Sygn. akt I C 149/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2019 .

Sad Okregowy w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR del. Tadeusz Bulanda

Protokolant: sekretarz sagdowy Agnieszka Skolimowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 7 stycznia 2019 r. w Warszawie
sprawy z powodztwa M. C.

przeciwko Skarbowi Pafistwa — Dyrektorowi Aresztu Sledczego (...) i Dyrektorowi Aresztu Sledczego (...)
o zaplate

I. Oddala powddztwo;

II. Nie obcigza M. C. kosztami procesu i kosztami sgdowymi.

Sygn. akt I C 149/16

UZASADNIENIE

W dniu 27 stycznia 2016 roku M. C. skierowal pozew przeciwko Skarbowi Panistwa reprezentowanemu przez Dyrektora
Aresztu Sledczego (...) i Dyrektora Aresztu Sledczego (...) domagajac sie zasadzenia:

1. od Skarbu Panstwa — Aresztu Sledczego (...) odszkodowania w wysokoéci 30 000 z za brak pomocy medycznej,
brak pomocy stomatologicznej, straty w postaci pogorszenia sie stanu zebéw, nie przespanych z powodu bolu zebéw
nocy, lekcewazacego podejScia stuzby zdrowia, nerwy, leki, niepokdj, niewyobrazalny stres, brak pomocy i bezradnos¢,
ktora odbila sie na jego psychice;

2. od Skarbu Panstwa — Aresztu Sledczego (...) odszkodowania w wysokoéci 30 000 z} za brak pomocy lekarskiej,
nieprawidlowe leczenie stomatologiczne, bdl zadany przez dentyste, lekcewazace podejScie do lekarzy i brak pomocy
dermatologicznej;

3. od Skarbu Pafistwa — Aresztu Sledczego (...) kwoty 5 000 z} za zle warunki sanitarne, dotyczace brudu i syfu w
lazniach i narazenie na choroby, np. grzyba na stopach;

4. od Skarbu Panstwa — Aresztu Sledczego (...) kwoty 5 000 z za naruszenie korespondencji prywatnej i odsylanie
korespondencji do nadawcy;

5. od Skarbu Panhstwa — Aresztu Sledczego (...) kwoty 7 500 zl za nie wyrazanie zgody na skorzystanie z odzywek,
co uniemozliwia rozwoj fizyczny, do ktérego dazy ciezkimi ¢wiczeniami, za oszukane jedzenie, ktére nie zapewnia
odpowiednich wartoSci.

Jednocze$nie powod wniost o obciazenie pozwanego kosztami procesu (pozew, k. 3#6).

W uzasadnieniu pow6d podniésl, ze w dniu 2 marca 2015 r. zostal osadzony w Areszcie Sledczym (...) w oddziale(...) w
celi przej$ciowej, gdzie nabawil sie wszy ubraniowych, swedzenia, plam na skorze, wymiotéw z krwia. Na swedzenie



przypisano masé, ktora byla nieskuteczna, a powdd drapaniem doprowadzil do ran na skdrze. Zlecono USG i
gastroskopie, jednak do 22 czerwca 2015 r. powodowi zrobiono tylko USG. Nadto pow6d w dniu 22 czerwca 2015
r. zapisal sie do stomatologa z uwagi na boél zeba, jednak nie zostal przyjety. W dniu 7 wrzeénia 2015 r. powod
zostal przewieziony do Aresztu Sledczego (...) na oddzial (...) i niezwlocznie zapisal sie do dentysty z uwagi na bol
dwoch zebow. Stomatolog nie stwierdzil zadnych nieprawidlowosci w jednym z zebéw. Wedle powoda strasznie
zaczely psu¢ mu sie zeby, jeden z nich peklt i zalecono jego wyrwanie. W ocenie powoda w zakresie leczenia
stomatologicznego powod zostal potraktowany tragicznie i lekcewazgco. Podniosl, ze w Areszcie (...) nie udzielono
mu opieki stomatologicznej, za§ w Areszcie (...) mial problemy dermatologiczne spowodowane zlymi warunkami
sanitarnymi. Eaznie w AS (...) s3 w stanie krytycznym: kotary prysznicowe porasta grzyb, odplywy sa pozapychane,
brakuje kranow, a z kilku z nich nie leci woda. Podniosl tez, ze warunki mieszkalne nie spelniaja wymogoéw metrazu.

Podniost, ze w dacie wniesienia pozwu przebywa w celi o powierzchni 9 m{? z 3 osobami, za§ w AS (...) 4 osoby

(2) sytuacji, gdy zgodnie przepisami powinno to by¢ 4 m‘® na jedna osobe. Nadto podniosl, ze

otrzymuje otwarte listy. Od wrzeénia stara sie tez o suplement diety — odzywke bialkowa, jednak nie otrzymuje na nig
zgody, a posilki wydawane w areszcie nie sg pelnowarto$ciowe. Powdd podniésl, ze wszystkie te okoliczno$ci odbily
sie na jego psychice (pozew — k. 3-6).

dysponowaly 12 m

W pi$mie procesowym z dnia 29 stycznia 2016 r. pow6d sprostowal uzasadnienie w zakresie powierzchni pomieszczen

(2)

w aresztach i wskazal, ze w AS (...) powierzchnia wynosi 8,40 m"®, natomiast w AS (...) powierzchnia wynosi ponizej 12

m?, za§ zgodnie z przepisami na jedna osobe winno przypadac 3 m‘?. Ponadto powdd wskazal, Ze miejsce spacerow
w AS (...) (Pole nr 2) ma wymiary 5,80 m x 9,6 m na 7 os6b (k. 19).

W pi$mie z 22 marca 2016 r. powdd zarzucil pozwanemu dodatkowo, ze sfalszowano w ksiazeczce zdrowia wpis o
odmowie uczeszczania do stomatologa w Areszcie (...) i Areszcie (...), sfalszowano wpisy o leczeniu stomatologicznym
wieloetapowym od wrzeénia do grudnia 2016 r., utrudnianie i nie organizowanie przez wychowawcéw w Areszcie (...)
zaje¢ resocjalizacyjnych, zastraszanie izolacja i wnioskami karnymi, utrudnianie kontaktu z rodzing (k. 32).

Skarb Panstwa — Dyrektor Aresztu Sledczego (...) wniést o oddalenie powddztwa w caloéci jako oczywiécie
bezzasadnego, zasadzenie od powoda kosztéw postepowania i zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.
Pozwany wskazal, ze powodowi zostala zapewniona nalezyta, tj. zgodna z zasadami sztuki i w miare mozliwosci
pozwanego, opieka medyczna w stopniu lepszym niz przecietnemu obywatelowi (odpowiedz na pozew — k. 88-89).

Skarb Panstwa — Dyrektor Aresztu Sledczego (...) wnibst o oddalenie powddztwa w caloéci oraz zasadzenie od powoda
na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwany zaprzeczyt, izby powdd przebywal w celach, w ktorych na jednego osadzonego przypadatoby mniej niz 3 m(?.

Pozwany podniosl, ze wszystkie cele byly nalezycie wyposazone w sprzet kwaterunkowy, za$ przepisy nie wskazuja
normatywu powierzchni pol spacerowych. Pozwany podniést nadto, ze powdd otrzymywat w Areszcie Sledezym (...)
wladciwe wyzywienie i opieke medyczna, a funkcjonariusze i pracownicy cywilni aresztu odnosili sie do powoda z
poszanowaniem jego godnoSci osobistej i zachowaniem zasad humanitaryzmu (odpowiedz na pozew — k. 92-93).

Na rozprawie w dniu 19 stycznia 2017 roku powo6d wskazal, ze domaga sie odszkodowania zwigzanego ze zniszczeniem
zebdéw w kwocie 30 000 zt wyjaéniajac, ze przez dzialanie personelu Aresztu Sledczego (...) i Aresztu Sledczego (...)
stracit 13 zebow, a koszt wstawienia jednego zeba wynosi okolo 3 500 zl. Dalej podniosl, Ze domaga sie kwoty 45 000 zt
tytulem zadoSéuczynienia lub odszkodowania za zarazenie $§wierzbem i wszami ubraniowymi, nie udzielenie pomocy
przez stomatologa w Areszcie Sledczym (...), czeciowe udzielenie pomocy w Areszcie Sledezym (...), brak pomocy
dermatologicznej w Areszcie Sledczym (...), zle warunki sanitarne w lazniach, za maly metraz cel w obu aresztach,
nie spelniajace norm gramatury i wartoéci odzywezych jedzenie w Areszcie Sledczym (...) oraz brak zgody w Areszcie
Sledczym (...) na korzystanie z suplementéw diety i gum do rehabilitacji. Powéd domagat sie Iacznie kwoty 75 500
zt (protokdl rozprawy — k. 251-252).

Stanowisko pozwanego przed zamknieciem rozprawy nie uleglo zmianie.



Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

M. C. w okresie od 4 marca 2015 r. do 22 czerwca 2015 1. byt osadzony w Areszcie Sledczym (...), od 22 czerwea 2015 T.
do 8 wrzeénia 2015 r. w Areszcie Sledezym (...), za$ od 8 wrzeénia 2015 r. do wrzeénia 2016 r. w Areszcie Sledezym (...).

W Areszcie Sledezym (...)M. C. przebywal w nastepujacych celach:

1. od 4 marca 2015 r. do 6 marca 2015 r. — pawilon (...), cela nr (...) o pow. 12,65 m' 2);
2. od 6 marca 2015 r. do 7 marca 2015 r. — pawilon (...), cela nr (...) o pow. 12,64 m' 2);
3. od 7 marca 2015 r. do 10 marca 2015 r. — pawilon (...), cela nr (...)o pow. 12,65 m{ 2);

4. od 10 marca 2015 r. do 11 marca 2015 r. — pawilon (...), cela nr(...) o pow. 12,59 m{ 2);

5. od 11 marca 2015 r. do 13 marca 2015 r. — pawilon(...), cela nr(...) o pow. 12,69 m! 2);

6. od 13 marca 2015 r. do 18 marca 2015 r. — pawilon (...), cela nr (...) o pow. 12,02 m{ 2);

7. od 18 marca 2015 r. do 22 czerwca 2015 r. — pawilon (...), cela nr (...) o pow. 12,68 m(?.

Powierzchnie placow spacerowych w pawilonach (...),(...) i (...) wynosza od =34 m@do =38 m(?-. Poszczegoblne grupy
osadzonych odbywaja spacery na placach zgodnie z godzinowym rozkladem dnia, wedlug oddzielnie opracowanych i
aktualizowanych planéw spaceru (informacja — k. 74-75).

M. C. zostal przyjety do Aresztu Sledczego (...) w dniu 4 marca 2015 r. W dniu 5 marca 2015 r. odméwil zgody
na wykonanie przegladu stomatologicznego (k. 130). W dacie przyjecia do jednostki M. C. nie mial trzech zebdw,
pojawialy sie u niego ubytki, odslanialo przyzebie. Zglaszal on problemy skorne, $wiat, wysypke; zostaly zaordynowane
stosowne leki (zeznania powoda — k. 254).

W trakcie pobytu w Areszcie Sledczym (...)M. C. usunieto trzy zeby i rozpoczeto leczenie kolejnego (opinia bieglego
stomatologa — k. 469). M. C. zostal skierowany na konsultacje dermatologiczne, otrzymat mas$¢ na zmiany skérne, a
ostatecznie antybiotyk.

W trakcie pobytu w Areszcie Sledczym (...) M. C. przebywal w nastepujacych celach:

1. od 8 wrze$nia 2015 r. do 19 pazdziernika 2015 r. — pawilon (...), cela nr (...) o pow. 9,72 m' 2);
2. od 19 pazdziernika 2015 r. do 17 listopada 2015 r. — pawilon (...), cela nr (...) o pow. 9,72 m( 2);
3. od 17 listopada 2015 r. do 4 grudnia 2015 r. — pawilon (...), cela nr (...) o pow. 9,72 m' 2);

4. od 4 grudnia 2015 r. 11 lutego 2016 r. — pawilon (...), cela nr (...) o pow. 9,72 m{ 2);
5. od 11 lutego 2016 r. do 1 marca 2016 r. — pawilon (...), cela nr (...) o pow. 9,72 m{ 2);
6. od 1 marca 2016 r. do 23 marca 2016 r. — pawilon (...), cela nr (...) o pow. 9,72 m( 2);

7. od 13 marca 2016 r. do 18 maja 2016 r. — pawilon (...), cela nr (...) o pow. 9,72 m{ 2);

8. od 18 maja 2016 r. do 31 maja 2016 r. — pawilon (...), cela nr (...) o pow. 9,72 m' 2);



9. od 31 maja 2016 r. do 8 lipca 2016 r. — pawilon (...), cela nr (...) o pow. 5,07 m( 2);
10. od 8 lipca 2016 r. do (co najmniej 16 sierpnia 2016 r.) — pawilon (...), cela nr (...) o pow. 5,07 m(? (bezsporne:
odpowiedz na pozew — k. 52).

Cele w pawilonach mieszkalnych Aresztu Sledczego (...), w ktérych przebywal M. C. wyposazone byly w sprzet
kwaterunkowy przewidziany w przepisach dotyczacych warunkéw bytowych osob osadzonych w zakladach karnych
i aresztach §ledczych. Sprzet kwaterunkowy byt sprawny technicznie. M. C. realizowal uprawnienie do codziennego
spaceru na placach spacerowych. Byt on zakwaterowany w pawilonach (...) i (...), do ktérych przynalezy po 10 placow

spacerowych: place nr (...) i (...) majg pow. 42,64 m'?, za§ place nr (...) — pow. 20,80 m(? kazdy (notatka stuzbowa
—k. 97-98).

W Areszcie Sledczym (...) M. C. otrzymywal wyzywienie o warto$ci dziennej wlaéciwej dla przystugujacej mu diety
wyzywienia (,L” — lekkostrawna). Otrzymywal trzy razy dziennie napoéj i positki, w tym co najmniej jeden posilek
goracy. Posilki przygotowywane byly zgodnie z systemem HACCP, jak rowniez poddawane byly kontroli pod wzgledem
przydatnosci do spozycia, jako$ci sporzadzenia, wagi porcji, temperatury oraz smaku (notatka — k. 99-100).

M. C. mial zapewniona opieke medyczng stopnia podstawowego i specjalistycznego, adekwatna do zglaszanych skarg,
problemoéw i objawbéw. Przyjmowany byt zgodnie z harmonogramem przyje¢ w oddzialach mieszkalnych (notatka
stuzbowa — k. 102-106).

W Areszcie Sledezym (...) M. C. zglosil sie do stomatologa w dniu 14 wrzeénia 2015 r. W okresie do 13 lipca 2016 .
obyt lacznie 18 wizyt stomatologicznych oraz odmoéwil zgody na wizyty w dniach: 30 marca 2016 r., 19 maja 2016 r.
129 czerwca 2016 r. (notatka sluzbowa — k. 102-106).

M. C. korzystat z konsultacji dermatologicznych z powodu $§wiadu skéry. W czasie badania w dniach 10 wrze$nia
2015 1., 7 stycznia 2016 r. i 7 kwietnia 2016 r. nie stwierdzono u niego zmian skornych i nie bylo wskazan do dalszej
diagnostyki. W dniu 15 lipca 2016 r. stwierdzono u M. C. epizod pokrzywki ze Swiadem, zastosowano leczenie, po
ktérym stwierdzono poprawe (notatka stuzbowa — k. 102-106).

M. C. skladal do Dyrektora AS (...) prosby o wydanie talonu na odzywki. Za kazdym razem byl wazony i okreslano
jego BMI, ktore wskazywalo, ze jego waga jest prawidlowa. Z uwagi na opinie lekarza (brak bezwzglednych wskazan
medycznych) M. C. nie otrzymal zgody na przyjmowanie odzywek.

W okresie od 1 wrze$nia 2015 r. do 30 kwietnia 2016 r. do Zespolu do spraw Skarg Os6b Pozbawionych Wolnosci
Centralnego Zarzadu Shuzby Wieziennej wplynelo lacznie 21 skarg powoda. W zwigzku ze skargami z dnia 15
grudnia 2015 r., 21 grudnia 2015 r., 19 stycznia 2016 r. i 23 marca 2016 r. Centralny Zarzad Stluzby Wieziennej
prowadzil czynnoéci wyjasniajace zasadnoéé zarzutéw pod adresem administracji Aresztu Sledezego (...). Pozostalym
skargom nadano bieg, przekazujac je zgodnie z wlaéciwoécia Dyrektorowi Aresztu Sledczego oraz Dyrektorowi Stuzby
Wieziennej w W. (informacja — k. 80, kopie skarg — k. 81-84).

W dniu 15 stycznia 2016 r. M. C. zwr6cil sie do Sadu Penitencjarnego o udzielenie przerwy w wykonaniu kary
pozbawienia wolno$ci z powodu waznych wzgledow zdrowotnych, tj. konieczno$ci leczenia stomatologicznego w
warunkach wolno$ciowych (wniosek — k. 2 akt o sygn. (...)).

Postanowieniem z dnia 2 marca 2016 r. Sad Okregowy w Warszawie, XI Wydzial Penitencjarny i Nadzoru nad
Wykonywaniem Orzeczen Karnych, postanowil odmoéwié udzielenia skazanemu M. C. przerwy w odbywaniu kary.
W uzasadnieniu Sad wskazal, ze z opinii lekarskiej Szpitala Aresztu Sledczego (...) z dnia 24 lutego 2016 r. o
stanie zdrowia osoby pozbawionej wolnoSci wynika, ze ogblny stan zdrowia skazanego jest dobry. W zakresie opieki
stomatologicznej, w dniu 15 lutego 2016 r. wykonano u osadzonego przeglad stomatologiczny i stwierdzono, ze zeby
24, 26, 27, 14, 16 i 18 nalezy usunaé, natomiast zeby 17, 25, 27, 46, 47 i 48 wymagaja leczenia. Leczenie moglo zostac



przeprowadzone w Areszcie Sledezym (...). Zdaniem Sadu, treéé opinii o stanie zdrowia skazanego i zawarte w niej
wnioski oraz ustalenia dokonane przez Sad jednoznacznie wskazywaly na brak przeslanek do udzielenia przerwy
w wykonywaniu kary pozbawienia wolno$ci. Pobyt w Zakladzie Karnym nie zagrazal jego zyciu, nie stanowil tez
powaznego niebezpieczenstwa dla jego zdrowia (postanowienie — k. 62 akt o sygn. (...)).

Juzw momencie trafienia do AS (...) M. C. nie mial zdrowych zebéw. Nie mial juz wtedy 4 zebow (36, 37, 44 i 11), ktore
zostaly zastagpione pétmostem opartym na zebie 21. Wsparcie p6lmostu na jednym zebie doprowadzilo do przecigzenia
zeba 21. W AS (...)wykonano u niego ekstrakcje trzech zebow i zalozono opatrunek na czwartym zebie. Wg stanu na 3
listopada 2015 r. u M. C. bylo prowadzone leczenie zeboéw 35, 46 i 47 oraz byly juz usuniete zeby 15, 23, 36 i 45. Taki
stan uzebienia §wiadczy o wystepowaniu u M. C. kwitnacej prochnicy, ktora wynika z uwarunkowan genetycznych —
sklonno$ci do prochnicy oraz jako$ci zabiegéw higienicznych (mycia zeb6w) (opinia bieglego lekarza stomatologa —
k. 469-473, 566-569).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowod6éw z dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy, opinii
bieglego stomatologa oraz opinii uzupehiajacej, a takze na podstawie dowodéw z zeznan $wiadkéow K. H., J. P. i A.
D. oraz w czeSci z zeznan §wiadkow M. K. i K. K..

Sad nie znalazl podstaw do zakwestionowania wartoSci dowodowej dokumentéw. Opinia bieglego stomatologa jest
fachowa i rzetelna.

Sad uznal za wiarygodne zeznania §wiadka A. D. w zakresie, w jakim potwierdzil oni warunki bytowe i sanitarne w
Areszcie Sledezym (...), wyposazenie cel, w ktorych przebywal powod, a takze ich powierzchnie w przeliczeniu na
jednego osadzonego. Swiadek dzielit cele z powodem przez dwa tygodnie od 28 lutego 2016 r. Swiadek nie posiadat
wiedzy o problemach zdrowotnych powoda, za$ wiedzial, ze powdd zalil sie na bol zeba i nie skarzyl sie na problemy
ze skora.

Sad dat wiare zeznaniom $wiadkéw K. H. i J. P. — lekarzy pracujacych w Areszcie Sledczym (...). Zeznania §wiadkow
byly spontaniczne i przekonujace.

Sad pominat zeznania M. T.. Swiadek do konica kwietnia 2017 r. pracowala jako stomatolog w Areszcie Sledczym (...),
leczyla M. C., jednak nie pamietala doktadnie powoda i jego leczenia.

Jako czeSciowo wiarygodne Sad ocenil zeznania Swiadkéw M. K. oraz K. K. w zakresie warunkéw bytowych i
sanitarnych, powierzchni cel w Areszcie Sledezym (...) i Areszcie Sledezym (...) w ktorych przebywal powod. Swiadek
M. K. zeznal, Ze nie pamieta czy powdd sie na co$ skarzyl oraz czego dotyczyly problemy zdrowotne powoda. Wskazal
natomiast, Ze na warunki istniejace w areszcie narzekali wszyscy. Z kolei $éwiadek K. K. zeznal, ze metraz celi, w ktorej

przebywal z powodem wynosit 3,10 m® lub 3,15 m® na jedna osobe, za$ jego zdaniem powinien wynosié 4,20 m(?

na osobe. W zakresie pracy ambulatorium Swiadek wskazal, ze albo wiezniowie sa przebadani, albo przez 3 tygodnie
nikogo nie ma. Warstwa ocenna zeznan Swiadkéw nie mogta stanowié¢ podstawy ustalen stanu faktycznego sprawy,
poniewaz rola §wiadka w procesie cywilnym jest jedynie podawanie informacji o faktach, nie zas§ dokonywanie ocen.

Niewiarygodne zdaniem Sadu sg zeznania §wiadka M. D. w zakresie obliczania przez niego powierzchni 3-osobowych
cel, poniewaz przecza temu fakty wynikajace z dokumentow zalaczonych do akt sprawy, jak réwniez zeznania
Swiadkéw A. D.i K. K..

Sad odmowil wiary zeznaniom powoda w czeSci dotyczacej metrazu cel, w ktorych byl osadzony, poniewaz przecza
temu fakty wynikajgce z dokumentéw zalaczonych do akt sprawy, jak rowniez zeznania $§wiadkéw A. D. i K. K..
Podobnie ocenié nalezalo twierdzenia powoda w zakresie wartoéci odzywczej positkow, braku opieki dermatologicznej
i stomatologicznej, zarazenia go $wierzbem czy wszami ubraniowymi oraz ztych warunkéw sanitarnych w lazniach.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 23 kc dobra osobiste czlowieka pozostaja pod ochrona prawa cywilnego. Zgodnie z art. 24 § 1 k.c.
w zw. z art. 448 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone lub naruszone cudzym dzialaniem, na zasadach
przewidzianych w kodeksie cywilnym moze zada¢, miedzy innymi, zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Zgodnie z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien
wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebnag
na koszty przygotowania do innego zawodu. Zgodnie z art. 445 § 1 k.c. w tym wypadku sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$¢éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej
ponosi odpowiedzialnoé¢ Skarb Panstwa lub jednostka samorzadu terytorialnego lub inna osoba prawna wykonujaca
te wladze z mocy prawa (art. 417 k.c.).

Podstawowym warunkiem odpowiedzialnoéci Skarbu Panstwa za naruszenie débr osobistych osadzonego lub
za szkode na osobie wyrzadzona osadzonemu jest wykazanie bezprawno$ci zachowania sie funkcjonariuszy lub
pracownikow cywilnych pozwanego. Powdd nie wykazal tej podstawowej przestanki, mimo ciezaru dowodzenia
wynikajacego z art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c.

Zgodnie z art. 110 § 2 k.k.w. powierzchnia w celi mieszkalnej, przypadajaca na skazanego, wynosi nie mniej niz

3 m®. Cele wyposaza sie w odpowiedni sprzet kwaterunkowy zapewniajacy skazanemu osobne miejsce do spania,
odpowiednie warunki higieny, dostateczny doplyw powietrza i odpowiednia do pory roku temperature, wedlug norm
okre§lonych dla pomieszczen mieszkalnych, a takze o$§wietlenie odpowiednie do czytania i wykonywania pracy.

Zgodnie z treécia § 28 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 25 sierpnia 2003 roku w sprawie
regulaminu organizacyjno-porzadkowego wykonywania kary pozbawienia wolnoéci (Dz. U. nr 152, poz. 1493) cela
mieszkalna powinna by¢ wyposazona w 16zko dla kazdego skazanego, odpowiednia do liczby skazanych ilo§¢ stoléw,
szafek i taboretow oraz $rodkéw do utrzymania czystoSci w celi. Niezbedne urzadzenia sanitarne sytuuje sie w sposob
zapewniajacy ich niekrepujace uzytkowanie, z zastrzezeniem art. 110 § 3 k.k.w. W my$l § 34 tego rozporzadzenia
stan sanitarny zakladu karnego, ogrzewanie, o$wietlenie i wentylacja pomieszczen, utrzymywanie czysto$ci przez
skazanych, stan i czysto$¢ odziezy, bielizny oraz bielizny poécielowej, iloé¢ i jakoS¢ positkow oraz sposoéb ich
przyrzadzania i wydawania sa kontrolowane przez pracownika stluzby kwatermistrzowskiej i lekarza lub innego
upowaznionego pracownika stluzby zdrowia zakladu.

Artykut 102 k.k.w. stanowi z kolei, ze skazany ma prawo m. in. do odpowiedniego ze wzgledu na zachowanie zdrowia
wyzywienia, odziezy, warunkéw bytowych, pomieszczen oraz §wiadczen zdrowotnych i odpowiednich warunkow
higieny, ksztalcenia i samoksztalcenia oraz wykonywania tworczo$ci wlasnej, a za zgoda dyrektora zakladu karnego
do wytwarzania i zbywania wykonanych przedmiotéw, korzystania z urzadzen i zaje¢ kulturalno-oswiatowych i
sportowych, radia, telewizji, ksigzek i prasy (...).

W myél art. 105 § 1 k.k.w. skazanemu nalezy umozliwia¢ utrzymywanie wiezi przede wszystkim z rodzing i
innymi osobami bliskimi przez widzenia, korespondencje, rozmowy telefoniczne, paczki i przekazy pieniezne, a w
uzasadnionych wypadkach, za zgoda dyrektora zakladu karnego, rowniez przez inne $rodki lacznosci, oraz ulatwiaé
utrzymywanie kontaktéow z podmiotami, o ktérych mowa w art. 38 § 1.

Na podstawie dokumentacji zlozonej przez pozwanego, a takze na podstawie zeznan czeSci Swiadkow Sad ustalil, ze

powdd byt osadzony w celach o metrazu co najmniej 3 m”* na jednego osadzonego. Twierdzenie przeciwne powoda nie
zostalo udowodnione lub cho¢by uprawdopodobnione.



Brak jest podstaw do przyjecia, izby place spacerowe, z ktérych powod korzystal mialy powierzchnie nienormatywna
lub uniemozliwiajaca powodowi odbycie spaceru. Z dokumentéw zalaczonych do akt sprawy wynika, ze spacery
odbywaja sie codzienne zgodnie z godzinowym rozkladem dnia, wedlug planu spacerow.

Powdd mial zapewniony dostep do kapieli w lazniach i cieptej wody. Zarzuty dotyczace niskiego standardu lazni nie
zostaly poparte dowodami.

M. C. mial zapewniong opieke medyczna, w tym stomatologiczng, stopnia podstawowego i specjalistycznego,
adekwatna do zglaszanych skarg, probleméw i objawow. Mial zapewnione bezplatne §wiadczenia zdrowotne, leki i
artykuly sanitarne. Przyjmowany byl zgodnie z harmonogramem przyjeé, a w naglym przypadku byl tez przyjmowany
niezwlocznie. W kazdym przypadku powdd na zglaszane problemy mial udzielana pomoc adekwatna do zglaszanych
probleméw.

Z opinii bieglego nie wynika, izby w areszcie $§ledczym powod nie otrzymywat zgodnej z zasadami sztuki pomocy
stomatologicznej. Wynika za$ z tej opinii, ze stan uzebienia powoda i utrata znacznej czeéci zebow, takze juz przed
osadzeniem, byla najprawdopodobniej warunkami genetycznymi oraz zaniedbaniem przez powoda wlasciwej higieny
jamy ustnej. Twierdzenia powoda w zakresie sfalszowania w ksiazeczce zdrowia wpisow dotyczacych jego leczenia i
wizyt lekarskich nie znalazly potwierdzenia w materiale dowodowym.

Nie zostalo potwierdzone zarazenie powoda $wiadem. Powdd zglaszal problemy zdrowotne dotyczace skory, co
skutkowalo konsultacjami dermatologicznymi i zaordynowaniem odpowiednich lekow.

Odnoszac sie do zarzutu kontroli korespondencji, to zgodnie z art. 8a § 1 k.k.w. korespondencja skazanego
pozbawionego wolnoéci podlega cenzurze i nadzorowi, chyba ze ustawa stanowi inaczej. Skargi powoda dotyczace
naruszenia korespondencji prywatnej, cenzury korespondencji czy zwrotu korespondencji wysylanej do Ambasady
Wielkiej Brytanii w W. byly rozpatrywane na biezaco i powod otrzymywatl wyjasniania w odpowiedziach na skargi.
Réwniez zawiadomienia o popekieniu przez funkcjonariusza Aresztu Sledczego W.-S. czynu zabronionego bylo
poddane ocenie prokuratury, ktéra odméwila wszczecia §ledztwa (postanowienia — k. 169-170, 174-175, 177-178).

Powdd nie wykazal, ze utrudniano mu kontakt telefoniczny z rodzing. Okoliczno$éé, ze nastapila zmiana operatora
telefonicznego, co laczylo sie ze wzrostem oplaty za polaczenia, nie stanowi o pozbawieniu powoda kontaktu z
czlonkami rodziny.

Kwestia zapewnienia wlaéciwego wyzywienia zostala szczegélowo wyjaéniona przez strone pozwana (notatka
shuzbowa specjalisty Dzialu Kwatermistrzowskiego AS w (...) — k. 99-100) i brak jest podstaw do przypisana Skarbowi
Panstwa naruszenia jakiejkolwiek normy w tym zakresie. Powdd otrzymywal kilka razy dziennie positki oparte na
zbilansowanej diecie. Powdd nie udowodnil, aby posilki te byty ztej jako$ci, czy o niewlasciwej wartosci kaloryczne;j.
Odstepy pomiedzy positkami, ich wielkoS$ci i kaloryczno$¢ wynikajg z regulaminu jednostki i nie ma podstaw do
uznania, ze powod mial ograniczony dostep do racji zywnoéciowych.

Wobec powyzszego, Sad uznal, ze powddztwo jest niezasadne i nie zasluguje na uwzglednienie. Z tych wzgledow
orzeczono jak w pkt I sentencji wyroku.

Majac na uwadze, ze powdd jest osadzony w jednostce penitencjarnej, ciaza na nim zobowigzania alimentacyjne i nie
dysponuje Srodkami pozwalajacymi na pokrycie kosztéw niniejszego postepowania, Sad nie obciazyt M. C. kosztami
procesu i kosztami sgdowymi, o czym orzekl na podstawie art. 102 k.p.c.



