Sygn. akt I C 1383/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 maja 2016 1.

Sad Okregowy w Warszawie 1 Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Rafal Wagner

Protokolant: stazysta Agnieszka Skolimowska

po rozpoznaniu w dniu 18 maja 2016 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powddztwa D. G.

przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedzibq
wW,

o zaplate kwoty 80.000 zl

I. zasadza od (...) spolki akcyjnej z siedziba
w W. na rzecz D. G. kwote 40.000 (czterdziesci tysiecy) zt
z ustawowymi odsetkami od dnia 5 marca 2015 roku do dnia zaplaty;

II. w pozostalym zakresie powddztwo oddala;

III. zasadza od (...) spoiki akeyjnej z siedzibg
w W. na rzecz D. G. kwote 2.000 (dwa tysigce) zl tytulem cze$ciowego zwrotu kosztéow procesu.

Sygn. akt I C 1383/15

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 4 grudnia 2015 r. skierowanym przeciwko (...) spélce akcyjnej z siedzibg w W. powdd D. G. wniost o
zasgdzenie od pozwanego na swoja rzecz kwoty 80 000 zl tytulem zadoécuczynienia pienieznego za doznang krzywde
w zwiazku ze $§miercia w wypadku jego brata, wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 05 marca 2015 r. do dnia zaplaty.
Ponadto wniost o zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych (pozew — k. 2-6v.).

W uzasadnieniu powod wskazal, Zze w dniu 01 wrzesnia 2014 r. jego brat S. G. ulegl wypadkowi samochodowemu i na
skutek odniesionych ran zmarl w szpitalu w dniu 20 listopada 2014 r. Wobec tego D. G. pismem z dnia 29 stycznia
2015 1. zwrocil sie do pozwanego ubezpieczyciela z zadaniem wyplacenia kwoty 80 000 z} tytulem zado$¢éuczynienia
za krzywde zwiazana ze Smiercia jego brata. Pozwany przyjal odpowiedzialno$¢ za skutki ww. zdarzenia w pelnym
zakresie i dobrowolnie wyplacil powodowi kwote 20 000 z} tytulem zado$c¢uczynienia.

Strona pozwana zlozyla odpowiedZ na pozew (k. 20-24v) i wniosla o oddalenie powodztwa w caloéci oraz o
zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania wraz z kosztami zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych. Pozwany nie kwestionowal odpowiedzialnoéci sprawcy wypadku i co do zasady przyznat swoja



odpowiedzialno$§é za skutki wypadku, wyplacajac powodowi kwote 20 000 z. W ocenie pozwanego roszczenie
przekraczajace przyznana kwote jest wygorowane (k. 21)

W dalszym toku sprawy stanowisko stron nie uleglo zmianie.
Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

W dniu 01 wrzeénia 2014 r. w miejscowosci O. w gminie B. mial miejsce wypadek drogowy. Kierowca samochodu
marki V. (...) o nr rej. (...) P. D. umy$lnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym i na skutek zbyt duzej
predkos$ci na ostrym luku drogi utracil panowanie nad pojazdem, zjechal na prawe pobocze i uderzyl w drzewo,
zatrzymujac sie w pozycji powypadkowej na dachu. Jednym z pasazeréw ww. samochodu byt S. G.. Na skutek tego
zdarzenia doznal on obrazen ciala w postaci wieloodlamowego zlamania koSci potylicznej z wglobieniem odlaméw
kostnych przechodzacych na kosé ciemieniowa lewa, ogniska ukrwotocznionego stluczenia mézgu w okolicy czolowo-
ciemieniowej lewej, ran ttuczonych powlok glowy, pekniecia urazowego aorty piersiowej, sthuczenia ptuc z rozleglymi
krwiakami Srdédpiersia, zlamania trzonu mostka, pekniecia §ledziony, stluczenia nerki lewej, licznych krwiakow
zaotrzewnowych po stronie lewej oraz miednicy matej, wielomiejscowego zlamania miednicy, wieloodlamowego
ztamania talerza ko$ci biodrowej lewej dochodzacego do stawu krzyzowo-biodrowego lewego, zlamania masy bocznej
lewej koSci krzyzowej, ztamania galezi gérnej obu ko$ci lonowych oraz trzonu kosSci lonowej lewej, zlamania galezi
dolnej lewej kosci kulszowej oraz ztamania otwartego podudzia prawego. Powyzsze obrazania spowodowaly u S. G.
chorobe realnie zagrazajaca zyciu i mimo dlugotrwalej hospitalizacji doprowadzily do jego $mierci w dniu 20 listopada
2014 r. Sprawca wypadku P. D. wyrokiem Sadu Rejonowego w O.z dnia 06 pazdziernika 2015 r. zostal uznany winnym
zarzucanego mu czynu z art. 177 § 1 k.k. w zb. z art. 177 § 2 k.k w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za ten czyn skazany na kare
1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci (okoliczno$ci niesporne, dokumentacja z akt sprawy karnej II K 1097/14
zgromadzona w aktach szkody).

Pismem z dnia 29 stycznia 2015 r., ktére wplynelo do pozwanego 2 lutego 2015 r. powod zglosil szkode
ubezpieczycielowi, domagajac sie wyplacenia kwoty 120 000 zt tytulem zado$¢uczynienia za krzywde zwiazana ze
$miercig S. G.. Powyzsza szkoda zostala zarejestrowana pod nr (...) (okolicznoéé bezsporna, kopia pisma w aktach
szkody).

W toku postepowania likwidacyjnego pozwany ubezpieczyciel pismem z dnia 02 marca 2015 r. przyjal na siebie
odpowiedzialnoé¢ cywilna za skutki tego zdarzenia. Wobec tego wyplacil na rzecz powoda D. G. zado$¢uczynienie w
kwocie 20 000 zl. (okoliczno$é bezsporna).

S. G. byt o rok mlodszym bratem powoda D. G.. W chwili §mierci mial niespelna 19 lat i chodzit do technikum
agrobiznesu. Pow6d ma jeszcze o 6 lat mlodszg siostre.

Powod aktualnie ma 22 lata. Z zawodu jest technikiem agrobiznesu. Po ukonczeniu szkoly w czerwcu 2014 r. rozpoczat
wraz z ojcem prace w W.. W zwiazku z tym tylko na weekendy przyjezdzal do domu rodzinnego w O.. W dacie wypadku
brata powdd przebywat ze swoja dziewczyna na wakacjach.

Powo6d mial bardzo dobre relacje ze swoim bratem. Chlopcy byli sobie bardzo bliscy, tworzyli zgodne rodzenstwo.
Pomimo drobnych klétni wychowywali sie w atmosferze wzajemnego szacunku i mitoéci. Zmarly mieszkal z powodem
w jednym pokoju. Spedzali ze soba duzo czasu, chodzili wspolnie na miejscowe zabawy, organizowali ogniska i wypady
nad rzeke. Wspo6lnie pomagali rodzicom w pracach domowych. Uczeszczali rowniez do tej samej szkoly. Powod jako
starszy brat niejednokrotnie stawal w obronie zmartego. Z racji malej r6znicy wieku mieli wspoélne tematy do rozméw,
rowniez takie, o ktérych mogli porozmawiaé jedynie ze sobg. Mieli takze wspolnych znajomych. Pow6d nie moze
pogodzit sie ze $§miercig brata. Wciaz nie moze uwierzy¢, ze to sie stalo. Kiedy S. G. przebywal w szpitalu, powdd caly
czas liczyl, ze on przezyje, ze wyzdrowieje. Nie dopuszczal do siebie mysli, ze moze odejsé. Po $émierci brata powod
sie zmienil. Stal sie bardziej wycofany. Nie okazuje swoich emocji na zewnatrz i kryje je w sobie. Przynajmniej raz
w tygodniu jezdzi na gréb brata. Razem z bratem mieli wspoélne plany. Podczas pobytu zmarlego w szpitalu powod



unikal wizyt w szpitalu, by nie patrzeé¢ na cierpienie brata. Czekal na poprawe jego stanu zdrowia. Powod do tej pory
nie pozwala na zabranie rzeczy brata z domu rodzinnego.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw znajdujacych sie w aktach szkody, ktore nie byly
kwestionowane przez zadng ze stron w tym dokumentéw z akt sprawy karnej o sygn. akt IT K 1097/14. Ponadto
stan faktyczny Sad oparl takze o zeznania Swiadkow: W. G. (k. 70-71 / nagranie rozprawy z dnia 18 maja 2016 r.:
00:09:52-00:29:39), A. G. (1) (k. 72-73 / nagranie rozprawy z dnia 18 maja 2016 r.: 00:23:53-00:35:57), R. O. (k.
73-74 / nagranie rozprawy z dnia 18 maja 2016 r.: 00:36:15-00:48:18), K. G. (k. 74-75 / nagranie rozprawy z dnia
18 maja 2016 r.: 00:48:47-00:59:32) i zeznania powoda D. G. (k. 75-77 / nagranie rozprawy z dnia 18 maja 2016 r.:
00:59:41-01:10:34). Sad przydalim walor wiarygodno$ci, bowiem byly wzajemnie spdjne i logiczne, a takze korelowaly
ze sobg. Daly one podstawe do ustalenia stopnia wiezi, jaki laczyly powoda D. G. ze zmarlym S. G..

Sad oddalit wniosek pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego psychologa (protokét rozprawy — k. 77),
uznajac, ze dla oceny relacji laczacych powoda z bratem nie sg konieczne wiadomosci specjalne, powod nie korzystal
z pomocy psychologa, a zgromadzony w sprawie material dowodowy byl wystarczajacy do dokonania ustalen w tym
zakresie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W mys$l art. 822 § 11 2 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktorych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Jezeli strony nie umowily sie inaczej, umowa
ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej obejmuje szkody, o jakich mowa w § 1, bedgce nastepstwem przewidzianego
w umowie zdarzenia, ktére mialo miejsce w okresie ubezpieczenia. Uprawniony do odszkodowania w zwiazku ze
zdarzeniem objetym umowg ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzié roszczenia bezposrednio od
ubezpieczyciela — art. 822 § 4 k.c. i art. 19 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. nr 124, poz.
1152 ze zm.).

W mysél art. 34 ust. 1 powolanej ustawy z dnia 22 maja 2003 r. z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych
przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania
za wyrzadzona

w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, bedaca nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz tez
utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia. Zgodnie za$ z art. 13 ust. 2 i art. 36 ust. 1 tej ustawy odszkodowanie ustala
sie i wyplaca w granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym, najwyzej
jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjne;j.

W stanie faktycznym niniejszej sprawy odpowiedzialno$é (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. co do zasady nie byla
okoliczno$cig sporng miedzy stronami. W niniejszym procesie pozwany (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. negowal
jedynie swoja odpowiedzialno$é za skutki wypadku komunikacyjnego z dnia 01 wrzeénia 2014 r. ponad przyznang
powodowi sume zado$éuczynienia, uznajac dalej idace roszczenie powoda za wygbérowane.

Roszczenie z art. 446 § 4 k.c. przystuguje ,najblizszym czlonkom rodziny zmarlego”. Przyjmuje sie, ze do grona
tego zalicza sie takie osoby, ktorych sytuacja zyciowa ksztaltowala sie w pewnej zalezno$ci od zmartego oraz
istnial faktyczny stosunek bliskoSci ze zmarlym. Stopieni pokrewiefistwa ma natomiast znaczenie wtérne, cho¢ samo
pokrewienstwo musi wystapic. Najczesciej beda to wiec maloletnie lub niesamodzielne dzieci, malzonek, pozostajacy
ze zmartym we wspolnym gospodarstwie domowym. Do kregu tego zalicza sie rowniez dalszych zstepnych i wstepnych,
macoche, ojczyma (por. A. Rzetecka-Gil, Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowiazania - cze$é ogélna; LEX/el., 2011; nr
117241). Osobg najblizsza moze by¢ rowniez brat i siostra. W $§wietle ugruntowanego orzecznictwa, ustalenie kto w
danym przypadku jest najblizszym czlonkiem rodziny nalezy do sadu orzekajgcego (zob. Wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 17 wrzeénia 1973 r., sygn. akt IT CR 446/73, LEX nr 7301; takze: Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 1969



r.; sygn. akt III PRN 77/69; OSNC 1970/9/160). W realiach niniejszej sprawy nie ulegalo najmniejszej watpliwosci i
nie bylo sporne miedzy stronami, ze pow6d D. G. byl dla zmarlego S. G. osoba najblizsza w rozumieniu art. 446 § 4 k.c.

ZadoS$éuczynienie przewidziane w art. 446 § 4 k.c. stuzy rekompensacie krzywdy po $mierci osoby najblizszej i
ma za zadanie zlagodzi¢ wywolane tym zdarzeniem cierpienia psychiczne, a takze ma pomédc pokrzywdzonemu
w dostosowaniu sie do zmienionej sytuacji. Z treSci powyzszego przepisu wynika, Ze okreSlenie wysokoSci
naleznego zado$¢uczynienia ustawodawca pozostawil uznaniu sedziowskiemu, wskazujac jedynie, ze ma to by¢ kwota
odpowiednia do doznanej krzywdy. Wyrazenie ,odpowiednia suma” pozostaje w zwigzku z tym, ze ze wzgledu na
istote krzywdy nie da sie jej wyliczy¢ w sposob Scisly, w przeciwienistwie do szkody rzeczowej. Zadoécuczynienie
jest sposobem naprawienia krzywdy ktéra powinna by¢ zawsze oceniana indywidualnie w kazdym przypadku.
Zado$cuczynienie pieniezne ma bowiem na celu przede wszystkim zlagodzenie cierpienia osoby poszkodowanej (tak
Gerard Bieniek w Komentarzu do kodeksu cywilnego, Ksiega trzecia, Zobowiazania, teza 13 i 14 do art. 445, Warszawa
1999).

Odczucie krzywdy jest oczywisScie pojeciem subiektywnym i niewymiernym, jednak okreslajac wysoko$c
zado$Cuczynienie sad musi kierowac sie przestankami obiektywnymi. W literaturze i orzecznictwie wskazuje sie,
ze na rozmiar krzywdy, o ktérej mowa w art. 446 § 4 k.c., majg wplyw przede wszystkim: wstrzas psychiczny
i cierpienia moralne wywolane Smiercia osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki po jej $mierci, rodzaj i
intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, rola w rodzinie pelniona przez osobe zmarla, wystapienie
zaburzen bedacych skutkiem $mierci osoby bliskiej, stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umial odnalez¢ sie w
nowej rzeczywistosci i zdolnoéé do jej zaakceptowania, wiek pokrzywdzonego (tak m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 3 czerwca 2011 r. III CSK 279/10, niepubl.). Dlatego sad ustalajac warto$¢ zado$éuczynienia powinien opierac
sie na obiektywnych i sprawdzalnych kryteriach, przy jednoczesnym uwzglednieniu indywidualnej sytuacji stron
(wyrok Sadu Najwyzszego z 12 wrze$nia 2002 r. IV CKN 1266/00, niepubl.). Nalezy takze wskaza¢, ze jednym z
kryteriow okreslajacych ,odpowiednio$¢” zado§¢uczynienia jest jego kompensacyjny charakter — zadoSéuczynienie
musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢, przy utrzymaniu jej w rozsadnych granicach.

Wstrzas, ktory przezywaja ludzie w konfrontacji ze §miercia bywa slabszy lub silniejszy — zalezy to od wielu czynnikow,
takich jak np. stopien przywiazania do zmarltego, rodzaj $mierci oraz to, czy jej oczekiwano lub spodziewano sie. Nie
ulega watpliwosci, ze Smier¢ S. G. byta ogromnym szokiem dla jego brata D. G.. Wiez laczaca rodzenstwo jest zawsze
wiezia szczegolna. Zmarly S. G. przez cale zycie zamieszkiwal z bratem D. G.. Powdd bardzo przezyl Smierc¢ swego
brata. Byla ona dla niego niezwykle ciezkim i traumatycznym przezyciem. Byl on jego jedynym bratem. Powo6d utracit
rado$¢ zycia, wycofal sie z zycia towarzyskiego. Juz nie jest tym samym czlowiekiem, nie jest taki radosny. Wciaz
przezywa strate swego brata, ktora jest dla niego zywym przezyciem. Powod nie pogodzit sie ze $émiercia S. G.. Dzielil
bowiem z synem wiele pasji, mieli wspdlny jezyk, a teraz w jego zyciu jest wielka pustka, ktorej nic nie jest w stanie
zapemié. Bardzo mu brakuje wspodlnie spedzanych z bratem chwil i prowadzonych wspdlnie rozmoéw. Jednoczeénie
zwrocic nalezy uwage, ze S. G. zmarl w okresie, kiedy relacje pomiedzy bra¢mi ulegaly zmianie. Skonczyl sie juz okres
kiedy wspolnie chodzili do szkoly, prawie caly czas spedzali razem. W ostatnie wakacje powod pracowal juz w innym
mieécie i widywat sie z bratem jedynie w weekendy. Réwniez na wakacje powdd wyjechal nie z bratem, ale ze swoja
dziewczyna.

Biorac pod uwage wszystkie powyzsze okolicznoSci, w ocenie Sadu odpowiednig kwota zado$¢uczynienia dla powoda
jest suma 60 000 zl. Wobec tego, ze pozwany ubezpieczyciel wyplacit juz powodowi zado$éuczynienie w kwocie 20
000 zl, nalezalo zasadzié z tego tytulu na rzecz A. G. (2) 40 000 zl. OkreSlona przez Sad kwota zado$cuczynienia jest
adekwatna do krzywdy powoda i opiera sie na kryteriach obiektywnych, uwzgledniajac jego indywidualna sytuacje.

O odsetkach ustawowych od zasadzonej kwoty zado$cuczynienia Sad orzekl zgodnie z zagdaniem strony powodowej,
zasadzajac je na podstawie art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c. od dnia 5 marca 2015 r. Pow6éd bowiem przed
wniesieniem pozwu wezwal pozwanego do spelnienia §wiadczenia pismem z dnia 29 stycznia 2015 r., ktére pozwany
odebral w dniu 02 lutego 2015 r. (akta szkody nr (...)). W tej sytuacji trzeba przyjaé, iz juz od tej daty pozwany
posiadal pelne rozeznanie co do skutkéw wypadku w zakresie doznanej przez powoda krzywdy. Nie ma przy tym



znaczenia okoliczno$é, ze sprawca wypadku zostat uznany winnym wypadku z dnia 01 wrze$nia 2014 r. prawomocnym
wyrokiem Sadu dopiero w dniu 06 pazdziernika 2015 r. Wobec nie spelnienia zadania powoda w terminie 30
dni, pozwany od dnia 05 marca 2015 r. popadl w op6Znienie. Wobec tego nalezne odsetki od dochodzonych kwot
zado$céuczynienia wskazanych w pkt I wyroku naleza sie od 31 od wezwania (pkt I wyroku). Wobec jednoznacznego
stanowiska pelnomocnika powoda przedstawionego na rozprawie 18 maja 2016 r. (protokoét rozprawy — k. 77) Sad nie
znalaz}l podstaw do uwzgledniania z urzedu przy zasadzaniu odsetek nowelizacji art. 481 § 1 k.c.

W pozostalym zakresie powodztwo jako nieuzasadnione podlegato oddaleniu (pkt II wyroku).

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. zdanie drugie w zw. z art. 981108 § 1 k.p.c. Powod wygral
proces w polowie. W takim wiec stosunku Sad rozliczyl koszty postepowania, w tym koszty zastepstwa procesowego,
zasadzajac na rzecz powoda, kwote 2000 zt (potowa oplaty od pozwu).



