Sygn. akt. I C 766/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2019 roku

Sad Okregowy w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Bozena Chlopecka

Protokolant: protokolant sadowy Monika Goérczak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 4 grudnia 2019 roku w Warszawie
sprawy z powodztwa I. G. (1)

przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedzibq
wW,

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) spolki akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powodki I. G. (1) kwote 268.500 zl (dwieScie
szeStdziesiat osiem tysiecy piecset zlotych) tytulem zado$cuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 25
wrzesnia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016
roku do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego (...) spolki akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powodki 1. G. (1) kwote 21.026,69 zi
(dwadziescia jeden tysiecy dwadzieécia sze$é zlotych szeSédziesiat dziewieé groszy) tytulem odszkodowania wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia 25 wrze$nia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz odsetkami ustawowymi za
opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

III. zasadza od pozwanego (...) spolki akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powddki I. G. (1) kwote 2.800 zt (dwa tysiace
osiemset zlotych) tytulem skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 25
wrze$nia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016
roku do dnia zaplaty;

IV. zasadza od pozwanego (...) spolki akecyjnej na rzecz powodki I. G. (1) rente z tytutu utraty zdolnos$ci do pracy i
zwiekszonych potrzeb w kwocie po 225 zt (dwieScie dwadzieScia pieé zlotych) miesiecznie poczawszy od 1 pazdziernika
2014 roku na przyszlo$é, platna do 15-ego dnia kazdego miesiaca z gory, wraz z odsetkami ustawowymi, a od 1 stycznia
2016 roku z odsetkami ustawowymi za op6Znienie, w przypadku uchybienia terminowi platnosci ktdrejkolwiek z rat
od dnia nastepnego po dniu platnosci do dnia zaplaty;

V. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

VI. ustala, ze koszty procesu zostana stosunkowo rozdzielone pomiedzy stronami, przy przyjeciu, ze powddka wygrala
proces w 74%, a pozwany w 26%, pozostawiajac szczegotowe ich wyliczenie referendarzowi sadowemu.
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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 3 lipca 2015 roku powodka I. G. (1) wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego (...) S.A.:
- kwoty 268.500 zl wraz z ustawowymi odsetkami od 25 wrzesnia 2014 roku do dnia zaplaty tytulem zado$¢uczynienia;

- kwoty 48.386,69 zl wraz z ustawowymi odsetkami od 25 wrze$nia 2014 roku do dnia zaplaty tytulem odszkodowania
obejmujacego zwrot kosztéw przejazdu do szpitala oséb bliskich w kwocie 432,49 z1, kosztéw opieki w kwotach 583,20
z} 1 46.386 zl, kosztéw leczenia w kwocie 345 zt i kosztow zalozenia gipsu w kwocie 640 zl;

- kwoty 41.580 zl jako skapitalizowanej renty z tytulu utraty zdolnoéci do pracy oraz zwiekszonych potrzeb i
zmniejszenia widokéw powodzenia na przyszlo$c za okres od czerwca 2012 roku do wrze$nia 2014 roku, tj. po 1.540
zl miesiecznie wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 25 wrze$nia 2014 roku do dnia zaplaty;

- renty z tytulu utraty zdolnoéci do pracy oraz zwiekszonych potrzeb i zmniejszenia widokdw powodzenia na przyszlosc
w kwocie 1.870 zl, platnej do 15-go dnia kazdego miesiaca z gory, z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia
terminowi platno$ci ktérejkolwiek z rat, poczawszy od pazdziernika 2014 roku;

- kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Ponadto pow6dka domagala sie ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanego za mogace ujawnié sie w przyszlosci skutki
wypadku z dnia 21 stycznia 2012 roku.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze w dniu 21 stycznia 2012 roku powddka ulegla wypadkowi komunikacyjnemu
spowodowanemu przez kierowce, ktéremu pozwany udzielal ochrony ubezpieczeniowej OC, wskutek czego doznata
wielomiejscowych i wielonarzadowych obrazen, w nastepstwie czego byla wielokrotnie hospitalizowana. Podkreslono,
ze adekwatnym zado$éuczynieniem za krzywde doznana przez powodke wskutek ww. wypadku jest kwota 300.000
zl, jednak ubezpieczyciel wyplacil jej z tego tytulu jedynie kwote 31.500 z} (przy przyjeciu 30% przyczynienia).
Podano, ze w postepowaniu likwidacyjnym ubezpieczyciel uznal roszczenie powddki w zakresie kosztow przejazdu do
szpitala osob bliskich, kosztow opieki i kosztow leczenia, jednak bezpodstawnie pomniejszyl kwote odszkodowania
niezasadnie przyjmujac 30% przyczynienie sie powddki do szkody. Uzasadniajac roszczenie odszkodowawcze w
zakresie kosztow opieki wskazano, ze w okresie od 8 lutego 2012 roku do 31 sierpnia 2012 roku tj. przez 194 dni
(po odjeciu 11 dni pobytu w szpitalu) powddka wymagala opieki 24 godziny na dobe, co przy stawce 9 zl za godzine
opieki, daje kwote 41.904 zl, natomiast w okresie od wrzesnia do grudnia 2012 roku, tj. przez 119 dni (po odjeciu
pobytu w szpitalu) wymagala opieki 6 godzin na dobe, co daje kwote 6.426 zL. Odnosnie roszczenia o zasadzenie
skapitalizowanej renty wskazano ze na miesieczng kwote renty sklada sie kwota 1.140 zl dochodzona w zwiazku
z brakiem mozliwoéci wykonywania przez powodke pracy zarobkowej w zawodzie ekspedientki (po uwzglednieniu
otrzymywanej renty w kwocie 506,01 zl), kwota 300 zt z tytulu utraty dochodéw w zwigzku z brakiem mozliwosci
pracy w gospodarstwie rolnym i kwota 100 zl z tytulu zwiekszonych potrzeb, tj. zakupu lekéw, rehabilitacji i dojazdow
do lekarzy. Uzasadniajac z kolei roszczenie o zasadzenie renty na przyszlo$é wskazano, ze miesieczna renta w kwocie
1.870 zl obejmuje kwote 1.470 zt dochodzona w zwiazku z brakiem mozliwoSci wykonywania przez powodke pracy
zarobkowej w zawodzie ekspedientki (po uwzglednieniu otrzymywanej renty rolniczej w kwocie 175,15 z1), kwote 300
z} z tytulu utraty dochodow w zwigzku z brakiem mozliwo$ci pracy w gospodarstwie rolnym i kwote 100 zl z tytulu
zwiekszonych potrzeb, tj. zakupu lekéw, rehabilitacji i dojazdow do lekarzy (pozew — k. 4-12).

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz zasadzenie na jego rzecz od powodki
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwany wskazal, ze w toku
postepowania likwidacyjnego wyplacil na rzecz powodki zado§éuczynienie w kwocie 31.500 zl (przy uwzglednieniu
30% przyczynienia z powodu niezapietych pasow bezpieczenistwa) oraz odszkodowanie za udokumentowane koszty
zwiazane z wypadkiem, co zdaniem pozwanego wyczerpuje roszczenia powodki. W ocenie pozwanego powodka nie
udowodnita zasadno$ci roszczen rentowych (odpowiedz na pozew — k. 101-106).



W dalszym toku postepowania strony podtrzymaly swoje stanowiska w sprawie (protokoét rozprawy — k. 987).
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 21 stycznia 2012 roku w miejscowosci P. doszlo do wypadku drogowego w ktorym I. W. nieumyslnie
naruszyla zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposéb, ze kierujac samochodem osobowym marki T. (...) nie
zachowala nalezytej ostrozno$ci, nieprawidlowo obserwowala droge przed pojazdem, nie dostosowala predkoéci jazdy
do warunkdéw panujacych na drodze na skutek czego stracila panowanie nad pojazdem, wpadla w po§lizg i zderzyla
sie czolowo z samochodem osobowym marki F. (...), kierowanym przez I. G. (1), ktéra doznala wielonarzadowych i
wielomiejscowych obrazen ciala oraz rozstroju zdrowia na okres powyzej 7 dni. Wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2012
roku wydanym w sprawie o sygn. akt IT K 213/12 Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim skazat I. W. za popelnienie
ww. wystepku wyczerpujacego znamiona art. 177 § 1 k.k. na kare pozbawienia wolnosSci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 3 lat (dowdd: wyrok — k. 54-55).

Bezposrednio po wypadku I. G. (1) zostala przewieziona na oddziat chirurgii (...) Publicznego Zespohu (...) w M.,
gdzie rozpoznano u niej: sthuczenie twarzoczaszki, w tym zlamanie ko$ci szczekowej, zZtamanie wieloodlamowe obu
zatok szczekowych, zlamanie ko$ci nosowej, zlamanie miednicy w postaci zlamania koéci tonowej i kulszowej po
stronie prawej oraz kosci krzyzowej, ztamanie konczyn w postaci zlamania koSci promieniowej prawej, obu kosci
przedramienia lewego, koSci piszczelowej prawej, koéci skokowej prawej i koéci t6dkowatej prawej. W szpitalu
zaopatrzono chirurgicznie rany, w tym w obrebie twarzoczaszki, a nadto wykonano zamknieta repozycje ztamania
dalszego konca koSci promieniowej prawej i trzonéw obu koSci przedramienia lewego. W dniu 24 stycznia 2012
roku I. G. (1) zostala przewieziona do Kliniki (...) Wojskowego Instytutu Medycznego (...) Szpitala (...). W czasie
pobytu w Klinice u poszkodowanej wykonano repozycje i unieruchomienie ztamania szczeki (wyciag elastyczny),
otwartg repozycje i stabilizacje zZtamania trzon6w obu koéci przedramienia lewego plytami katowo-stabilnymi, otwartg
repozycje i stabilizacje ztamania konca dalszego i trzonu koéci piszczelowej prawej, zamknieta repozycje i stabilizacje
zlamania ko$ci skokowej prawej. Ponadto, poszkodowanej zalozono gipsy: przedramienny na konczyne gorna prawa,
ramienny na konczyne goéorng lewa i udowy na konczyne dolng prawa. Stwierdzono, ze adaptacja gipsu byla dobra, a
ukrwienie i unerwienie obwodu konczyn prawidlowe. W dniu 7 lutego 2012 roku I. G. (1) zostata wypisana do domu w
stanie ogolnym zadowalajacym z zaleceniami: prowadzenia l6zkowego trybu zycia, wykonywania ¢wiczen wyuczonych
w klinice, zmiany opatrunkéw co 3-4 dni, stosowania diety plynnej przez 4 tygodnie od urazu, wzmozonej higieny
jamy ustnej (dowody: historia choroby — k. 207-228, 232-238, karty informacyjne leczenia szpitalnego — k. 44, 47).

W dniach 11-14 marca 2012 roku poszkodowana byla hospitalizowana w Klinice (...) w celu dalszego leczenia i
wdrozenia ¢wiczen usprawniajacych. Podczas pobytu w szpitalu poszkodowanej zdjeto unieruchomienia gipsowe oraz
wprowadzono ¢wiczenia usprawniajace pod kontrolg rehabilitantow, uzyskujac czeSciowa poprawe zakresu ruchow.
Pacjentce podano preparat osocza bogatoplytkowego w szczeliny zlaman trzondéw kosci przedramienia lewego.
Ponadto zdjeto wyciag elastyczny z kosci szczekowej. Zalozono unieruchomienie gipsowe stopniowo goleniowe
na konczyne dolng prawa i dloniowo ramienne na konczyne gorna prawa. Poszkodowana zostala wypisana do
domu w stanie og6lnym dobrym z zaleceniami: fotelowo-t6zkowego trybu zycia, kontynuacji éwiczen wyuczonych w
klinice oraz przyjmowania przepisanych lekéw. W dniach 22-25 kwietnia 2012 roku poszkodowana byta ponownie
hospitalizowana w Klinice (...). Pacjentce usunieto unieruchomienia gipsowe oraz wlaczono ¢wiczenia usprawniajace,
wskutek czego osiagnieto stopniowa poprawe zakresu ruchdw, a ponadto podano preparat osocza bogatoplytkowego
w szczeliny zlaman trzondéw koSci przedramienia lewego. 1. G. (1) zostala wypisana ze szpitala w stanie ogélnym
dobrym z zaleceniami: fotelowo-t6zkowego trybu zycia, kontynuacji ¢wiczen wyuczonych w klinice oraz przyjmowania
przepisanych lekow. Kolejny pobyt poszkodowanej w Klinice (...) mial miejsce w dniach od 3 do 6 czerwca 2012
roku. Pacjentka zostala poddana ¢wiczeniom usprawniajacym pod kontrola rehabilitantéw, wskutek czego osiggnieto
poprawe zakresu ruchéw. Ponownie podano preparat osocza bogatoplytkowego w szczeliny zlaman trzonéw
kosci przedramienia lewego. Poszkodowana zostala wypisana do domu w stanie ogélnym dobrym z zaleceniami:
oszczedzajacego trybu zycia, kontynuacji éwiczen wyuczonych w klinice oraz przyjmowania przepisanych lekow. W
czerwcu 2012 roku I. G. (1) miala zalozone unieruchomienia gipsowe i poniosla z tego tytutu koszty w wysokosci



640 zl. 1. G. (1) byla ponownie hospitalizowana w Klinice (...) w dniach 7-9 sierpnia 2012 roku w celu wdrozenia
¢wiczen usprawniajacych. Zostala wypisana z zaleceniami: kontynuacji ¢wiczen, przyjmowania przepisanych lekéw
oraz kontroli. W dniach 12-14 listopada I. G. (1) kolejny raz przebywala w Klinice (...) w celu leczenia operacyjnego
stawu rzekomego ko$ci promieniowej lewej. W dniu 13 listopada 2012 roku wykonano u niej zabieg od$wiezenia
koncéw ztamania i uzupeklienia ubytkéw koéci promieniowej lewej preparatem C.. Miejsce zabiegu unieruchomiono w
gipsie dloniowo-ramiennym. Pacjentka zostala wypisana z zaleceniami zmiany opatrunkéw co 3-4 dni, wykonywania
okladéw z lodu i przyjmowania przepisanych lekow (dowody: karty informacyjne leczenia szpitalnego — k. 45, 49,
50, 51, 53, rachunek — k. 139v, historia choroby — k. 239-314).

Przed wypadkiem I. G. (1) byla osoba zdrowa, nie brala zadnych lekow, nie cierpiala na zaburzenia psychiczne i
depresje. W dacie wypadku miala 36 lat. Pozostawala w zwigzku malzenskim z J. G., z ktérym miala dwoje dzieci
w wieku 11 lat oraz 4,5 roku. Zajmowala sie dzieémi, domem oraz prowadzonym przez malzonkéw gospodarstwem
rolnym. W poczatkowym okresie po wypadku I. G. (1) byla calkowicie unieruchomiona, stad tez caly czas lezala.
W marcu 2012 roku zaczela jezdzi¢é na wozku i chodzi¢ o kulach. W czasie pobytu w szpitalu korzystala z pomocy
psychologicznej, gdyz byla zalamana swoja sytuacja. Martwila sie o dzieci. I. G. (1) opiekowal sie maz, siostra
oraz teSciowa. W pierwszym okresie po wypadku przyjmowala pokarmy tylko w formie plynnej. Z uwagi na
unieruchomienie, takze szczeki, byta karmiona przez cztonkow rodziny. TeSciowa zajmowala sie rowniez dzie¢mi. I. G.
(1) nie mogta moéwic. Dzieci baly sie jej wygladu (dowody: zeznania $§wiadkéw J. G. — k. 339-342, R. G. — k. 342-343,
M. R. — k. 343-344, dowdd z przestuchania powodki — k. 987-988).

Wskutek wypadku I. G. (1) doznala nastepujacych obrazen o charakterze neurologicznym: urazu glowy z podejrzeniem
wstrzaénienia mozgu, bez cech ogniskowego uszkodzenia moézgu (0% uszczerbku na zdrowiu), zespolu stresu
pourazowego w wyniku ciezkich urazéw wielonarzadowych (10% uszczerbku na zdrowiu). I. G. (1) po wypadku nie
byla leczona neurologicznie i nadal nie wymaga tego rodzaju leczenia. Bole glowy na ktoére skarzy sie poszkodowana
nie wynikaja bezposrednio z przebytego urazu, jednak przewlekly stres i obnizony nastr6j spowodowany wypadkiem
mogl przyczynic sie do nasilenia bolow glowy. Jest malo prawdopodobne wystapienie u poszkodowanej padaczki
pourazowej, ktora moze by¢ p6Znym nastepstwem przebytego urazu glowy, ale nie mozna takiej mozliwoSci calkowicie
wykluczyé. Ryzyko wystapienia u poszkodowanej padaczki pourazowej mozna oszacowaé na 2% (dowody: pisemna
opinia bieglego neurologa D. M. — k. 356-360, pisemne opinie uzupelniajace bieglego neurologa D. M. — 385-386,
414-415).

Z uwagi na odniesione w wypadku obrazenia ortopedyczne 1. G. (1) doznala 53% trwalego uszczerbku na zdrowiu,
w tym 15% z uwagi na zlamanie miednicy, 10% z uwagi na zlamanie konca dalszego koSci promieniowej prawej, 8%
z uwagi na zlamanie ko$ci promieniowej i tokciowej lewej, 15% z uwagi na zlamanie koéci piszczelowej, 5% z uwagi
na zlamanie ko$ci t6dkowej. Wypadek i jego skutki byly dla poszkodowanej Zrodlem dolegliwosci bélowych. W 10
stopniowej skali WAS, w ciagu pierwszego tygodnia po wypadku bél wynosil 7 stopni, do konica drugiego tygodnia
6 stopni, do konica pierwszego miesigca 5 stopni, do korica trzeciego miesiaca 4 stopni, za$ po p6t roku byla na
poziomie 3 stopni. Bl na poziomie 2-3 stopni utrzymuje sie u poszkodowanej do dnia dzisiejszego. Poszkodowana
bedzie juz do konca zycia odczuwaé skutki wypadku, gdyz z uwagi na rozlegle zlamania, ruchomos¢ jej ciala jest
trwale zmniejszona. U poszkodowanej wystepuje zmniejszenie wydolnoéci chodu, co oznacza, ze moze ona chodzié
na krétsze dystanse i wolniej. Poszkodowana nie wymaga dalszego leczenia ortopedycznego, gdyz uzyskano zrost
ztaman i mozliwie najlepsza do uzyskania sprawno$é. Rokowania co do stanu zdrowia I. G. (1) sa dobre, gdyz jej stan
jest stabilny i nie nalezy spodziewa¢ sie rozwoju dalszych nastepstw, ale z drugiej strony, jej stan zdrowia nie rokuje
poprawy. Szczegblnie zmiany stawu skokowego maja charakter utrwalony. Zmiany te moga spowodowa¢ rozwdj
zmian zwyrodnieniowych pourazowych, ale zakres ruchu w stawie skokowym jest i tak znacznie ograniczony, totez
ewentualne zwyrodnienie nie spowoduje dodatkowego ograniczenia funkeji stawu. Na skutek wypadku poszkodowana
na ograniczong mozliwo$¢ korzystania z rekreacji (spacery, uprawienie sportéw). Nie powinna nosi¢ ciezkich
przedmiotéw. Moze staé, ale nie moze dlugo chodzié. Nie ma u niej przeciwskazan do dlugotrwalego siedzenia.
Moze wykonywa¢ czynno$ci porzadkowe w gospodarstwie domowym. Z powodu doznanych obrazen poszkodowana
wymagata pomocy osoéb trzecich w wymiarze 12 godzin dziennie w okresie od 7 lutego do 13 marca 2012 roku, 6 godzin



dziennie w okresie od 14 marca do 6 czerwca 2012 roku, 4 godzin dziennie w okresie od 7 czerwca do 9 wrze$nia 2012
roku, 2 godzin dziennie w okresie od 10 wrze$nia 2012 roku do 30 kwietnia 2013 roku (dowody: pisemna opinia
bieglego ortopedy traumatologa M. G. — k. 605-611, pisemne opinie uzupelniajace bieglego ortopedy traumatologa
M. G. — k. 662, 739).

Na skutek wypadku I. G. (1) doznala nastepujacych obrazen w zakresie twarzowej czeSci czaszki: obustronnego
ztamania wszystkich Scian zatok szczekowych na poziomie zachylka zebodolowego zatok szczekowych, co
spowodowalo 5% uszczerbek na zdrowiu, wieloodlamowego zlamania ko$ci nosowych z przemieszczeniem odlamow
kostnych, co spowodowalo 5% uszczerbek na zdrowiu, rany powlok twarzy po stronie lewej od okolicy grzbietu
nosa do czerwieni wargi gornej, co spowodowalo 5% uszczerbek na zdrowiu. W powyzszym zakresie stan zdrowia
poszkodowanej jest obecnie stabilny i watpliwe jest czy w przyszloéci bedzie ona wymagala zabiegow z zakresu
chirurgii szczekowej. Wskazane urazy nie maja aktualnie wplywu na codzienne funkcjonowanie poszkodowanej
i mozliwo$¢ wykonywania pracy zarobkowej (dowody: pisemna opinia bieglego z zakresu chirurgii szczekowo-
twarzowej J. D. — k. 871-889, pisemna opinia uzupelniajgca bieglego z zakresu chirurgii szczekowo-twarzowej J. D.
- k. 977-979).

Na skutek wypadku u I. G. (2) obserwuje sie obnizona sile mie$niowa w obrebie konczyn gérnych (o okolo 5%) oraz
w obrebie konczyny dolnej prawej, szczegdlnie w okolicach stawu skokowo-goleniowego (o okolo 35%). Ponadto
u poszkodowanej wystepuje kilkuprocentowe ograniczenie ruchomosci konczyn gérnych i konczyny dolnej lewe;j.
Natomiast w przypadku konczyny dolnej prawej deficyt w zakresie ruchu czynnego wynosi od 17-20%. Obecnie 1. G.
(1) moze korzysta¢ z zabiegow rehabilitacyjnych (fizykoterapia i kinezyterapia) w celu wzmocnienia sily mie$niowej,
przeciwdzialania przykurczom stawowym i mie$niowym, utrzymywania i poprawy zakresu ruchdéw, zapobiegania
zwyrodnieniom stawowym, przy czym, z uwagi na fakt, ze stan zdrowia i sprawnoSci fizycznej poszkodowanej jest
raczej utrwalony, nie wymaga ona zbyt intensywnej rehabilitacji. I. G. (1) moze korzysta¢ raz w roku z turnusu
rehabilitacyjnego w ramach NFZ oraz dwa razy w roku z rehabilitacji ambulatoryjnej w ramach NFZ, przy czym w razie
gwaltownego nasilenia dolegliwo$ci bdlowych, w przypadku braku mozliwo$ci korzystania z rehabilitacji finansowanej
przez NFZ, powinna doraznie korzysta¢ z rehabilitacji komercyjnej (dowody: pisemna opinia bieglego z zakresu
rehabilitacji A. W. — k. 424-452).

W 1995 roku I. G. (1) ukonczyla kurs przyuczenia do zawodu kelnera. W okresie od 6 maja 1996 roku do 2 lutego 2011
roku byla zatrudniona w Barze (...) w W. w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku ekspedientki. Umowa o prace
zostala rozwigzana za porozumieniem stron. W okresie od 2 marca 2003 roku do 30 czerwca 2005 roku i od 1 lutego
2008 roku do 2 lutego 2011 roku przebywala na urlopie macierzynskim i wychowawczym. Rozwigzala umowe o prace
z uplywem terminu urlopu wychowawczego (dowody: zaswiadczenia — k. 71-72, §wiadectwo pracy — k. 75-76, pismo
ZUS - k. 471-485, rozwiazanie umowy o prace — k. 486).

Z powodu obrazen doznanych w wypadku I. G. (1) nie mogta wykonywaé pracy zarobkowej do wrze$nia 2014 roku.
W pdzniejszym okresie oraz obecnie moze wykonywac kazda lekka prace fizyczng, w szczegblnosci moze pracowaé
jako kelner, kucharz, bufetowa czy sprzedawca, przy czym powinna to byé praca w systemie 8 - godzinnym. Nie
moze pracowac na wysoko$ci oraz na stanowiskach na ktérych wymagane jest pokonywanie znacznych odlegtosci i
podnoszenie ciezkich rzeczy. Nie jest natomiast zdolna do pracy w gospodarstwie rolnym (dowody: pisemna opinia
bieglego z zakresu medycyny pracy A. A. — k. 698-699, pisemna i ustna opinia uzupehiajaca bieglego z zakresu

medycyny pracy A. A. — k. 794-797, 897v-898).

Orzeczeniem z dnia 22 marca 2018 roku I. G. (1) zostala zaliczona do lekkiego stopnia niepelnosprawnosci. W
orzeczeniu wskazano, ze stopien niepelnosprawnosci istnieje od 21 stycznia 2012 roku oraz, ze moze ona poszukiwac
zatrudnienia na otwartym rynku pracy (dowdéd: orzeczenie o stopniu niepelnosprawnoéci — k. 838).

J. G. jest wlascicielem gruntu rolnego o powierzchni fizycznej 2,5494 ha i powierzchni przeliczeniowej 1,8856 ha, a
nadto gruntéw lednych o powierzchni 3,2408 ha. Na gruntach rolnych prowadzona byla uprawa zboza i ziemniakow.
W gospodarstwie byla trzoda chlewna oraz kon. Gospodarstwem zajmowala sie gtownie I. G. (1), gdyz J. G. pracowal



na pelen etat. Po wypadku I. G. (1) nie zajmowala sie gospodarstwem. Zwierzeta gospodarskie zostaly sprzedane.
Orzeczeniem lekarza orzecznika KRUS z dnia 27 wrze$nia 2012 roku I. G. (1) zostala uznana za okresowo catkowicie
niezdolna do pracy w gospodarstwie rolnym od 19 lipca 2012 roku do wrze$nia 2014 roku, natomiast orzeczeniem
z dnia 23 pazdziernika 2014 roku I. G. (1) zostala uznana za trwale calkowicie niezdolna do pracy w gospodarstwie
rolnym poczawszy od 1 pazdziernika 2014 roku. W zwiazku z wypadkiem Prezes KRUS przyznat I. G. (1) rente rolnicza
z tytutu niezdolnoéci do pracy na okres do konca wrzeénia 2014 roku. Renta byla wyplacana w kwocie 479,41 zt do
lutego 2014 roku i w kwocie 507,01 do wrze$nia 2014 roku. Poczawszy od paZzdziernika 2014 roku renta rolnicza
wyplacana I. G. (1) zostala ustalona na kwote 175,15 zl (dowody: decyzja podatkowa — k. 56, decyzje i orzeczenia
KRUS - k. 64-70, zalgczone akta rentowe KRUS).

Gospodarstwo rolne I. i J. G., przy uwzglednieniu prowadzenia w nim produkcji roslin zbozowych i okopowych, moglo
osiagnaé dochb6d w wysokosci 5.557 z1 w 2012 roku, 6.013 zt w 2013 roku, 5.734 zt w 2014 roku i 5.467 zt w 2015 roku
(przy zastosowaniu miernika (...) Jednostki Wielko$ci) ( dowody : pisemna opinia bieglego z zakresu rolnictwa R.
P. — k. 532-536, czeSciowo pisemna opinia uzupekiajgca bieglego z zakresu rolnictwa R. P. — k. 564-569).

Obecnie I. G. (1) nadal odczuwa skutki wypadku. Nie jest w stanie umy¢ okien w domu, gdyz dretwieja jej rece.
Wiekszo$¢ obowigzkow domowych wykonuje maz. Ma bdle glowy. Rehabilituje sie w domu we wlasnym zakresie.
Pozostaje na utrzymaniu meza. Nie podejmuje stalej pracy zarobkowej. Pracuje jedynie dorywczo. Probowata podjac
prace w charakterze kasjerki, jednak zrezygnowala po 3 dniach z uwagi na bol kregostlupa podczas siedzenia. Boi sie
jezdzi¢ samochodem. Odczuwa wstyd w kontaktach z innymi ludZmi, z uwagi na oszpecenie twarzy. Przyjmuje leki
przeciwbdlowe oraz stosuje masci o plastry rozgrzewajace. Chodzi na wizyty do lekarzy, w tym neurologa z powodu
innych zespoléw bélowych glowy (rozpoznanie zasadnicze) i nastepstw urazéow glowy (rozpoznanie wspolistniejace).
Stala sie bardziej zamknieta w sobie, woli przebywa¢ w domu (dowody: dokumentacja medyczna — k. 954-957,
faktury — k. 958-964, zeznania $wiadkéw J. G. — k. 339-342, R. G. — k. 342-343, M. R. — k. 343-344, dowdd z
przeshuchania powodki — k. 987-988).

Wystepujacy u poszkodowanej uktad obrazen ciala doznanych w wypadku z 21 stycznia 2012 roku wskazuje na dobra
ochrone klatki piersiowej, co poérednio §wiadczy o tym, iz miala zapiete pasy bezpieczenstwa. W przeciwnym razie
poszkodowana doznalaby licznych uszkodzen zeber i narzadéw wewnetrznych klatki piersiowej, co nie mialo miejsca
(dowéd: pisemna opinia bieglego z zakresu medycyny sadowej i patomorfologii S. C. — k. 671-685).

Sprawca wypadku posiadal wykupione w (...) S.A. ubezpieczenie odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych. Pismem z dnia 20 lipca 2014 roku I. G. (1) zglosila (...) S.A. szkode w zwigzku z wypadkiem z dnia
21 stycznia 2012 roku domagajac sie zaplaty na jej rzecz zado$éuczynienia w kwocie 400.000 zl, zwrotu kosztéw
leczenia w kwocie 1.824,11 zl, zwrotu kosztéw podrozy osob bliskich do szpitala, gdzie przebywala w kwocie 1.441,65
zl, zwrotu kosztow opieki sprawowanej przez osoby bliskie w okresie od 8 lutego 2012 roku do 31 sierpnia 2012 roku
w kwocie 41.904 z} (opieka 24 godziny na dobe), zwrotu kosztow opieki sprawowanej przez osoby bliskie w okresie
od 1 wrzeénia 2012 roku do 31 grudnia 2012 roku w kwocie 6.426 zl (opieka 6 godzina na dobe), odszkodowania za
zniszczone ubranie w kwocie 200 zl oraz renty w wysokosSci 2.000 zl miesiecznie poczawszy od czerwca 2012 roku.
Decyzja z dnia 24 wrzeSnia 2014 roku (...) S.A. uznal roszczenia I. G. (1) do kwoty 43.385,65 zl, w tym w kwocie
1.441,65 zt z tytulu kosztow przejazdow, w kwocie 1.944 z} z tytulu kosztow opieki oraz w kwocie 40.000 zl z tytulu
zado$éuczynienia, jednak ostatecznie wyplacil powodce jedynie kwote 30.369,95 zl, uznajac, ze powddka przyczynila
sie do powstania szkody w 30%, gdyz jego zdaniem nie miala zapietych paséw bezpieczenstwa. Po rozpoznaniu
odwolania pelnomocnika poszkodowanej, decyzja z dnia 19 stycznia 2015 roku (...) S.A. uznal za zasadne roszczenie o
zado$¢uczynienie do kwoty 45.000 zl, a ponadto roszczenie o zwrot kosztéw leczenia w kwocie 1.150,20 zl, przy czym
dokonal pomniejszenia ww. kwot 0 30% z uwagi na przyjete przyczynienie sie powodki. Ubezpieczyciel nie uwzglednit
roszczenia o zwrot kosztow zalozenia gipsu w kwocie 640 zt wynikajacych z faktury VAT nr (...) (dowody: pismo z
dnia 20 lipca 2014 roku — k. 18-24, decyzja z dnia 24 wrze$nia 2014 roku — k. 25-26, decyzja z dnia 19 stycznia 2015
roku — k. 29-30).



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wskazanych wyzej dowodoéw z dokumentéw zgromadzonych w
aktach niniejszej sprawy oraz zalaczonych aktach rentowych KRUS, ktore nie pozostawaly ze sobg w sprzeczno$ci
i ktérych autentycznosci i zgodnoSci z rzeczywistym stanem rzeczy nie zakwestionowala skutecznie zadna ze stron
niniejszego postepowania. Wobec niekwestionowania zlozonych do akt kserokopii dokumentéw brak byto podstaw do
zadania zlozenia wyzej wymienionych dokumentéw w oryginale. Podstawe ustalen faktycznych w sprawie stanowily
rowniez zeznania §wiadkow J. G., R. G. i M. R. oraz dowdd z przestuchania powddki. Zeznania §wiadkow oraz
powodki byly w przewazajacej mierze wiarygodne, a cze$ciowo znalazly potwierdzenie w dowodach z dokumentow
i opinii bieglych. Sad nie dal jedynie wiary ww. zeznaniom w zakresie w jakim $wiadkowie i powddka twierdzili, ze
powddka zamierzala wrécié do pracy zarobkowej latem 2012 roku, gdyz zdaniem Sadu zostaly one zlozone jedynie
na uzytek niniejszego postepowania. Ustalenia faktyczne w zakresie zakresu obrazen doznanych przez powodke w
wypadku z dnia 21 stycznia 2012 roku, rozmiaru trwalego uszczerbku na zdrowiu oraz rokowan odnoénie jej pelnego
powrotu do zdrowia, mozliwo$ci podjecia pracy zarobkowej, Sad poczynil w oparciu o wskazane powyzej opinie
i opinie uzupelniajace bieglych neurologa, ortopedy-traumatologa, rehabilitanta, chirurga szczekowo-twarzowego
oraz lekarza medycyny pracy. Z kolei ustaleni dotyczacych dochodu jaki powodka mogta uzyskaé z prowadzonego
gospodarstwa rolnego Sad dokonal na podstawie opinii bieglego z zakresu rolnictwa. Ustalenia co do zarzuconego
przez pozwanego przyczynienia sie powoddki do szkody z uwagi na niezapiecie pasow bezpieczenstwa zostaly dokonane
w oparciu o opinie bieglego z zakresu medycyny sadowej i patomorfologii. Wskazane opinie zostaly sporzadzone przez
osoby posiadajace odpowiednie kwalifikacje. Opinie te sa precyzyjne i rzeczowe oraz w sposob doktadny i wyczerpujacy
odpowiadaja na zadane bieglym pytania. W takim za$ stanie rzeczy nie bylo zadnych podstaw do kwestionowania ww.
opinii bieglych i ptyngcych z nich wnioskéw. Z tych tez wzgledéw Sad uznal ww. opinie za pelnowarto$ciowy materiat
dowodowy.

Sad pominal opinie oraz opinie uzupekiajace bieglego rehabilitanta w zakresie w jakim biegly dokonal ustalenia
zakresu uszkodzen ciala doznanych przez powodke oraz zakresu opieki oséb trzecich po wypadku, gdyz zdaniem
Sadu biegly tej specjalnosci, niebedacy lekarzem, nie ma kompetencji do wypowiadania sie ww. kwestiach.
Kompetencje w tym zakresie posiada natomiast biegly lekarz ortopeda-traumatolog, stad tez to wlasnie jego
opinia stanowila podstawe ustalen w powyzszych kwestiach. Sad pominal nadto opinie uzupelniajace bieglego z
zakresu rolnictwa w czesci w jakiej, dokonal on oszacowania potencjalnej przychodowo$ci gospodarstwa rolnego
prowadzonego przez malzonkéw G. przy uwzglednieniu parametru SO. Podkreslié nalezy, ze zadaniem bieglego
bylo oszacowanie potencjalnych dochodéw jakie moglo przyniesé gospodarstwo rolne powddki i z tego obowiazku
w pehni sie wywiazal w opinii glownej, ktdra w ocenie Sadu jest spojna i logiczna, a wyplywajace z niej wnioski nie
zostaly skutecznie zakwestionowane przez pozwanego. Tymczasem w opiniach uzupekniajacych, biegly kierujac sie
sugestiami pozwanego, oszacowal przy wykorzystaniu wskaznika SO przychodowo$¢ gospodarstwa powodki, a nie
jego dochodowo$¢. Parametr przychodowosci jest niewatpliwie niewlasciwy do oszacowania dochod6éw utraconych
przez powodke na skutek niemoznoSci pracy w gospodarstwie z powodu wypadku. Sad pominal w caloSci opinie
i opinie uzupelniajace bieglej z zakresu ekonomii, gdyz wynikajace z nich okolicznoéci dotyczace potencjalnie
utraconych przez pow6dke dochodéw z pracy zarobkowej okazaly sie finalnie nieprzydatne dla rozstrzygniecia sprawy,
co wynika zasadniczo z dwoch powodéw. Po pierwsze, co do okresu od pazdziernika 2014 roku, biegla z zakresu
medycyny pracy jednoznacznie wskazala, iz powoddka byla zdolna do podejmowania pracy zarobkowej zgodnie z
wyksztalceniem. Z kolei odnosénie weze$niejszego okresu, nie zostalo w ogoble wykazane, ze powodka podejmowataby
prace zarobkowg, gdyby nie wypadek.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie w przewazajacej czeSci.

W  przedmiotowej sprawie powoddka dochodzila zadoSéuczynienia, odszkodowania, renty i ustalenia
odpowiedzialnoSci pozwanego na przyszlosé w zwiazku z wypadkiem komunikacyjnym jakiemu ulegla w dniu 21
stycznia 2012 roku.



Zakres odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela odpowiedzialnoéci cywilnej okreSlony jest przez art. 822 § 1 k..,
przy czym, w przypadku ubezpieczen komunikacyjnych zakres ten konkretyzuje art. 34 ust. 1 ustawy z
dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, zgodnie z ktérym z ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej
posiadaczy pojazdéow mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem
mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej
nastepstwem jest $§mier¢, uszkodzenie ciala, rozstrdj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.
Przytoczony przepis nie reguluje zakresu odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela w sposéb samodzielny, a odwoluje
sie do odpowiedzialno$ci posiadacza pojazdu mechanicznego na podstawie przepisow prawa cywilnego. Zakres
odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela jest zatem okreslony przez zakres odpowiedzialnoéci sprawcy szkody. Podstawa
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza mechanicznego $§rodka komunikacji za szkody wyrzadzone ruchem takiego
pojazdu jest przepis art. 436 § 1 k.c., statuujacy - przy zastosowaniu art. 435 § 1 k.c. — odpowiedzialno$¢ oparta na
zasadzie ryzyka. Istota zasady ryzyka sprowadza sie do nalozenia na dluznika odpowiedzialnoSci odszkodowawczej
niezaleznej od istnienia po jego stronie winy i bezprawno$ci, co oznacza, ze dowdd braku winy (ekskulpacja) nie
zwalnia go z odpowiedzialnoSci.

W przedmiotowe] sprawie pozwany ubezpieczyciel nie kwestionowal swojej odpowiedzialno$ci wobec powodki za
skutki wypadku z dnia 21 stycznia 2012 roku. Pozwany podnidst jedynie zarzut przyczynienia sie powodki do
powstania szkody z uwagi na rzekome niezapiecie przez nia pasow bezpieczefistwa, jednak zarzut ten nie zostal
udowodniony. Z opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej i patomorfologii wynika, ze analiza obrazen doznanych
przez powodke w wypadku wyklucza mozliwo$¢, aby nie miala zapietych paséw bezpieczenstwa. Biegly wyjasnil,
ze gdyby rzeczywiscie powddka nie miala zapietych paséw, to doznalaby zlaman Zeber oraz urazéw narzadow
wewnetrznych klatki piersiowej, co jednak nie mialo miejsca. Pozwany nie zakwestionowal skutecznie wnioskow
wyplywajacych z tej opinii, totez nalezy przyjac, iz nie wykazal podniesionego zarzutu przyczynienia sie powodki do
szkody. W tej sytuacji uznaé nalezy, ze spér w sprawie dotyczyt jedynie rozmiaru szkody oraz krzywdy doznanej w
wyniku wypadku przez pokrzywdzong, a w konsekwencji zasadnoéci i wysoko$ci Swiadczen naleznych jej z tytulu
zado$¢uczynienia, odszkodowania i renty.

Przechodzac w pierwszej kolejnosci do rozwazenia zasadnosci zadania zado$c¢uczynienia przywolaé trzeba art. 445
§ 1 k.c. wzw. z art. 444 § 1 k.c. W mysl wskazanych przepisow w razie uszkodzenia ciata lub wywolania rozstroju
zdrowia sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang
krzywde. Krzywda polega na odczuwaniu cierpienia fizycznego i psychicznego. Do cierpien fizycznych zalicza sie
przede wszystkim bol i podobne do niego dolegliwosci. Cierpieniem psychicznym beda ujemne uczucia przezywane
w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia w postaci np.
zeszpecenia, konieczno$ci zmiany sposobu zycia czy nawet wylaczenia z normalnego zycia (tak Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 03 lutego 2000 roku, I CKN 969/98, LEX nr 50824). Zado$Cuczynienie pieniezne ma na celu
przede wszystkim zlagodzenie cierpienia osoby poszkodowanej. Ustawa nie wskazuje jakichkolwiek kryteriow, jakie
nalezaloby uwzgledniaé przy ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia pienieznego, stwierdzajac jedynie, ze sad moze
przyzna¢ poszkodowanemu z tego tytulu sume ,odpowiednig”. Wobec tego sad, ustalajac wysoko$¢ naleznego
powodowi zadoSéuczynienia, odwolat sie do kryteribw wypracowanych przez orzecznictwo. Zgodnie z dorobkiem
judykatury, okreslajac wysoko$¢ zado$éuczynienia, sad powinien wzigé pod uwage wszystkie okolicznoSci majace
wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, a zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien psychicznych i fizycznych, trwaloéc
skutkow czynu niedozwolonego, prognozy na przysztosé, wiek poszkodowanego, rodzaj wykonywanej pracy, poczucie
nieprzydatnoSci spolecznej, bezradno$c zyciowa, a takze przyczynienie sie poszkodowanego do powstania szkody.
Podkreéli¢ rowniez trzeba, ze zado$¢uczynienie obejmuje wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zaré6wno juz
doznane, jak i te, ktore wystapia w przyszlosci. Dlatego w orzecznictwie przyjeto, ze zado$¢uczynienie winno miec
charakter caloéciowy i obejmowaé zardéwno cierpienia fizyczne i psychiczne juz doznane, czas ich trwania, jak i te,
ktore zapewne wystapig w przyszloSci, a wiec prognozy na przyszto$é (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 maja
2004 roku, IV CK 357/03, LEX nr 584206).



W tym kontekécie Sad zwazyl, ze powddka, bedaca osoba 36 — letnia w chwili wypadku, a zatem stosunkowo
mloda, doznala znacznego cierpienia fizycznego, gdyz na skutek wypadku odniosta powazne uszkodzenia ciala
w postaci sthuczenia twarzoczaszki, w tym zlamania koéci szczekowej, zlamania wieloodlamowego obu zatok
szczekowych, zlamania koéci nosowej, ztamania miednicy w postaci ko$ci lonowej i kulszowej po stronie prawej
oraz kosci krzyzowej, zlamania konczyn w postaci koSci promieniowej prawej, obu kosci przedramienia lewego,
koSci piszczelowej prawej, koSci skokowej prawej i kosci todkowatej prawej. Jak wynika z opinii bieglego ortopedy
traumatologa wskutek odniesionych w wypadku obrazen ortopedycznych powodka doznata 53% trwalego uszczerbku
na zdrowiu, natomiast na skutek obrazen i zlaman w obrebie twarzoczaszki lacznie 15% trwalego uszczerbku na
zdrowiu. Wypadek spowodowal u powodki takze 10% uszczerbek na zdrowiu w sferze neurologicznej z uwagi na
wystapienie u niej zespolu stresu pourazowego. Nie ulega watpliwosci, ze tego rodzaju obrazeniom towarzyszyl
silny bdl, ktéry utrzymywal sie rowniez w okresie pooperacyjnym, co wiazalo sie z koniecznoscia przyjmowania
lekow przeciwbolowych. Jak wskazal biegly ortopeda traumatolog, natezenie odczuwanego przez powoddke bolu bylo
poczatkowo bardzo znaczne (7 stopni w 10 stopniowej skali w pierwszym tygodniu po wypadku) i z czasem malalo.
Co jednak istotne, powddka odczuwa bdl az do dnia dzisiejszego (2/3 stopnie w 10 stopniowej skali), a wiec pomimo
uplywu juz ponad 7 lat od wypadku i bedzie ten b6l odczuwaé takze w przyszloéci. Z powodu obrazen doznanych w
wypadku powddka byla wielokrotnie hospitalizowana. Po powrocie do domu z pierwszej hospitalizacji byla calkowicie
niezdolna do samodzielnej egzystencji, totez wymagala pomocy ze strony innych os6b w podstawowych czynno$ciach
zyciowych, jak jedzenie, mycie, zalatwianie potrzeb fizjologicznych. Po zdjeciu opatrunkéw gipsowych powddka
najpierw poruszala sie na wozku inwalidzkim, a potem przez wiele miesiecy chodzita o kulach. Na skutek wypadku
sytuacja powddki ulegla zatem diametralnemu pogorszeniu. Z osoby aktywnej, ktéra zajmowala sie domem, dzie¢mi i
gospodarstwem, stala sie osobg lezacg, a potem osoba majaca problemy z samodzielnym poruszaniem sie i tym samym
wymagajaca pomocy ze strony najblizszych. Niewatpliwie u powodki, ktora przed wypadkiem byta osoba zdrowa i w
pelni sprawna fizycznie, istnialo ogromne poczucie niedoleznosci i niesamodzielno$ci oraz ograniczenia fizycznego
uniemozliwiajacego dotychczasowa aktywno$¢, co z kolei wzmagalo poczucie frustracji zaistniala sytuacja i obnizalo
poczucie wlasnej warto$ci. Zdaniem Sadu szczegodlnie dotkliwe dla powodki bylo to, ze przez dlugi okres czasu po
wypadku nie mogla wykonywaé obowiazkoéw zwiazanych z opiekg nad swoimi maloletnimi dzie¢mi. Obowiazki te
przejal maz oraz te$ciowa.

Ustalajac wysoko$¢ naleznego powodce zado$¢uczynienia Sad wziat pod uwage fakt, ze jakkolwiek nie stwierdzono u
niej uszkodzenia ani odchylen od stanu prawidlowego w zakresie funkcji ukladu nerwowego, a proces leczenia zlaman
przyniost stosunkowo dobre rezultaty, pozwalajac wyeliminowac¢ wiekszo$¢ nastepstw wypadku, to jednak powodka
nie wrécila w pelnym zakresie do sprawnosci fizycznej sprzed wypadku. Nalezy bowiem zwrocié uwage, ze u powodki
wystepuje trwale zmniejszenie ruchomoéci jej ciata. W zakresie ruchomosci koniczyn gornych i konczyny dolnej lewej
zmniejszenie ruchomosci szacowane jest na kilka procent, zas w zakresie koniczyny dolnej prawej na 17-20%. Ponadto
u powodki obserwuje sie obnizona site mieSniowa w obrebie koniczyn gornych (o okolo 5%) oraz w obrebie koniczyny
dolnej prawej, szczegdlnie w okolicach stawu skokowo-goleniowego (o okolo 35%). Jak wynika z opinii biegltego
ortopedy traumatologa i bieglego rehabilitanta opisany stan ma charakter trwaly, co oznacza, ze powoddka bedzie
funkcjonowaé ze wskazanymi deficytami ruchomosci juz do konca zycia. Oznacza to, ze nie jest mozliwe przywrocenie
stanu zdrowia powddki sprzed wypadku. Co istotne, u poszkodowanej wystepuje zmniejszenie wydolnoéci chodu,
co oznacza, ze moze ona chodzi¢ na krotsze dystanse i wolniej. Nastepstwem wskazanych deficytéw ruchomosci
ciala powddki jest tez to, ze ograniczeniu ulegly jej mozliwoéci zarobkowe. Powodka nie moze bowiem podejmowac
pracy w gospodarstwie rolnym, co czynila przed wypadkiem. Ponadto, jakkolwiek nie jest obecnie niezdolna do pracy
zarobkowej, to jednak nie moze wykonywa¢ ciezkich prac oraz pracy w wymiarze wiekszym niz 8 godzin dziennie.
Powddka nie jest w stanie wykonywac niektorych obowigzkéw domowych, np. mycia okien, w czym zastepuje ja maz.
Sad mial takze na wzgledzie, ze wypadek i spowodowane w nim obrazenia nie skutkowaly wystapieniem u powodki
uszczerbku na zdrowiu psychicznym, niemniej jednak bez watpienia spowodowaly pewien dyskomfort psychiczny
wywolany przede wszystkim poczuciem ograniczenia fizycznego uniemozliwiajacego dotychczasowa aktywnoSé.
Faktem jest rowniez, ze powddka korzystala z pomocy psychologicznej w czasie licznych hospitalizacji. W sprawie nie
mozna pomingé faktu, ze w wypadku powddka doznala uszkodzenia powlok skérnych twarzoczaszki, co spowodowato



powstanie na jej twarzy widocznej blizny. W ocenie Sadu pojawienie sie blizny powypadkowej na twarzy powodki
jest dla niej jako kobiety bardzo dotkliwe, gdyz kobiety przywiazuja znaczna wage do swojego wygladu zewnetrznego.
Takze z tego powodu powodka z pewnoscia ma ograniczone poczucie wlasnej wartoéci. Z uwagi na blizne powodka
wstydzi sie kontaktéw z innymi ludZzmi, co negatywnie wplywa na jej komfort psychiczny i sfere rozwoju spolecznego.

Okolicznoscia, ktora nalezalo uwzglednic¢ przy ustalaniu wysokos$ci zadoSéuczynienia bylo tez to, Ze rokowania na
przyszto$é, co do stanu zdrowia powddki sg raczej dobre, co jednak nie wynika z faktu, Ze jest mozliwe przywrécenie
sprawnoéci powddki sprzed wypadku, ale z tego, ze jej sprawno$é, ktora dotknieta jest deficytem, nie uleganie
pogorszeniu. Z opinii biegltego ortopedy traumatologa wynika, ze stan ortopedyczny powodki jest stabilny i nie nalezy
spodziewat sie rozwoju dalszych nastepstw, ale z drugiej strony, jej stan zdrowia nie rokuje poprawy. Szczegdlnie
zmiany stawu skokowego maja charakter utrwalony. Zmiany te mogg spowodowa¢ rozwd6j zmian zwyrodnieniowych
pourazowych, ale zakres ruchu w stawie skokowym jest i tak znacznie ograniczony, totez ewentualne zwyrodnienie nie
spowoduje dodatkowego ograniczenia funkeji stawu. Poszkodowana nie wymaga dalszego leczenia ortopedycznego,
gdyz uzyskano zrost zlaman i mozliwie najlepsza do uzyskania sprawno$¢. Takze w zakresie obrazen twarzy
stan zdrowia powddki jest stabilny. W $wietle opinii bieglego neurologa jest malo prawdopodobne wystapienie u
poszkodowanej padaczki pourazowej, ktéra moze by¢ pdznym nastepstwem przebytego urazu glowy, ale nie mozna
takiej mozliwo$ci calkowicie wykluczy¢ (ryzyko na poziome 2%).

Wychodzac z zaloZenia, ze zado§éuczynienie powinno przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$é, ktora nie moze
by¢ jednak nadmierna do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych w spoleczenstwie, a wiec powinna
by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, Sad uznal, majac na wzgledzie przytoczone wyzej okolicznoS$ci sprawy, ze
odpowiednia sumg tytulem zado$céuczynienia pienieznego za krzywde doznana przez powodke na skutek wypadku
komunikacyjnego z dnia 21 stycznia 2012 roku bedzie kwota 300.000 zl, przy czym na jej poczet nalezy zaliczyc
kwote zadoSéuczynienia w wysoko$ci 31.500 zl, ktora pozwany wyplacil powddce w postepowaniu likwidacyjnym.
W rezultacie zasadzeniu na rzecz powddki podlega réznica w wysoko$ci 268.500 zl. Sad zwazyl w szczegblnoSci,
ze powodka domaga sie zado$Cuczynienia z powodu naruszenia dobra szczeg6lnie cennego, jakim jest zdrowie.
Przyznanie w takiej sytuacji zbyt niskiego zado$éuczynienia prowadziloby do niepozadanej deprecjacji tego dobra.
Jednocze$nie wskazaé trzeba, ze przyznane zado$éuczynienie nie moze zosta¢ uznane za nadmierne do doznanej
krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych w spoleczenstwie, tym bardziej, ze zasadzona kwota utrzymana
jest w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.
Przyznana kwota kompensuje powodce krzywde, ktorej doznata na skutek wypadku, ale takze jej przyszte cierpienia
i niedogodnoéci majace zrodlo w wypadku. Jednocze$nie zasgdzona kwota w zadnym wypadku nie prowadzi do
bezpodstawnego wzbogacenia powddki.

W niniejszej sprawie powodka domagala sie przyznania odsetek ustawowych od dochodzonego roszczenia o
zado$éuczynienie od dnia 25 wrze$nia 2014 roku. Sformulowane w tym zakresie zadanie zaslugiwalo w caloéci na
uwzglednienie. Zgodnie bowiem z przyjeta w prawie cywilnym zasadg dluznik popada w op6Znienie, jezeli nie spelnia
Swiadczenia w terminie, w ktorym stalo sie ono wymagalne. Obowiazek zaspokojenia roszczen o zadoSéuczynienie,
jak rowniez o odszkodowanie staje sie wymagalny z chwila wezwania dluznika do zaplaty. Zobowiazanie z tytulu
zado$éuczynienia, a takze odszkodowania sa bowiem zobowigzaniami bezterminowymi, a o przeksztalceniu ich w
zobowiazania terminowe decyduje wierzyciel poprzez wezwanie dluznika do ich wykonania (tak Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 18 lutego 2010 roku, II CSK 434/09, LEX nr 602683). Od tej zatem chwili biegnie termin
do uiszczenia odsetek za opdznienie (art. 481 § 1 k.c.). Zobowiazany do zaplaty zado$¢uczynienia powinien wiec
speli¢ $wiadczenie na rzecz poszkodowanego niezwlocznie po otrzymaniu od niego stosownego wezwania do zaplaty
skonkretyzowanej kwoty i jej wymagalno$ci, a jesli tego nie czyni, popada w op6zZnienie uzasadniajace naliczenie
odsetek ustawowych od naleznej wierzycielowi sumy. Stosownie za$ do treéci art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003
roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczen
Komunikacyjnych zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni, liczac od dnia zloZenia przez
poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Z ustalonych w sprawie okoliczno$ci wynika, ze
powddka zglosila ubezpieczycielowi szkode pismem z dnia 20 lipca 2014 roku (data wplywu do ubezpieczyciela —



25 sierpnia 2014 roku — k. 128v) w ktérym domagatla sie m.in. przyznania zado$éuczynienia w kwocie 400.000 zl.
Ubezpieczyciel wydal decyzje w przedmiocie roszczen powodki w dniu 24 wrze$nia 2014 roku. Zdaniem Sadu, biorac
pod uwage date zgloszenia szkody oraz 30-dniowy termin w ktérym ubezpieczyciel powinien spelni¢ swiadczenie,
stwierdzi¢ nalezy, ze w dniu 25 wrze$nia 2014 roku zadanie powodki o wyplate zado$cuczynienia byto wymagalne.
Podkresli¢ przy tym trzeba, ze pozwany nie kwestionowal daty poczatkowej roszczenia odsetkowego. Co oczywiste,
Sad zasadzil odsetki ustawowe od dnia wymagalno$ci do dnia 31 grudnia 2015 roku, natomiast poczawszy od 1 stycznia
2016 roku, z uwagi na zmiane przepisow regulujacych odsetki, przyznat odsetki ustawowe za op6znienie.

Dokonujac oceny wywiedzionego roszczenia odszkodowawczego powolaé trzeba art. 444 § 1 k.c. zgodnie z ktorym, w
razie uszkodzenia ciata lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu
koszty. Stosownie natomiast do treéci art. 361 § 11 2 k.c. zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno§é
tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla. W powyzszych granicach, w braku
odmiennego przepisu ustawy lub postanowienia umowy, naprawienie szkody obejmuje straty, ktére poszkodowany
ponidst oraz korzysci, ktore moglby osiagnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono. W orzecznictwie wskazuje sie,
ze odszkodowanie przewidziane w art. 444 § 1 k.c. obejmuje wszelkie wydatki (koszty) pozostajace w zwiazku
z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, jezeli sa konieczne i celowe. W grupie tych wydatkow tradycyjnie
wymienia sie miedzy innymi koszty leczenia (pobytu w szpitalu, pomocy pielegniarskiej, koszty lekarstw), specjalnego
odzywiania sie. Zalicza sie do niej rowniez wydatki zwigzane z transportem chorego na zabiegi i do szpitala, koszty
zwigzane z odwiedzinami pacjenta w szpitalu czy wynikajace z koniecznoSci specjalnej opieki i pielegnacji nad chorym,
koszty zabiegow rehabilitacyjnych.

Zdaniem Sadu roszczenie odszkodowawcze w zakresie kosztéw przejazdu do szpitala os6b bliskich w kwocie 432,49 zl,
kosztow opieki w kwocie 583,20 z} i kosztéw leczenia w kwocie 345 zl, jest uzasadnione w calosci, co wynika z faktu, ze
pozwany nie kwestionowal ww. roszczen co do zasady i wysoko$ci. Podkresli¢ nalezy, ze ww. kwoty wynikaja z tego, ze
w toku postepowania likwidacyjnego, jakkolwiek pozwany uznal w calosci roszczenia z ww. tytulow, to jednak dokonat
ich zmniejszenia przyjmujac 30% przyczynienie sie pow6dki. W sprawie ustalono, ze pow6dka nie przyczynila sie do
szkody, a zatem dokonane przez ubezpieczyciela potracenie bylo niezasadne. Sad uznal za usprawiedliwione takze
roszczenie powddki w zakresie kosztow zalozenia gipsu w kwocie 640 zl. Na te okoliczno$¢ powodka przedstawila
fakture VAT. Biorac pod uwage, ze powddka doznala w wypadku licznych ztaman, poniesienie kosztu zalozenia gipsu,
jest w pelni uzasadnione. Z kolei roszczenie odszkodowawcze w zakresie kosztow opieki zastugiwalo na uwzglednienie
w czedci. Z opinii bieglego ortopedy wynika, ze powoédka wymagala pomocy 0s6b trzecich w wymiarze 12 godzin
dziennie w okresie od 7 lutego do 13 marca 2012 roku, 6 godzin dziennie w okresie od 14 marca do 6 czerwca 2012 roku,
4 godzin dziennie w okresie od 7 czerwca do 9 wrze$nia 2012 roku, 2 godzin dziennie w okresie od 10 wrze$nia 2012
roku do 30 kwietnia 2013 roku. Koszt jednej godziny ustug opiekunczych Sad ustalil na kwote 9 zl, ktéra zaproponowat
powod, a pozwany tej stawki nie zakwestionowal. Sad uznal zatem, ze w okresie od 7 lutego (wypis ze szpitala) do 10
marca 2012 roku, tj. przez 33 dni powoédka wymagata opieki w wymiarze 12 godzin, co daje kwote 6.156 zl (33 dni
x 12 godzin x 9 z1), w okresie od 14 marca 2012 roku (powrdt ze szpitala) do 6 czerwea 2012 roku, tj. przez 8o dni
(po uwzglednieniu 5 dni pobytu w szpitalu) wymagala opieki w wymiarze 6 godzin, co daje kwote 4.320 zl (80 dni
x 6 godzin x 9 zl), w okresie od 7 czerwca 2012 roku do 9 wrze$nia 2012 roku, tj. przez 94 dni (przy uwzglednieniu
1 dnia pobytu w szpitalu) wymagala opieki w wymiarze 4 godzin, co daje kwote 4.239 zl (94 dni x 4 godziny x 9
z}), natomiast w okresie od 10 wrze$nia 2012 roku do 30 kwietnia 2013 roku, tj. przez 231 dni (przy uwzglednieniu
2 dni pobytu w szpitalu) wymagala opieki w wymiarze 2 godzin, co daje kwote 6.255 zl (231 dni x 2 godziny x 9
z}). Uznane przez Sad koszty opieki zamykaja sie zatem kwota 20.970 zl, ktéra nalezy pomniejszy¢ o kwote 1.944
zl, ktora ubezpieczyciel przyznal powodce z tego samego tytulu w postepowaniu likwidacyjnym, co po redukeji daje
kwote 19.026 zl. Laczna wysoko$é naleznego powodce odszkodowania wynosi wiec 21.026,69 zl. Odsetki ustawowe od
zasadzonej kwoty odszkodowania Sad przyznal od dnia 25 wrze$nia 2014 roku, gdyz w tej dacie roszczenie powodki
bylo juz wymagalne z przyczyn oméwionych juz wyzej. Zaznaczy¢ jedynie nalezy, ze roszczenia odszkodowawcze
zgloszone przez powddke w postepowaniu likwidacyjnym zawieraly sie co do czasookresu i wysoko$ci w roszczeniach
zgloszonych w pozwie.



W dalszej kolejnosci Sad rozwazyl roszczenie rentowe powodki. Zgodnie z art. 444 § 2 k.c., jezeli poszkodowany utracit
calkowicie lub czesciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki
powodzenia na przyszlo$¢, moze on zadaé od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty. Renta z art.
444 § 2 k.c. ma charakter kompensacyjny. Stanowi bowiem, forme naprawienia szkody. Nie jest to renta o charakterze
socjalnym, a jej dochodzenie zwiazane jest z ustaleniem szkody, pozostajacej w adekwatnym zwigzku przyczynowym
ze zdarzeniem sprawczym. W ramach renty na zwiekszone potrzeby rekompensowana jest szkoda przyszla, wyrazajaca
sie w koniecznoSci stalego ponoszenia wyzszych kosztéw utrzymania poszkodowanego w zakresie usprawiedliwionych
potrzeb — w poréwnaniu ze stanem sprzed wyrzadzenia szkody. Szkoda wyréwnywana w formie renty, musi mie¢ walor
realny. Realno$¢ szkody, w postaci zwiekszonych potrzeb, wyraza sie w tym, ze jej przyznania nie uzasadnia sama
utrata zdrowia i ewentualno$¢ poniesienia wydatkow, ale rzeczywiste zwiekszenie potrzeb powstale w nastepstwie
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia. W rezultacie przyznanie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb na
podstawie art. 444 § 2 k.c. nie jest uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany te potrzeby faktycznie zaspokaja i
ponosi zwigzane z tym wydatki. Do przyznania renty z tego tytulu wystarcza samo istnienie zwiekszonych potrzeb
jako nastepstwo czynu niedozwolonego, bez wzgledu na to, czy pokrzywdzony poniost koszt ich pokrycia (tak Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 08 lutego 2012 roku, V CSK 57/11, Legalis nr 464821). Ustalajac wysoko$¢ renty z tytulu
zwiekszonych potrzeb, sad nie jest zobowiazany do drobiazgowej dokladnosSci. W tym zakresie moze kierowa¢ sie
wskazaniami zawartymi w art. 322 k.p.c. (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 03 listopada 2009 roku, IT CSK 249/09,
Legalis nr 309918).

W ocenie Sadu w pelni uzasadnione jest roszczenie rentowe w zakresie kwoty 100 zl wynikajacej ze zwiekszenia potrzeb
powodki. Z okoliczno$ci sprawy wynika, ze jakkolwiek proces leczenia powodki juz sie zakonczyl, to jednak skutki
wypadku w postaci ograniczonej ruchomosci bedzie ona odczuwaé do konica zycia. Co istotne, z opinii lekarza ortopedy
traumatologa wynika, ze powodka odczuwala i nadal odczuwa bol wynikajacy z doznanych w wypadku obrazen
ciala. Powodka dla u$mierzenia bélu stosowala i nadal stosuje leki przeciwbdlowe a nadto masci na bolace czesci
ciala. Powodka pozostaje pod opieka neurologa. W tej sytuacji przyjaé nalezy, ze kwota 100 zl miesiecznie zaspokoi
zwiekszone potrzeby powodki zwigzane z zakupem lekdéw oraz dojazdami na wizyty lekarskie. Biorac pod uwage ceny
lekéw oraz ceny paliwa, nie jest to kwota wygbérowana, a wrecz symboliczna. Sad uznal za uzasadnione roszczenie
rentowe takze w zakresie kwoty 300 zt dochodzonej tytulem utraty dochodu z gospodarstwa rolnego. Faktem jest,
ze przed wypadkiem powddka i jej maz prowadzili gospodarstwo rolne o powierzchni 1,8856 ha przeliczeniowych, w
ktorym uprawiali zboza i ziemniaki. Posiadali rowniez trzode chlewna i konia. Faktem jest rowniez, ze gospodarstwem
zajmowala sie glownie powodka, gdyz jej maz pracowal na pelen etat, a ona przebywala na urlopie wychowawczym.
Nie ulega nadto watpliwosci, ze po wypadku gospodarstwo przestalo w istocie funkcjonowac, gdyz powddka nie tylko
nie mogla w nim pracowaé, ale sama wymagala pomocy i opieki, za$ jej maz nadal podejmowat prace zarobkowa,
aby utrzymac rodzine. Co istotne, z powodu obrazen doznanych w wypadku powodka zostala uznana przez lekarza
orzecznika KRUS za calkowicie niezdolna do pracy w gospodarstwie rolnym. Okoliczno$¢ niezdolnosci powddki do
pracy w gospodarstwie potwierdzil rowniez biegly z zakresu medycyny pracy. Z opinii bieglego z zakresu rolnictwa
wynika, ze gospodarstwo rolne powddki, przy uwzglednieniu prowadzenia w nim produkcji roslin zbozowych i
okopowych, moglo przynies¢ doch6d w wysokosci 5.557 z w 2012 roku, 6.013 zt w 2013 roku, 5.734 zt w 2014 roku i
5.467 zZ} w 2015 roku. Zadana przez powodke kwota 300 zl miesiecznie z tytulu utraty dochodu z gospodarstwa mieéci
sie w warto$ciach wyliczonych przez bieglego. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze w warunkach wiejskich gospodarstwo
rolne rodzinne (a taki charakter mialo gospodarstwo powddki) stanowi nie tylko Zrédlo dochodu wynikajacego
ze sprzedazy produktéow rolnych, ale takze zaspokaja potrzeby zywieniowe rodziny, co umozliwia zaoszczedzenie
wydatkow na zakup zywnoSci (maki, ziemniakow, warzyw). Szkoda powddki przejawia sie takze w tym wymiarze. W
ocenie Sadu powodka z pewnoS$cig mogta osiggnaé dochod z gospodarstwa w kwocie 300 zt miesiecznie. Przy ocenie
tego roszczenia nie mozna jednak pominaé faktu, ze powddka otrzymywala i nadal otrzymuje rente rolnicza z KRUS w
zwigzku z niezdolnoécia do pracy. Renta byta wyplacana w kwocie 479,41 zl do lutego 2014 roku i w kwocie 507,01 do
wrze$nia 2014 roku. Poczawszy od pazdziernika 2014 roku renta rolnicza wyplacana I. G. (1) zostala ustalona na kwote
175,15 z1. W tej sytuacji przyjac trzeba, ze utrata przez powodke dochodéw z gospodarstwa rolnego w objetym pozwem



okresie od czerwca 2012 roku do wrze$nia 2014 roku zostala w catoéci skompensowana otrzymywana rentg z KRUS,
natomiast w okresie od pazdziernika 2014 roku zostala skompensowana czeSciowo, tj. do kwoty 125z (300 zl — 175 z}).

W caloéci nieuzasadnione okazalo sie roszczenie rentowe powddki w zakresie utraconych zarobkéw bedacych
zdaniem powddki nastepstwem niemoznos$ci podejmowania przez nig pracy zarobkowej w zawodzie. Przedstawione
stanowisko wynika zasadniczo z dwoch powoddéw. Po pierwsze, powddka nie wykazala, ze gdyby nie wypadek to
podejmowalaby prace zarobkowa. Nalezy podkresli¢, ze przewidziana w art. 444 § 2 k.c. renta z tytulu utraty
zdolno$ci do pracy na skutek wypadku stanowi posta¢ odszkodowania, wiec oszacowanie jej wysoko$ci nastepuje
zgodnie z zasadami okreSlenia wysokoSci odszkodowania (art. 361 k.c.), a utracone korzySci (lucrum cessans)
jakie ma rekompensowaé renta wyrazaja sie w réznicy miedzy dochodami, jakie poszkodowany uzyskiwalby, gdyby
nie wystapilo zdarzenie szkodzace, a dochodami uzyskiwanymi po zdarzeniu szkodzacym. OczywiScie deklaracja
poszkodowanego jest niewystarczajgca i konieczne jest udowodnienie, ze istnialy realne mozliwosSci podjecia pracy
(tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17 lipca1975 roku, I CR 370/75). Szkoda zwigzana z utraconymi korzy$ciami, w
tym utraconym zarobkiem, ma zawsze charakter hipotetyczny, a wiec musi by¢ wykazana przez poszkodowanego z tak
duzym prawdopodobienistwem, ze w $wietle do§wiadczenia zyciowego uzasadnia przyjecie, iz utrata spodziewanych
korzysci rzeczywiscie nastapila (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 pazdziernika 1979 roku, II CR 304/79, OSNC

1980/9/164).

W ocenie Sagdu powodka nie udowodnila, Ze roszczenia rentowego w ww. zakresie. Z okoliczno$ci sprawy rzeczywiscie
wynika, ze przed wypadkiem powodka przez kilkanascie lat (od 1995 roku) byla zatrudniona na umowe o prace w
pelnym wymiarze czasu pracy w Barze (...) w W. na stanowisku ekspedientki, przy czym w okresie od 2 marca 2003
roku do 30 czerwca 2005 roku i od 1 lutego 2008 roku do 2 lutego 2011 roku przebywala na urlopie macierzynskim
i wychowawczym. Przedmiotowa umowa o prace zostala rozwigzana za porozumieniem stron z dniem 2 lutego
2011 roku. W pdzniejszym czasie, az do wypadku powodka nie podejmowala stalej pracy zarobkowej i zajmowata
sie dzie¢mi, domem i gospodarstwem. Powddka wskazywala, ze zamierzala podja¢ prace zarobkowa dopiero w
lecie 2012 roku (a wiec po uplywie ponad roku i 6 miesiecy od rozwiazania poprzedniego stosunku pracy), co
uzasadniala tym, iz musiala opiekowaé sie dzieckiem, ktorego nie mogta posta¢ do przedszkola, gdyz do przedszkoli
przyjmowano jedynie dzieci 4 letnie. Jak juz podkreslono wyzej, Sad nie dal wiary zeznaniom powodki w zakresie
w jakim deklarowala podjecie pracy w lecie 2012 roku. Zdaniem Sadu, gdyby powo6dka rzeczywiscie zamierzala
podjaé prace, to uczynilaby to juz co najmniej we wrze$niu 2011 roku. Thumaczenia powodki, ze nie mogla oddaé
dziecka do przedszkola z uwagi na zbyt niski wiek sg przy tym caltkowicie nieprzekonujace. Z do$wiadczenia zyciowego
wynika, ze do przedszkoli przyjmowane byly i sa dzieci juz w wieku 3 lat, a czestokro¢ mlodsze. Niezaleznie od
tego stwierdzi¢ nalezy, ze najmlodsze dziecko powodki urodzilo sie w sierpniu 2007 roku, a wiec ukonczylo 4 lata
juz w sierpniu 2011 roku, co w $wietle zeznan powddki umozliwialo zapisanie go do przedszkola. Powodka jednak
tego nie uczynila i nadal samodzielnie opiekowala sie dzieckiem. Niezastugujace na wiare sa rowniez twierdzenia
strony powodowej, ze powddka nie miala mozliwosci postania dziecka do przedszkola z uwagi na brak miejsc. W
ocenie Sadu, gdyby powddka rzeczywiscie miala wole umieszczenia dziecka w przedszkolu, to by to uczynila. Gdyby
nawet przyjaé, ze nie bylo to mozliwe w miejscowos$ci, gdzie powodka mieszka, to przeciez, skoro deklarowala,
ze powrocilaby do pracy we wspomnianym barze w W., mogla zapisaé¢ dziecko do przedszkola wlasnie w W.. Nie
mozna réwniez pomingé¢ faktu, ze powoddka mieszka w poblizu swoich teéciéw, ktorzy mogliby zaopiekowaé sie
dzieckiem powodki, gdyby poszla do pracy. Wszak jak zeznal maz powodki, po wypadku to wlasnie teSciowa w
gléwnej mierze opiekowala sie dzie¢mi. Przedstawione okoliczno$ci wskazuja, ze podjecie przez powodke pracy
zarobkowej w lecie 2012 roku nie bylo realne, gdyz nie zostalo udowodnione, ze pow6dka miala taki zamiar. Dowodem
przeciwnym nie moze by¢ tylko sama deklaracja powodki w tym zakresie, zlozona po kilku latach od wypadku. Tym
samym nie sposdb twierdzi¢, ze na skutek wypadku powoddka utracila jakiekolwiek dochody z pracy zarobkowe;j.
Druga przyczyna uzasadniajaca oddalenie powddztwa rentowego zwigzanego z utraconymi zarobkami za okres od
pazdziernika 2014 roku jest to, ze od tej daty powddka mogla wykonywac¢ prace zarobkowa w zawodzie kelnera,
kucharza, bufetowej czy sprzedawcy, przy czym powinna to by¢ praca w systemie 8 — godzinnym. Okoliczno$¢ ta
wynika jednoznacznie z opinii i opinii uzupelniajacych bieglego z zakresu medycyny pracy, ktorej strona powodowa
skutecznie nie zakwestionowala. Przedstawione przez strone powodowa zarzuty pod adresem opinii stanowily



jedynie polemike z wnioskami z niej wyplywajacymi. Zresztg powyzsza okoliczno$¢ potwierdza tre$¢ orzeczenia o
niepelnosprawnosci, gdzie jakkolwiek zaliczono powodke do lekkiego stopnia niepelnosprawnosci, to jednoczes$nie
wskazano, ze moze ona poszukiwaé zatrudnienia na otwartym rynku pracy. W orzeczeniu nie wskazano zatem zadnych
ograniczen co do mozliwosci podjecia przez powddke pracy zarobkowej. Oczywiécie Sad mial na wzgledzie, ze z
powodu wypadku powddka nie moze podjac¢ kazdej pracy zarobkowej. Niemniej jednak, biorgc pod uwage obecne
realia rynku pracy przejawiajace sie w znacznym deficycie pracownikéw przy duzym popycie na prace oraz wynikajacej
ztego przewagi negocjacyjnej pracownika nad potencjalnym pracodawca, nie mozna stwierdzi¢, ze na skutek wypadku
szanse powoOdki na znalezienie satysfakcjonujgcej pracy zostaly znaczaco ograniczone. Z przedstawionych wzgledow
roszczenie rentowe powddki w zakresie utraconych zarobkow okazalo sie w caloéci nieuzasadnione.

Reasumujgc, Sad uznal za usprawiedliwione zadanie zasadzenia renty za okres od czerwca 2012 roku do wrze$nia 2014
roku, tj. za 28 miesiecy do kwoty po 100 zl miesiecznie (zwiekszone koszy), co po skapitalizowaniu daje kwote 2.800
zl. Natomiast roszczenie rentowe poczawszy od pazdziernika 2014 roku na przyszlo$¢ uzasadnione jest do kwoty 225
z} (100 zt + 125 zl) miesiecznie. Z przyczyn podanych wyzej, odsetki ustawowe i ustawowe za opdznienie od kwoty
skapitalizowanej renty zasadzone zostaly od dnia 25 wrze$nia 2014 roku.

Sad uznatl za nieuzasadnione roszczenie o ustalenie odpowiedzialnoéci pozwanego na przyszlosé za skutki wypadku
z dnia 21 stycznia 2012 roku. Interes prawny w ustalaniu na podstawie art. 189 k.p.c. odpowiedzialno$ci na
przyszlo§¢ podmiotu zobowigzanego odszkodowawczo za okre§lone zdarzenie mial swoje uzasadnienie do czasu
obowiazywania art. 442 k.c. tj. do dnia 10 sierpnia 2007 roku. Przewidziane w tym przepisie krotkie terminy
przedawnienia (maksymalnie 10 lat od dnia zdarzenia wyrzadzajacego szkode) mogly czyni¢ niemozliwym skuteczne
dochodzenie odszkodowania w razie ujawnienia sie szkody po uplywie terminu przedawnienia. Zapobiega¢ temu
mialo uprzednie ustalenie odpowiedzialnoéci na przyszlo$¢ i w takim celu zostala wydana przez Sad Najwyzszy
uchwala z dnia 17 kwietnia 1970 roku (III PZP 34/69, OSNCP 1970/12/217). Drugim argumentem wspierajacym
teze powolanej uchwaly byly trudnosci dowodowe jakie moglyby pojawi¢ sie w przyszlym procesie, natomiast w
przypadku ustalenia takiej odpowiedzialnoSci na przyszto$¢ uprawniony bytby zwolniony z obowigzku udowodnienia
wszystkich przestanek odpowiedzialno$ci odszkodowawczej podmiotu zobowigzanego. Przy obecnej regulacji zawartej

w art. 442" § 31 4 k.c. wyeliminowane zostalo niebezpieczenstwo tego, ze uplyw terminu przedawnienia roszczenia o
naprawienie szkody na osobie nastapi wezedniej niz szkoda ta sie ujawni. W zwiazku z tym obecnie interes w ustalaniu
odpowiedzialno$ci na przyszlosé staje sie bardzo watpliwy. Wprawdzie w wyroku z dnia 11 marca 2010 roku (IV CSK

410/09, LEX Nt 678021) Sad Najwyzszy stwierdzil, Ze nawet pod rzadem art. 442" § 3 k.c. powdd moze mieé interes w
ustalaniu odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszloSci, jednak zaznaczyl, ze ocena interesu
prawnego strony musi by¢ zawsze dokonywana na tle konkretnych okolicznoSci, ktére pozwalaja ocenic rzeczywista
potrzebe ochrony jej sfery prawnej. W ocenie Sadu, w niniejszej sprawie powodka nie ma interesu w ustalaniu
odpowiedzialnoSci na przyszto$¢. Po pierwsze, trzeba mie¢ na uwadze, ze w razie gdyby w przysztosci u powodki
ujawnily sie dalsze niekorzystne skutki wypadku, to kwestie zasady odpowiedzialno$ci pozwanego bedzie przesadzal
niniejszy wyrok. Niemniej jednak, powddka nadal bedzie musiala wykaza¢ pozostale przestanki odpowiedzialnoéci
pozwanego, tj. szkode, jej rozmiar i przede wszystkim jej zwiazek przyczynowy z wypadkiem. Tych trzech kwestii nie
zabezpieczy blankietowy wyrok ustalajacy odpowiedzialno$¢ pozwanego na przyszto$é. Tym samym nieuwzglednienie
roszczenia o ustalenie nie bedzie skutkowac tym, iz sytuacja procesowa powddki w przyszlym procesie bedzie mniej
korzystna od sytuacji kazdej innej osoby dochodzacej roszczen odszkodowawczych. Po drugie, nalezy zauwazy¢, ze
jak wynika z opinii bieglych neurologa, chirurga szczekowego i ortopedy traumatologa, stan zdrowia powodki jest juz
utrwalony i nie ma podstaw do przyjecia, ze w przyszloéci ten stan ulegnie pogorszeniu, a tym samym, Ze wystapi u
powodki nowa szkoda lub krzywda. Z tych przyczyn roszczenie o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlosé
podlegato oddaleniu.

O kosztach procesu Sad orzekl w oparciu o art. 100 zdanie pierwsze k.p.c. rozdzielajac je stosunkowo i ustalajac, ze
powodka wygrala niniejszy proces w 74%, co wynika ze stosunku kwoty 295.026,69 zl [268.500 zl + 21.026,69 zl +
2.800 zl + 2.700 zl (225 z} x 12 miesiecy)] zasadzonej na jej rzecz, do kwoty 397.537 zt stanowiacej warto$¢ przedmiotu



sporu i wyliczonej zgodnie z art. 21 i 22 k.c., a pozwany wygral proces w 26% oraz na podstawie art. 108 § 1 zdanie
drugie k.p.c. pozostawiajac szczegdlowe ich wyliczenie referendarzowi sadowemu.



