Sygn. akt I C 1173/09

POSTANOWIENIE

Dnia 10 grudnia 2012 r.

Referendarz sqdowy w Sqdzie Okregowym w Warszawie
Wydzial I Cywilny — Piotr Wlodarczyk

po rozpoznaniu w dniu 10 grudnia 2012 r. w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa M. C.i A. C.

przeciwko Miastu S. W.

o zobowigzanie do zlozenia o§wiadczenia woli, ewentualnie o zaplate
postanawia:

1. przyznaé bieglej sqdowej M. M. wynagrodzenie za sporzqdzenie pisemnej opinii z listopada 2012
r. w kwocie 2.039,04 zl (dwa tysiace trzydziesci dziewiec¢ zlotych i cztery grosze) brutto;

2. przyznac bieglej sadowej M. M. kwote 92,36 zt (dziewiecdziesigt dwa zlote i trzydziesci sze$¢ groszy) tytulem
zwrotu wydatkow poniesionych w zwigzku ze sporzadzeniem opinii;

3. oddalié wniosek bieglej w pozostalym zakresie;

4. poleci¢ Kasie Sadu Okregowego w Warszawie wyplate bieglej sadowej M. M. wynagrodzenie i zwrot wydatkéw
okreslone w pkt 11 2, w lacznej kwocie 2.131,40 zt (dwa tysiace sto trzydziesci jeden zlotych i czterdziesci groszy) z
zaliczki wplaconej przez powodéw w kwocie 2.400,00 zt w dniu 30 marca 2012 r., zaksiegowanej pod pozycja 2411
120956.

UZASADNIENIE

Biegla sadowa w zakresie architektury i szacowania nieruchomosci mgr inz. architekt M. M. sporzadzila pisemng
opinie z listopada 2012 r. (k.621), zgodnie z postanowieniem Sadu z dnia 28 marca 2012 r. (k.602) oraz przedstawila
rachunek wraz z kartg pracy bieglego (k.639-640, wnoszac o przyznanie wynagrodzenia za czynno$ci merytoryczne
w kwocie 2.994,24 7z} (fgcznie z 23% VAT) (czeSciowo w stawce podwyzszonej, nie skladajac jednoczeénie wniosku o
podwyzszenie stawki wynagrodzenia) oraz zwrot wydatkow w kwocie 94,54 zt (w tym koszty dojazdu w stawce 0,83
7t za 1 km).

Zgodnie z art. 288 k.p.c. biegly ma prawo zadaé wynagrodzenia za stawiennictwo do sadu i wykonana prace. Powyzsze
precyzuje Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 18 grudnia 1975 r. w sprawie kosztéw przeprowadzania
dowodu z opinii bieglych w postepowaniu sadowym (Dz. U. Nr 46, poz. 245 ze zm.).

Zgodnie z § 1 w/w rozporzadzenia koszty przeprowadzenia takiego dowodu

obejmuja: wynagrodzenie bieglych za wykonang prace (j. nalezno$c za czynnosci przygotowawcze i badawcze, lacznie
z zapoznaniem sie z aktami sprawy, oraz

za opracowanie opinii wraz z uzasadnieniem, zgodnie z § 5), koszty zuzytych

materialow oraz inne wydatki niezbedne do wydania opinii. Zgodnie za$ z § 2 ust. 1 w/w rozporzadzenia podstawe
obliczenia wynagrodzenia bieglych sadowych za wykonana prace, stanowi kwota bazowa dla osoéb, o ktérych mowa w



art. 5 pkt 1lit. a) ustawy z dnia 23 grudnia 1999 r. o ksztaltowaniu wynagrodzen w panstwowej sferze budzetowej oraz o
zmianie niektoérych ustaw, ktorej wysoko$é, ustalong wedlug odrebnych zasad, okresla ustawa budzetowa. W ustawie
budzetowej na rok 2012 z dnia 02 marca 2012 r. (Dz.U. z dnia 15 marca 2012 r. poz. 273) w art. 13 ust. 1 pkt 2 lit. b
ustalono wysoko$¢ kwoty bazowej dla wskazanych wyzej os6b na kwote 1.873,84 zl. Wedlug § 2 ust. 2 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 grudnia 1975 r. w sprawie kosztow przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego
w postepowaniu sagdowym, wynagrodzenie bieglych za godzine pracy wynosi od 1,2% do 1,7% podstawy obliczania.
Zgodnie za$ z § 2 ust. 3 tego rozporzadzenia, w razie zlozonego charakteru problemu bedacego przedmiotem opinii,
wynagrodzenie okreS§lone w ust. 2 moze byé na wniosek zainteresowanego podwyzszone w granicach
do 50% stawki, jezeli biegly ma dyplom ukonczenia studiow wyzszych lub dyplom mistrzowski oraz pelni funkcje
bieglego sadowego nie krocej niz jedna kadencje lub rzeczoznawcy przez okres co najmniej pieciu lat. Wedlug §
5 rozporzadzenia, wynagrodzenie bieglych za wykonang prace obejmuje nalezno$¢ za czynnos$ci przygotowawcze i
badawecze, lacznie z zapoznaniem sie z aktami sprawy, oraz za opracowanie opinii wraz z uzasadnieniem.

W sprawie niniejszej, pomimo iz, biegly przy obliczaniu wynagrodzenia za merytoryczne czynno$ci zastosowal
czeSciowo podwyzszona stawke, jednoczeénie brak jest wniosku bieglej o podwyzszenie stawki wynagrodzenia. W
takiej sytuacji Referendarz sadowy przyznal biegtemu wynagrodzenie za 64 godziny pracy w stawce podstawowej tj.
31,86 zl (64 h x 31,86 zl = 2.039,04 z1), oddalajac wniosek bieglej w pozostalym zakresie.

Zgodnie z art. 90 w zw. z art. 85 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
(Dz.U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.), bieglemu przysluguje zwrot kosztow podroézy - z miejsca jego zamieszkania do
miejsca wykonywania czynno$ci sadowej na wezwanie sadu - w wysoko$ci rzeczywiScie poniesionych, racjonalnych
i celowych kosztow przejazdu wlasnym samochodem lub innym odpowiednim $rodkiem transportu. Gérna granice
tych nalezno$ci stanowi wysoko$¢ kosztéow przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub
samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytulu podrozy stuzbowej na obszarze kraju. Wysokoé¢ w/w kosztow
biegly powinien nalezycie wykazaé. Jednocze$nie w Sadzie Okregowym w Warszawie stawki za uzywanie pojazdéw
prywatnych do celéw stuzbowych zostaly okre$lone w wysokosci 0,68 zt za 1 km dla pojazdéw o pojemnoéci skokowej
silnika powyzej 900 cm3 (Zarzadzenie Prezesa Sadu Okregowego w Warszawie Nr 109/12 z dnia 01 czerwca 2012
r. w sprawie ustalenia w Sadzie Okregowym w Warszawie stawek za uzywanie do celow stuzbowych pojazdéw
stanowigcych wlasno$¢ prywatng). Dlatego tez nalezalo przyznac bieglemu zwrot kosztow dojazdu samochodem
w wysokos$ci 9,52 zl (14 km x 0,68 z1), uznajac zadanie bieglego w zakresie zwrotu wydatkéw ponad te kwote za
niezasadne.

Majac powyzsze na uwadze, nalezalo przyznac bieglemu wynagrodzenie za sporzadzenie opinii w kwocie 2.039,04 z}
oraz zwrot wydatkow w lacznej kwocie 92,36 zt.

Zwazywszy natomiast, iz o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego wnosila strona powodowa (k.602), Referendarz
sadowy stosownie do tresci przepisu art. 130(4) k.p.c. w zw. z art. 130(5) k.p.c. polecil wyplaci¢ wynagrodzenie dla
bieglej z zaliczki uiszczonej przez powoddéw w tym celu (k.602v).

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji.



