Sygn. akt VII AGa 1004/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 pazdziernika 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VII Wydziatl Gospodarczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Jan Szachulowicz

Sedziowie:SA Aldona Wapinska (spr.)

SA Dorota Wybraniec

Protokolant:sekr. sqdowy Katarzyna Mikiciuk

po rozpoznaniu w dniu 4 pazdziernika 2018 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powoédztwa (...) w W.

przeciwko J. W. (1)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 27 wrzesnia 2016 r., sygn. akt XX GC 157/16

I. oddala apelacje;

II. zasgdzaodJ.W. (2) narzecz(...)w W. kwote 4 050 zl (cztery tysiqce piecdziesiqt zlotych) tytutem
zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

VII AGa 1004/18

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 18 grudnia 2015 r. (...) w W. (dalej: powod) wystapil z pozwem przeciwko J. W. (1) (dalej: pozwany)
o zaplate kwoty 200.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 27 listopada 2012 r. do dnia zaplaty i kosztami
procesu. Wskazal, iz podstawe roszczenia stanowi art. 299 § 1 k.s.h. Pozwany reprezentujac spoétke Biuro (...) sp.
z 0.0. (dalej: spotka), w akcie notarialnym z dnia 5 pazdziernika 2004 r. zobowiazal sie do zaptaty kwoty 200.000
z} na rzecz powoda. Nastepnie w akcie notarialnym z dnia 11 stycznia 2005 r. pozwany w imieniu tej spotki zlozyl
o$wiadczenie o poddaniu sie egzekucji na rzecz powoda do kwoty 200.000 zl, na podstawie art. 777 § 1 punkt 4 k.p.c.
Egzekucja przeciwko spolce okazala sie bezskuteczna. Powdd podniosl, iz pozwany byl czlonkiem zarzadu dluznej
spotki w chwili powstania zobowigzania. Pozwany zaniechal dokonania zaplaty oraz nie wypeknil obowiazku zlozenia
wniosku o ogloszenie upadlosci we wlasciwym terminie.

W dniu 29 stycznia 2016 r. wydany zostal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym uwzgledniajacy powoddztwo
w caloSci.



Pozwany wnio6st sprzeciw od nakazu zaplaty. Domagal sie oddalenia powddztwa w calo$ci. Wskazal, iz zgodnie z
umowa z dnia 8 wrzesnia 2004 r. oraz z dnia 10 wrze$nia 2007 r. zobowiazania sp6tki wobec powoda wygasly. Wedlug
pozwanego wobec tej spotki nie zachodzily przestanki upadtoéci w zwigzku z tym nie mozna przypisaé mu winy.
Pozwany wskazal, iz nawet gdyby roszczenie powoda istnialo to i tak byloby ono przedawnione. Powolujac sie na
stanowisko judykatury podnidsl, ze termin trzy letni powinien by¢ liczony od momentu uzyskania przez wierzyciela
Swiadomosci, ze wyegzekwowanie dlugu od spolki jest niemozliwe.

Wyrokiem z dnia 27 wrze$nia 2016 r. Sad Okregowy w Warszawie :

I. zasadzil od pozwanego J. W. (1) na rzecz powoda (...) w W. kwote 200.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami (w
wysokoSci obowigzujacej przed wejéciem w zycie ustawy z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o zmianie ustawy o terminach
zaplaty w transakcjach handlowych, ustawy Kodeks Cywilny, oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r., poz.
1830) za okres od dnia 27 listopada 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami za op6znienie w wysokos$ci
roéwnej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktéw procentowych od dnia 1 stycznia 2016
r. do dnia zaplaty;

I1. zasadzil od pozwanego J. W. (1) na rzecz powoda (...) w W. kwote 13.617 zl tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym
3.600 zl tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.

Podstawa rozstrzygniecia Sqdu Okregowego byly nastepujgce ustalenia faktyczne i rozwazania
prawne:

Pozwany poczawszy od dnia 5 marca 2004 r. jest jedynym czlonkiem zarzadu sp6tki. W dniu 26 sierpnia 2004 r. (...)
w W. zawarl ze sp6tka umowe najmu lokalu uzytkowego polozonego w (...) przy Placu (...).

Nastepnie, w dniu 8 wrzeénia 2004 r. powod zawart ze spotka umowe cesji wierzytelnoéci wynikajacej z zaleglosci
czynszowych w kwocie 240.767,65 zt (...) sp. z 0.0. W dniu 14 wrzeénia 2004 r. (...) sp. z 0.0. w W. wstapila w prawa
i obowiazki spolki, wynikajace z umowy najmu z dnia 26 sierpnia 2004 r. W akcie notarialnym z dnia 5 pazdziernika
2004 . (Rep. A 4667/2004) J. W. (1) dzialajac w imieniu spolki ztozyt oSwiadczenie o poddaniu sie egzekucji do kwoty
200.000 zl, z tytulu przejécia obowigzku zaplaty zobowiazan (...) sp. z 0.0. W akcie notarialnym z dnia 11 stycznia
2005 1. (Rep. A 87/2005) J. W. (1) zlozyl ponownie oS§wiadczenie w imieniu sp6tki o poddaniu sie egzekucji. Pismem
z dnia 20 maja 2005 r. sp6tka wnioslta do (...)o kompensate wzajemnych wierzytelnoSci. Pismem z dnia 31 maja 2005
r. powod odmoéwil rozliczenia nakladéw. Nastepnie, powdd obciazyt Biuro (...) sp. z 0.0. w W. nota odsetkowa z dnia
14 lipca 2006 r. Umowa z dnia 1 pazdziernika 2007 r. (...) sp. z 0.0. przeniosla na M. D. prawo najmu lokalu oraz
zobowigzan wynikajacych z umowy najmu na dzien 17 wrze$nia 2007 r. tj. czynszu w kwocie 854.536,09 zl. Od roku
2007 spolka wygaszala swoja dzialalno$¢, az do jej zaprzestania. Spotka nie posiada zadnego majatku juz od konca
2009 r. Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy Srédmiescia B. M. (1) postanowieniem z dnia 31
grudnia 2009 r. umorzy! postepowanie egzekucyjne wszczete przez powoda przeciwko spolce. Egzekucja okazala sie
bezskuteczna z powodu braku mozliwos$ci ustalenia siedziby i majatku dtuznika. Pismem z dnia 21 listopada 2012 r.
powod wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 200.000 zt.

Powod w sprawie o sygn. akt VI Co 2493/12 wnioskiem z dnia 21 grudnia 2012 r. wystapil o zawezwanie pozwanego
do préby ugodowej. Do zawarcia ugody nie doszlo. Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil opierajac sie na dowodach
z dokumentéw zaoferowanych przez strony w toku postepowania, z zachowaniem obowigzujacych regul prekluzji
dowodowej jak rowniez na nie kwestionowanych wzajemnie twierdzeniach stron. Sad uznal za wiarygodne dowody z
dokumentéw, z uwagi na to, iz zadna ze stron nie kwestionowala ich autentyczno$ci i w ocenie Sadu ich prawdziwo$¢
nie budzila takze watpliwoSci. Zdaniem Sadu Okregowego wiarygodny dowdd stanowia zeznania $wiadka J. B.
(pracownika powoda), ktéry podal, ze zobowigzanie spolki istnieje i nie zostalo w zaden sposéb skompensowane.
Potwierdzil jednocze$nie sporzadzenie pisma z dnia 31 maja 2005 r. wskazujacego na istnienie zobowigzania spotki
wobec powoda. W ocenie Sadu pierwszej instancji, zeznania $wiadka i pozwanego sa sp6jne, wiarygodne w zakresie



braku zgody powoda na skompensowanie wierzytelno$ci, co dodatkowo potwierdza dowod z dokumentu tj. pisma z
dnia 31 maja 2005 .

Sad Okregowy dopuscil rowniez dowod z przestuchania pozwanego, ktory zeznal, iz od powstania spélki jest czlonkiem
jej zarzadu. Potwierdzit przejecie dlugu od poprzedniego najemcy lokalu aktem notarialnym. Nadto wskazal, iz przejat
lokal wraz z nakladami jak klimatyzacja i kuchnia oraz inne o warto$ci ok. 220.000,00 zl. Zeznal, iz (...) sp. z 0.0., w
ktérej byt doradca, powstala w celu przejecia lokalu wraz ze zobowigzaniami. Lokal zostal przejety przez (...) sp. z 0.0.
wraz ze zobowigzaniami, a nastepnie przez kolejnego najemce M. D.. Zeznal, iz powo6d byl przeciwny skompensowaniu
wierzytelno$ci z nakladami na lokal. Podal, ze byl pewien, iz doszlo do rozliczenia wierzytelnosci wobec powoda.
Od 2007 r. spbtka wygaszala swoja dzialalno$¢. Pozwany nie widzial potrzeby oglaszania upadlo$ci spotki albowiem
nie bylo zalegloSci wobec urzedéw oraz trwalej, zlej sytuacji spotki. Spotka nikogo nie zatrudniala. W ocenie Sadu
Okregowego zeznania pozwanego nie s wiarygodne w zakresie w jakim pozwany staral sie wykaza¢, iz doszlo do
wygasniecia zobowigzania sp6tki wobec powoda. Jego zeznania w zakresie przejecia przez (...) sp. z 0.0. zobowigzan
wynikajacych z aktu notarialnego z dnia 11 stycznia 2005 r. oraz dalsze ich przeniesienie na M. D. sa odosobnione
i nie koreluja z pozostalym materialem dowodowym. W szczegélnoéci nie wynika to z umowy z dnia 2 paZzdziernika
2007 r., ktora przenosi jedynie zobowigzania czynszowe spoiki (...) sp. z 0.0., co wynika wprost z treéci tej umowy.
Pozwany nie wykazal, iz doszlo do przeniesienia zobowigzania sp6lki na (...) sp. z 0.0., ani zgody powoda na to i dalsze
przeniesie wierzytelno$ci.

Sad pierwszej instancji oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z przestuchania §wiadka M. M., uznajac, iz wniosek
ten, zlozony po przeprowadzeniu dowodu z przestluchania pozwanego, jest sp6zniony i prowadzi do zwloki w
rozpoznaniu sprawy. Pozwany taki wniosek mogt bez przeszkod zlozyé juz w sprzeciwie od nakazu zaplaty. Z tych
samych przyczyn jako spéznione Sad meriti ocenil takze twierdzenia pozwanego odno$nie do prawdopodobnej
kompensaty dokonanej przez (...) sp. z 0.0. Pozwany pierwotnie twierdzil, iz dluzna spétka dokonala kompensaty ze
strong powodows, jednakze twierdzenia w zakresie wskazanej kompensaty nie byly stanowcze.

Zdaniem Sadu Okregowego, powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w calosci.

Sad pierwszej instancji wskazal, iz zgodnie z art. 299 § 1 k.s.h., jezeli egzekucja przeciwko spolce okaze sie
bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadaja solidarnie za jej zobowiazania. Przestankami odpowiedzialnosci z
art. 299 k.s.h. s3: istnienie okre§lonego zobowigzania spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cia w czasie, kiedy
dana osoba byla czlonkiem zarzadu oraz bezskuteczno$é egzekucji tego zobowigzania wobec sp6lki, niezaleznie od
tego, czy ta osoba jest nadal czlonkiem zarzadu. Ciezar wykazania przestanek pozytywnych w postaci pelnienia
przez dang osobe obowigzkoéw czlonka zarzadu w czasie powstania zobowigzania oraz bezskutecznoSci egzekucji
przeciwko spolce ciazy na powodzie, natomiast ciezar dowodu w zakresie istnienia przestanek uwalniajacych od
tej odpowiedzialnoSci spoczywa na stronie pozwanej. Podstawe powddztwa stanowila bezskuteczno$c egzekucji
prowadzonej przez komornika sagdowego na podstawie tytulu wykonawczego. Ustalenie przewidzianej w art. 299
§ 1 k.s.h. przeslanki bezskuteczno$ci egzekucji moze nastgpi¢ na podstawie kazdego dowodu, z ktérego wynika, ze
spotka nie ma majatku pozwalajacego na zaspokojenie wierzyciela pozywajacego czlonkéw zarzadu (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 26.06.2003 r., V CKN 416/01, OSNC 2004, Nr 7-8, poz. 129). Takim dowodem jest niewatpliwie
postanowienie komornika o umorzeniu postepowania egzekucyjnego przeciwko spolce. Postepowanie egzekucyjne nie
doprowadzilo do ujawnienia skladnikéw majatkowych spoélki, z ktorych powod maoglby dokonaé zaspokojenia. Brak
majatku spotki od 2009 r. potwierdzil takze pozwany.

Zdaniem Sadu Okregowego, niewatpliwie pozwany byl czlonkiem zarzadu Biura (...) sp. z 0. 0., co wprost przyznal.
Fakt ten wynika takze z odpisu KRS-u. Wiarygodno$ci i mocy dowodowej tego dokumentu pozwany nie kwestionowatl,
a Sad nie majac podstaw do jego kwestionowania uznal, iz stanowi postawe ustalenia staniu faktycznego w sprawie.

Pozwany zarzucil, Ze nie jest zobowiazany do zaplaty, bo doszlo do kompensaty wierzytelno$ci, co nie zostato wykazane
w sprawie. W myél art. 6 k.c., to do pozwanego nalezalo wykazanie przestanek zwalniajacych go z odpowiedzialnoci.
Pozwany pomimo obowigzku z art. 6 nie wykazal przestanek ekskulpujacych go od odpowiedzialno$ci za zobowigzania



spolki, a taki obowiazek spoczywa na czlonkach zarzadu. Pozwany wskazal, iz spotka nie miala majatku ani zobowigzan
wobec ZUS — u, czy Urzedu Skarbowego. Jednakze, w ocenie Sadu Okregowego, nie mozna bylo zapomnieé, ze istniala
wymagalna wierzytelno$¢ strony powodowej, co uzasadniato przyjecie, ze zobowigzania przekroczyly warto$¢ majatku
spoiki, a wiec zaistnialy przestanki do ogloszenia upadlosSci spotki.

Odnoszac sie do podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia roszczenia powoda, Sad pierwszej instancji
uznal, ze powdd dowiedziat sie o szkodzie w dniu doreczenia postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego
z dnia 31 grudnia 2009 r. Uwzgledniajac, iz w dniu 27 grudnia 2012 r. doszlo do przerwania biegu przedawnienia,
poprzez zloZenie wniosku o zawezwanie do proby ugodowej, pozew wniesiony w dniu 18 grudnia 2015 r. zloZony zostal
przed uplywem trzy letniego terminu przedawnienia (art. 118 w zw. z art. 121 k.c.). Z powyzszych wzgledow, zdaniem
Sadu pierwszej instancji, nie zostaly wykazane przestanki zwalniajace pozwanego od odpowiedzialnoéci z art. 299 § 2
k.s.h. Majac na uwadze, iz pozwany byt wzywany przez powoda do zaspokojenia roszczenia przed wniesieniem pozwu
pismem z dnia 27 listopada 2012 r., czego pozwany nie kwestionowal, na podstawie art. 481 k.c. Sad Okregowy orzekl
o odsetkach, zgodnie z zadaniem pozwu.

O obowiazku poniesienia kosztéow postepowania Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. Na koszty zlozyly
sie koszty pelnomocnika, oplata od pelnomocnictwa oraz koszty odplaty od pozwu. O wysokoSci kosztéw zastepstwa
procesowego orzeczono na podstawie § 6 pkt 6, rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002
r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1349 ze zm.). Apelacje od powolanego
rozstrzygniecia wywiddl pozwany zaskarzajac je w calo$ci. Pozwany zarzucil Sadowi Okregowemu naruszenie:

1) art. 299 § 1 k.s.h. poprzez jego bledne zastosowanie oraz w rezultacie nieprawidlowe i dowolne uznanie, ze zostala
spelniona przestanka bezskuteczno$ci egzekucji prowadzonej przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla
Warszawy Srodmiescia B. M. (2), ktéra to nie doprowadzila do ujawnienia skladnikéw majatkowych spétki Biuro
(...) Sp. z 0.0. (dalej: spdtka), z ktérych wierzyciel mogt dokonaé zaspokojenia, podczas gdy postepowanie egzekucyjne
nie zostalo w istocie przeprowadzone, a jedynym powodem umorzenia postepowania egzekucyjnego bylo bledne
wskazanie przez powoda we wniosku egzekucyjnym adresu siedziby sp6iki, co z kolei skutkowalo bezpodstawnym
umorzeniem postepowania egzekucyjnego;

2) art. 299 § 2 k.s.h. poprzez jego bledne zastosowanie oraz w rezultacie nieprawidlowe i dowolne uznanie, ze pozwany
nie wykazal przestanek ekskulpujacych od odpowiedzialnosci za zobowigzania spoétki Biuro (...) Sp. z o.0., tj. nie
uwolnil sie od odpowiedzialno$ci, o ktérej mowa w art. 299 § 1 k.s.h., podczas gdy niezgloszenie wniosku o ogloszenie
upadlo$ci przez Prezesa Spélki J. W. (1) nie nastapilo z jego winy;

3) art. 299 § 2 k.s.h. poprzezjego bledne zastosowanie oraz w rezultacie nieprawidtowe i dowolne uznanie, ze Pozwany
nie wykazal przestanek eskulpujacych od odpowiedzialno$ci za zobowigzania spétki Biuro (...) Sp. z 0.0., tj. nie uwolnit
sie od odpowiedzialno$ci, o ktérej mowa w art. 299 § 1 k.s.h., podczas gdy pozwany nie ponosi odpowiedzialnosci
za zobowiazania Spolki z uwagi na fakt, ze pomiedzy powodem, (...) Sp. z 0.0. oraz M. D. prowadzgcym dzialalnoéc
gospodarcza pod firma (...) zostalo zawarte trojstronne porozumienie w formie aktu notarialnego, zgodnie z ktérym
M. D. przejal wszelkie zobowiazania (...) Sp. z 0.0., w tym na podstawie ustnych ustalen zobowiazania Biuro (...) Sp.
z 0.0. wzgledem powoda i pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci wierzyciel (powdd) i tak nie poniost
szkody;

4) art. 217 § 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. 248 § 1 pkt k.p.c. poprzez: nieuzasadnione oddalenie wniosku
dowodowego powoda wskazanego w pkt. 3. pozwu oraz analogicznego wniosku dowodowego pozwanego zlozonego
na rozprawie w dniu 13 wrze$nia 2016 r. o dolgczenie do akt niniejszej sprawy akt komorniczych z postepowania
egzekucyjnego KM 856/07 prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy
Srédmieécia B. M. (2) i przeprowadzenie dowodu z dokumentéw znajdujacych sie w tych aktach, co skutkowalo
blednym ustaleniem stanu faktycznego sprawy;



5) art. 217 § 2 k.p.c. w zw. art. 227 k.p.c., poprzez wadliwe przeprowadzenie postepowania dowodowego, w ktérego
toku oddalono wniosek dowodowy pozwanego w postaci dowodu z przestuchania swiadka M. M. i uznanie go za
spdzniony, a ktory to zmierzal do udowodnienia faktow majacych istotne znaczenie dla sprawy, czym uniemozliwiono
pozwanemu wykazanie zasadno$ci dokonanych kompensat dochodzonej wierzytelno$ci, a jednocze$nie zarzucano mu
ich nieudowodnienie, ktore to uchybienie mialo istotny wplyw na tres¢ wyroku albowiem w jego wyniku wydano
rozstrzygniecie pozwanego w oparciu o niepelny i niekompletny material dowodowy;

6) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie przez Sad Okregowy zasady swobodnej oceny dowoddéw, polegajace na
tym, iz w sposob sprzeczny z zasadami do§wiadczenia zyciowego i zasadami logiki, poddajac wybiorczej i niepelnej
ocenie, przyjal, iz zeznania pozwanego J. W. (1) zostaly uznane za wiarygodne jedynie w czeéci, podczas gdy byly one
w pelni wiarygodne, co skutkowalo blednym ustaleniem stanu faktycznego sprawy;

7) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie przez Sad Okregowy zasady swobodnej oceny dowodéw, polegajace na
tym, iz w sposob sprzeczny z zasadami do§wiadczenia zyciowego i zasadami logiki, poddajac wybiorczej i niepelnej
ocenie, przyjal, iz zeznania §wiadka J. B., Zastepcy Dyrektora Naczelnego (...) w W. sa w pelni wiarygodne, podczas gdy
nie byly one w zadnym stopniu wiarygodne poniewaz w zwigzku z pelniong przez $wiadka funkcja w Teatrze bronily
jedynie intereséw powoda w przedmiotowym postepowaniu, co skutkowalo blednym ustaleniem stanu faktycznego

sprawy.

W zwiazku z powyzszymi zarzutami, pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w caloéci oraz o oddalenie
powddztwa w caloSci, a ponadto o zasadzenie kosztéw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa adwokackiego w
postepowaniu przed Sadem I i Il instancji. Pozwany zlozyl réwniez wniosek ewentualny obejmujacy zadanie uchylenia
zaskarzanego wyroku w calo$ci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, pozostawiajac
temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania. Ponadto na podstawie art. 380 k.p.c. pozwany wniost o
rozpoznanie przez Sad II instancji postanowienia Sadu I Instancji o oddaleniu wniosku dowodowego pozwanego
w postaci dowodu z przestuchania §wiadka M. M. na okoliczno$¢ przejecia przez M. D. prowadzacego dzialalnoéc
gospodarcza pod firma (...) wszelkich zobowigzan (...) Sp. z 0.0. oraz Biura (...) Sp. z 0.0. wzgledem powoda
oraz o zwrdcenie sie do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy Srédmiescia B. M. (2) o
nadestanie akt postepowania egzekucyjnego o sygn. KM 856/07 prowadzonego przez Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym dla Warszawy Srodmieécia B. M. (2), a po ich dolgczeniu o rozpoznanie przez Sad II instancji
postanowienia Sadu I Instancji o oddaleniu dowodu z tych dokumentéw na okoliczno$é bezpodstawnego umorzenia
postepowania egzekucyjnego (dokladne numery kart zostang wskazane przez pelnomocnika Spotki po dolaczeniu
akt). Odpowiedz na apelacje wniost powdd wnoszac o oddalenie apelacji w calo$ci jako calkowicie bezzasadnej oraz o
przeprowadzenie dowodu z dokumentu ,,Wystuchanie wierzyciela przed zawieszeniem lub umorzeniem postepowania
w trybie art 827 k.p.c.", z dnia 25 lutego 2009 r., zalaczonego do odpowiedzi na apelacje, na okolicznosé¢ aktywnego
uczestniczenia pozwanego, jako prezesa spotki Biuro (...) Sp. z 0.0. w postepowaniu egzekucyjnym o sygn. KM 856/07,
prowadzonym przez Komornika Sadowego B. M. (2) oraz skladania przez pozwanego w postepowaniu egzekucyjnym
o$wiadczen w trybie art. 801 k.p.c. Powdd wniost rowniez o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w obu instancjach wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacgja nie zastugiwala na wwzglednienie, albowiem zaréwno ocena dowodoéw dokonana przez
Sad Okregowy, jak i poczynione na tej podstawie ustalenia faktyczne w przewazajgcym zakresie
okazaly sie prawidlowe, wobec czego Sad drugiej instancji przyjql je jako wlasne, z uzupelnieniem
zawartymw dalszej czesci uzasadnienia. Zasadniczo na aprobate zastugiwaly réowniez rozwazania
prawne zawarte w zaskarzonym rozstrzygnieciu. Z tych przyczyn nie bylo podstaw, aby w
rozpoznawanej sprawie doszlo do wydania orzeczenia kasatoryjnego badz reformatoryjnego.

Zwazywszy na fakt, ze rozpoznanie zarzutéw naruszenia prawa materialnego moze zosta¢ dokonane po uprzednim
ustaleniu prawidtowosci oceny dowodéw oraz poczynionych ustalen faktycznych, w pierwszej kolejnosci nalezalo



dokonaé oceny zasadnoSci zarzutOw naruszenia przepisow prawa procesowego. Pierwszy z podniesionych przez
pozwanego zarzutow obejmowal swoim zakresem naruszenie art. 217 § 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 248
§ 1 pkt 1 k.p.c. poprzez nieuzasadnione oddalenie wniosku dowodowego o dolaczenie do akt sprawy akt komorniczych
z postepowania egzekucyjnego i przeprowadzenie dowodu z dokumentéw znajdujacych sie w tych aktach, co miato
skutkowac blednym ustaleniem stanu faktycznego sprawy. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, za prawidlowe nalezy uznaé
oddalenie przez Sad pierwszej instancji powyzszego dowodu z uwagi na fakt, ze teza dowodowa, na ktéra dowod
mial zostaé przeprowadzony zostala dostatecznie wyjasniona, co w konsekwencji oznacza, ze przeprowadzenie tego
dowodu doprowadziloby jedynie do przedluzenia postepowania. Przedlozony przez powoda odpis postanowienia
o0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego z powodu jej bezskuteczno$ci z dnia 31 grudnia 2012 r. byl dowodem,
ktory w sposob dostateczny dowodzil, ze egzekucja z majatku spdlki okazala sie bezskuteczna. Bezcelowe bylo
zatem kontynuowanie postepowania dowodowego w tym zakresie. Sad Apelacyjny nie podziela pogladu pozwanego,
jakoby nie doszlo do ustalenia, ze egzekucja z majatku spolki nie okazala sie bezskuteczna. W tym kontekécie
zaznaczy¢ trzeba, ze je$li pozwany kwestionowal wykazanie przez powoda faktu bezskutecznoéci egzekucji, wowcezas
to na nim spoczywal obowiazek wykazania, ze spétka dysponowala majatkiem wystarczajacym na zadoS§éuczynienie
zobowigzaniu powoda. Z cala pewnos$cig dowodu takiego nie stanowily akta komornicze, wobec czego dowod ten,
jako niemajacy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, podlegal oddaleniu. Pozwany moglby wykaza¢ fakt
nieprawidlowo$ci w ustaleniu bezskutecznosci egzekucji z majatku spétki poprzez przedtozenie dowoddw, z ktorych
wynikatoby, ze spolka posiadala okre§lony majatek, co jednak nie zostalo uczynione. Wymaga réwniez zauwazenia,
Ze sam pozwany zar6wno w postepowaniu egzekucyjnym, jak i postepowaniu sagdowym przyznal, ze pod koniec
roku 2009 spolka nie posiadala zadnego majatku oraz, ze wygaszala swoja dzialalno$¢, co potwierdza ustalenie, ze
egzekucja z majatku spolki byta bezskuteczna. Nie mozna réwniez pomingé faktu, ze Sad Okregowy podejmowal
proby przeprowadzenia dowodu z akt komorniczych, jednakze po nieudanej probie doreczenia wezwania organowi
egzekucyjnemu, dalsze dazenie do przeprowadzenia tego dowodu prowadziloby do blizej nieokreslonego wydluzenia
postepowania. Z powyzszych wzgledéw, na uwzglednienie nie zastlugiwal réwniez zlozony przez pozwanego wniosek
w trybie art. 380 k.p.c.

Odnoszac sie do kolejnego z podniesionych przez pozwanego zarzutdéw naruszenia prawa procesowego poprzez
oddalenie wniosku dowodowego w postaci dowodu z zeznan §wiadka M. M. i uznanie go za sp6zniony, zdaniem
Sadu Apelacyjnego, zarzut ten nie okazat sie zasadny. Zgodnie z art. 217 § 2 k.p.c., sad pomija sp6Znione twierdzenia
i dowody, chyba ze strona uprawdopodobni, Ze nie zglosila ich we wlasciwym czasie bez swojej winy lub ze
uwzglednienie sp6znionych twierdzen i dowodéw nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy albo ze wystepuja inne
wyjatkowe okoliczno$ci. Wykladnia jezykowa tego przepisu prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze sad zasadniczo
nie jest zobowigzany do uwzglednienia sp6znionych dowodéw, chyba ze ich uwzglednienie nie bedzie mialo wplywu
na opdznienie sprawy. Przeslanka ta jest niezalezna od tego, czy strona nie zglosila ich we wla$ciwym czasie bez swojej
winy. Zdaniem Sadu Apelacyjnego przestanki braku winy, jak i braku zwloki w rozpoznaniu sprawy maja charakter
niezalezny, co oznacza, ze uwzglednienie dowodow, ktore nie prowadza do zwloki w rozpoznaniu sprawy, nie jest
uzaleznione od tego czy strona zglosila je z opdznieniem bez swojej winy. Uzycie przez ustawodawce alternatywy
oznacza, ze przestanki te nie musza zosta¢ wypekhione lacznie. Kontynuujac ocene zasadno$ci tego zarzutu, dodatkowo
nalezy podkreslié, Ze unormowanie zawarte w art. 217 § 2 k.p.c. jest kierowane do sadu, zatem to od dyskrecjonalnej
woli sadu zalezy, czy dany dowod zostanie uznany za spézniony. Przenoszac powyzsze na grunt rozpoznawanej
sprawy, wskaza¢ nalezy, ze Sad Okregowy byl uprawniony do uznania, ze zgloszony wniosek dowodowy spowoduje
zwloke w rozpoznaniu sprawy, gdyz konieczne byloby kontynuowanie postepowania dowodowego, a co za tym
idzie odroczenie rozprawy oraz wezwanie $wiadka. Jednocze$nie pozwany nie wykazal, ze sp6Znione zgloszenie
wniosku dowodowego nastapito bez jego winy. Nie mozna bowiem uzna¢, jak twierdzi pozwany, Ze przestanka
uzasadniajgca pozZniejsze zgloszenie dowodu jest zmiana sytuacji procesowej w postepowaniu. Podkresli¢ nalezy,
ze obowigzkiem stron postepowania jest przedlozenie wszelkich dowod6w na poczatku postepowania dowodowego.
Strona nie powinna ukrywaé¢ dowodéw w celu ich przedlozenia tuz przed zakonczeniem postepowania. Takie dzialanie
skutkuje przedtuzeniem postepowania, gdyz konieczne staje sie przeprowadzenie tego dowodu oraz ustosunkowanie
sie do niego przez drugg strone postepowania. Stad tez postuluje sie zglaszanie dowodow w pozwie oraz w odpowiedzi
na pozew badZ w sprzeciwie od nakazu zaplaty. Na gruncie niniejszej sprawy, argumentacja pozwanego nie zasluguje



na uwzglednienie, gdyz dowod z zeznan Swiadka mogl zostaé zgloszony juz w sprzeciwie od nakazu zaplaty.
Ponadto zwazy¢ rowniez nalezy, ze teza dowodowa, na ktéra dowdd mial zosta¢ przeprowadzony zostala dostatecznie
wyjasniona. Dowody z dokumentéw jednoznacznie potwierdzaly bowiem, ze podmiot trzeci nie przejal zobowigzan
spolki z tytulu czynszu najmu naleznego powodowi z zwigzku z wynajeciem lokalu (...) sp. z 0.0. oraz Ze system
klimatyzacji, ktory mial byé przedmiotem kompensaty nie nalezat do spotki, ktorej czlonkiem zarzadu jest pozwany.

Sad Apelacyjny wskazuje, iz umowa cesji wierzytelnosci z dnia 8 wrze$nia 2004 r., zawartej pomiedzy powodem, a
spotka (k. 96-96 odw.), powdd przenidst na Biuro Imprez Specjalnych (zwane w tej umowie B.) swoje wymagalne
i niesporne wierzytelno$ci w wysokoéci 240.767,65 zI wynikajace z tytulu braku zaplaty czynszu najmu lokalu
uzytkowego sluzacego za pomieszczenie restauracji, znajdujace sie w budynku (...) (dawna restauracja (...), PL (...)),
jak tez innych §wiadczonych przez (...) uslug, a przystugujacych (...) wzgledem firmy (...) — spdlki z ograniczonag
odpowiedzialnoécig w W., natomiast cesjonariusz (B.) zobowiazal sie do zaplaty w terminach okreslonych w § 6 pkt 3
umowy najmu lokalu uzytkowego (...) (...) zawartej pomiedzy stronami w dniu 26 sierpnia 2004 r. (k. 92- 94 odw.),
kwoty 200.000 z}. Aneksem nr (...) r. do cyt. umowy najmu z dnia 26 sierpnia 2004 r., obowigzujacym od 14 wrze$nia
2004 r. (k. 95), zawartym pomiedzy powodem, Biurem Imprez Specjalnych i sp6lka (...), wprowadzono nastepujace
zmiany: 1) nazwe Firmy Biuro (...) Spétka z 0.0. — z zastrzezeniem § 6, ktore dotycza Biuro (...) Spolka
z 0.0 — zastapiono nazwa (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia (...)-(...) W. PL (...) wpisang do Krajowego
Rejestru Sadowego, stan na dzien 10.09.2004 Nr KRS (...). (...), reprezentowang przez Pana M. M. (wskazano jego
dane osobowe); 2) REGON (...), NIP (...) zastagpiono numerami REGON (...). W § 2 tego aneksu postanowiono, iz w
pozostalym zakresie umowa nie zmienia sie. Z powyzszych dokumentéw wynika zatem, iz spolka (...), wstepujgc w
prawa najemcy do umowy najmu z dnia 26 sierpnia 2004 r., nie przejela zobowiazan wynikajacych z § 6 tej umowy,
ktére to zobowigzania (w tym wynikajacy z pkt 3 obowiazek zaplaty na rzecz wynajmujacego kwoty 200.000 zl z tytutu
przejecia wierzytelnosci (...) w stosunku do poprzedniego najemcy, tj. firmy (...) sp6lki z 0.0.) nadal obcigzaty spotke
Biuro (...). O stlusznoéci takiego wniosku §wiadczy zawarcie w akcie notarialnym z dnia 5 pazdziernika 2004 r. (a zatem
juz po zawarciu aneksu nr (...) do umowy najmu) o§wiadczenia J. W. (1), dzialajacego w imieniu i na rzecz spotki Biuro
(...), o poddaniu sie przez te spoétke dobrowolnej egzekucji co do nalezno$ci wynikajgcej z § 6 pkt 3 umowy najmu z
dnia 26 sierpnia 2004 r. (k. 12-13), zawarcie Aneksu nr (...) do umowy cesji wierzytelnoSci z dnia 8 wrzesnia 2004 r.
zmieniajacego harmonogram splat kwoty 200.000 zl (k. 97) oraz sporzadzenie kolejnego aktu notarialnego w dniu 11
stycznia 2005 r. (k. 16-17) zawierajacego oSwiadczenie J. W. (1), dzialajacego w imieniu i na rzecz sp6iki Biuro (...),
o poddaniu sie przez te spotke dobrowolnej egzekucji co do nalezno$ci wynikajacej z § 6 pkt 3 umowy najmu z dnia
26 sierpnia 2004 r. zgodnie z harmonogramem ustalonym w aneksie nr (...) do umowy cesji wierzytelnosci. Gdyby —
jak twierdzi pozwany — spoélka (...) przejela zobowiazanie Biura Imprez Specjalnych co do zaplaty na rzecz powoda
kwoty 200.000 zl, wynikajgcej z § 6 umowy najmu oraz z umowy cesji wierzytelno$ci z dnia 8 wrzeénia 2004 r.,
dokonywanie przez pozwanego powyzszych czynnos$ci z Teatrem po dniu 14 wrze$nia 2004 r. (wstgpienie PAPROTKI
w prawa najemcy) byloby pozbawione jakiegokolwiek sensu.

Nastepnie, na mocy umowy z dnia 2 pazdziernika 2007 r. doszlo do zawarcia pomiedzy (...) sp. z 0.0., M. D. oraz
powodem porozumienia w przedmiocie przejecia dlugu (...) sp. z 0.0., na mocy ktoérej M. D. przejal zobowiazania
(...) sp. z 0.0. (nastepca prawny spoétki) wobec powoda z tytulu czynszu najmu. Przejecie przez M. D. dlugu spélki
(...) nie obejmowato jednak zobowigzan z tytulu nieuiszczonego czynszu najmu przez (...) sp. z 0.0., bowiem - jak
wykazano wyzej — spoélka (...) nie przejela tego zobowigzania Biura Imprez Specjalnych na mocy Aneksu nr (...)
z dnia 14 wrzeénia 2004 r. do umowy najmu z dnia 26 sierpnia 2004 r. W konsekwencji, nie sposéb uznaé, aby
poprzez zawarcie trojstronnego porozumienia z dnia 2 pazdziernika 2007 r. doszlo do wygasniecia dlugu spo6iki (...).
Z zadnego z zawartych porozumien nie wynika roéwniez, aby powod badz pozwany nabyl system klimatyzacji. Zatem
wniosek o przeprowadzenie dowodu z zeznan M. M. byl nie tylko dowodem sp6znionym, ale réwniez niemajacym
istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, wobec czego zostal stusznie oddalony. Zwazy¢ nalezy rowniez, ze przed
zgloszeniem tego wniosku dowodowego, doszto juz do uprzedniego przestluchania pozwanego w charakterze strony,
ktory stanowil dowodéw konczacy postepowanie dowodowe. Z powyzszych wzgledow, na uwzglednienie nie zastugiwal
rowniez zlozony przez pozwanego wniosek w trybie art. 380 k.p.c.



Niezasadne okazaly sie rowniez zarzuty naruszenia przez Sad Okregowy art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie przez
Sad pierwszej instancji zasady swobodnej oceny dowodéw w zakresie oceny dowodow z zeznan $wiadka J. B. oraz
pozwanego, gdyz ocena dowodow dokonana przez Sad Okregowy byla prawidlowa. Dokonujac oceny zasadno$ci tego
zarzutu, sad wladny jest do dokonania swobodnej oceny dowodéw, niedopuszczalne jest natomiast dokonanie oceny
dowolnej, w oderwaniu od zebranego w sprawie materialu dowodowego, bez zachowania zasad logiki i do§wiadczenia
zyciowego. Aby zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. mogl by¢ uznany za skutecznie podniesiony, nalezy
wykazad, iz Sad uchybil tym zasadom. Tylko to bowiem moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania
swobodnej oceny dowoddéw. Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywal, ze zgloszenie zarzutu obrazy art. 233 § 1 k.p.c.
nie moze polega¢ na zaprezentowaniu przez skarzacego stanu faktycznego przyjetego przez niego na podstawie
wlasnej oceny dowodow. Skarzacy moze jedynie wykazywac, postlugujac sie wylacznie argumentami jurydycznymi,
iz sad razaco naruszyl ustanowione w wymienionym przepisie zasady oceny wiarygodnoSci i mocy dowoddow i Ze to
naruszenie mialo wplyw na wynik sprawy (por. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000 r., sygn. akt
I CKN 1169/99, i z 10 kwietnia 2000 r., sygn. akt V CKN 17/2000). W szczegdlnosci, jezeli z okreSlonego materialu
dowodowego sad wyprowadzit wnioski logicznie poprawne i zgodne z zasadami do$wiadczenia zyciowego, a swoje
stanowisko, tak jak w niniejszej sprawie, jasno i przekonujaco uzasadnil, to taka ocena dowoddw nie narusza zasady
przewidzianej w art. 233 § 1 k.p.c., choéby zostalo dowiedzione, ze z tego samego materialu daloby sie wywiesé
rownie logiczne i zgodne z zasadami do$§wiadczenia zyciowego odmienne wnioski. Nie jest przy tym wystarczajaca
sama polemika naprowadzajaca wnioski odmienne, lecz wymagane jest wskazanie, w czym wyraza sie brak logiki lub
uchybienie regutom do$wiadczenia zyciowego w przyjeciu wnioskow kwestionowanych (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 27 wrzeénia 2002 r., sygn. akt IV CKN 1316/00). Strona powodowa negujac dokonane przez Sad pierwszej
instancji ustalenia, nie wykazala jakichkolwiek bledéw w logice rozumowania i wnioskowania Sadu Okregowego,
poprzestajac na wlasnej ocenie tych dowodow.

W ocenie Sadu Apelacyjnego shusznie Sad pierwszej instancji uznat dowdd z zeznan $wiadka J. B. za wiarygodny,
gdyz korespondowal on z pozostalym zebranym w sprawie materialem dowodowym. Nie byl on natomiast Srodkiem
przesadzajacym, gdyz fakty z niego wynikajace zostaly juz ustalone na podstawie dowodow z dokumentow
przedlozonych w toku postepowania. Z kolei zeznania pozwanego pozostawaly w sprzeczno$ci z pozostalym
zebranym materialem dowodowym, a ponadto walor dowodu z zeznan strony postepowania jest z reguly nizszy niz
pozostale dowody, gdyz nie jest to dowdd w pelni obiektywny, ktory moglby stanowi¢ jedyna podstawe do wydania
rozstrzygniecia. Konstatujac rozwazania w tym zakresie, nalezy podkresli¢, ze niezaleznie od oceny powyzszych
dowoddw, nie mialy one decydujacego wplywu na wynik rozstrzygniecia. Przechodzac do oceny zasadnoSci zarzutow
naruszenia przepisOw prawa materialnego, wskaza¢ nalezy na kwestie rozkladu ciezaru dowodu w sprawie, w
ktoérej podstawe prawnag stanowi art. 299 k.s.h. Zgodnie z pogladem utrwalonym w orzecznictwie, specyfika
odpowiedzialnoéci czlonka zarzadu, opartej na przepisie art. 299 § 11 2 k.s.h. przejawia sie w tym, ze wierzyciel,
ktory nie wyegzekwowal swojej wierzytelnosSci od sp6tki, nie musi na zasadach ogoélnych dowodzié wysokoéci doznanej
wskutek tego szkody. Wystarczajace bedzie przedlozenie tytulu egzekucyjnego stwierdzajacego istnienie zobowiazania
spolki oraz wykazanie, ze egzekucja wobec spotki okazala sie bezskuteczna (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie
zdnia 21 marca 2018 r., I AGa7/18, Legalis). Oznacza to, ze obowigzkiem procesowym powoda bylo wykazanie jedynie
istnienia wierzytelnoSci powoda, co wynikalo z zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci o§wiadczenia o poddaniu
sie egzekucji, na mocy ktérego spolka reprezentowana przez pozwanego poddala sie egzekucji oraz postanowienia
komornika sagdowego z dnia 31 grudnia 2009 r. w przedmiocie umorzenia postepowania egzekucyjnego z powodu
jego bezskutecznosci. Dokonujac oceny zasadno$ci podniesionych przez pozwanego zarzutéw, w pierwszej kolejnosci
wymaga podkreslenia, ze wbrew twierdzeniom pozwanego, powod wykazal, Ze egzekucja z majatku spotki okazala
sie bezskuteczna. Z postanowienia komornika sagdowego jednoznacznie wynika bowiem, ze organ egzekucyjny nie
odnalazt Srodkéw majatkowych spolki, ktore moglyby stanowié¢ podstawe do zadoSéuczynienia zobowiazaniu powoda.
Natomiast nawet je$li komornik sadowy nie poczynil starann w celu odnalezienia calego majatku spolki np. rzeczy
ruchomych, to jak wynika z zapatrywania przyjetego w orzecznictwie, wymog wykazania bezskuteczno$ci egzekucji
jako przeslanki odpowiedzialnoéci cztonka zarzadu na podstawie art. 299 k.s.h. jest spelniony réwniez wtedy, gdy
wprawdzie egzekucja nie obejmowala calego majatku dluznej spolki, jednak w realiach sprawy oczywistym jest,



ze te skladniki majatku, do ktérych egzekucji nie skierowano, z uwagi na swoje wlasciwoséci nie moga stanowié
zrodla zaspokojenia wierzyciela (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20 lipca 2018 r., V AGa
383/18, Legalis). Zwazywszy na fakt, ze sam pozwany o$wiadczyl, ze od roku 2009 spélka nie posiada zadnego
majatku, skonstatowac trzeba, ze argumentacja pozwanego pozostaje w sprzecznoSci ze zlozonymi przez niego
o$wiadczeniami, przez co nie zasluguje na uwzglednienie. Stad — w ocenie Sadu Apelacyjnego — zlozone przez powoda
postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego z powodu jego bezskutecznoéci wystarczajaco dowodzi,
ze egzekucja z majatku spolki byla bezskuteczna. Pozwany natomiast mogl kwestionowa¢ fakt bezskutecznoéci
egzekucji, jednak to wéwczas na nim spoczywatl ciezar dowodu wykazania, a nie jedynie poddania w watpliwosé,
ze egzekucja z majatku spotki nie byla bezskuteczna. Oznacza to, ze pozwany w toku postepowania dowodowego
powinien przedlozy¢ dowody §wiadczace o tym, ze spotka dysponowala majatkiem pozwalajacym na zaspokojenie
wierzytelno$ci powoda, czego pozwany nie uczynil. Zamierzonego skutku nie odniést rowniez zarzut naruszenia art.
299 k.s.h., w ktérym pozwany kwestionowal fakt, aby nie wykazal przestanek ekskulpujgcych go od odpowiedzialnos$ci
za dlugi spolki. Brak zawinienia w niezlozeniu wniosku o ogloszenie upadtoéci, pozwany upatrywat w przekonaniu,
ze wszelkie zobowigzania spolki zostaly wykonane. Argumentacja ta nie jednak wystarczajaca, bowiem nawet
wewnatrzorganizacyjny podzial obowigzkéw nie moze uchylaé bezwzglednej zasady odpowiedzialno$ci czlonkéw
zarzadu z art. 299 k.s.h. W sprawie za$ nie zostalo wykazane, by czlonek zarzadu nie mial obiektywnej mozliwoéci
zapoznania sie ze sprawami finansowymi spotki i podjecia w tym zakresie stosownych czynnoéci, w szczeg6lnoéci
zlozenia wniosku o upadlo$é spolki (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 27 marca 2018 r., 1 AGa 12/18,
Legalis). Po drugie - pozwany braku odpowiedzialno$ci blednie upatrywal w przekonaniu, ze zobowiazania spotki
przejal M. D., jako ze przejat dlug (...) sp. z 0.0. Twierdzenie to jest nieprawidlowe albowiem z treSci porozumienia z
dnia 2 pazdziernika 2007 r. jednoznacznie wynika, ze M. D. przejmuje jedynie zobowigzania (...) sp. z 0.0. w zakresie
dotyczacym umowy najmu laczacej powoda ze spolka, a nastepnie z (...) sp. z 0.0., natomiast w zadnym razie nie
dotyczylo to zobowigzan spdlki, ktore zostaly przejete od (...) sp. z 0.0., a zostaly sprecyzowane w § 6 umowy najmu,
a ktorych to zobowiagzan nie przejela spoédtka (...) wstepujac do umowy najmu po stronie najemcy. Oznacza to, ze
pozwany — Swiadomie powolujac sie na taka interpretacje zawartego tréjstronnego porozumienia, pomimo wiedzy
iz przejecie dlugu nie obejmowalo spornej wierzytelnosci powoda — nie wykazal, aby fakt niezgloszenia wniosku o
ogloszenie upadlosci byt usprawiedliwiony.

Pozwany podjal rowniez probe wykazania, ze za zwolnieniem go z odpowiedzialno$ci za dtugi spolki przemawia fakt,
ze nawet jesli wniosek o ogloszenie upadlosci zostalby zgloszony i nastapiloby to we wlasciwym czasie, to powod i
tak nie poniosltby szkody, gdyz spotka nie dysponowala zadnym majatkiem. W tym aspekcie wymaga zauwazenia, ze
zgodnie z zapatrywaniem wyrazonym przez Sad Najwyzszy, stwierdzenie braku szkody po stronie wierzyciela zaklada
wykazanie, Ze pomimo wdrozenia we wlasciwym czasie postepowania upadlo$ciowego, wierzyciel nie uzyskalby w
tym postepowaniu zaspokojenia swojej naleznos$ci ze wzgledu na brak wystarczajacego majatku spélki. Pojecie szkody
nalezy odnosi¢ do obnizenia potencjalu majatkowego spolki, dlatego czlonek zarzadu powinien, odwolujac sie do
stanu majatkowego spolki istniejacego w czasie wlasciwym dla zgloszenia upadlosci i biorge pod uwage przewidziana
w postepowaniu upadtoSciowym kolejnosé zaspokojenia z masy upadlosci, wykaza¢ niemozno$¢ uzyskania przez
wierzyciela zaspokojenia swego zadluzenia (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 2018 r., III CSK
53/18, Legalis). Jak wynika z powyzszego judykatu, czlonek zarzadu moze podja¢ probe wykazania braku szkody po
stronie wierzyciela, nawet gdyby wniosek o ogloszenie upadlosci zostalby zlozony, natomiast ciezar dowodu w tym
zakresie spoczywa jedynie na czlonku zarzadu. Zwazywszy na fakt, ze pozwany wskazywal jedynie na potencjalng
mozliwo$¢ braku poniesienia szkody przez powoda, nie wskazujac przy tym zadnych dowodéw wskazujacych na to,
aby faktycznie szkoda ta i tak by nie powstala, zarzut ten nie zastlugiwal na uwzglednienie, gdyz twierdzenie to nie
zostalo przez pozwanego wykazane.

Konczgc rozwazania w tym zakresie, dodac nalezy, ze pelienie funkcji czlonka zarzadu w spolce kapitalowej wigze
sie z ryzykiem, ze w razie niewyplacalnoéci spolki, to czlonek zarzadu bedzie ponosit odpowiedzialnoéc za jej
zobowigzania. Obejmujac te funkcje, pozwany powinien zdawac sobie sprawe, jaki rodzaj odpowiedzialno$ci na
nim spoczywa oraz ze to na nim ciazy ewentualny obowigzek wykazania wystapienia przeslanek ekskulpujacych
go od odpowiedzialnoSci za dtugi spétki. Z uwagi na fakt, ze w ramach dokonywanej kontroli instancyjnej, sad



rozpoznajacy sprawe uwzglednia z urzedu zarzuty naruszenia przepisbw prawa materialnego, nalezy odnie$¢ sie
do kwestii najdalej idacej, ktéra co prawda nie byla objeta zarzutami sformulowanymi w apelacji, ale zostata
podniesiona przez pozwanego w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji. Shusznie Sad Okregowy uznal, ze
zadanie powoda nie uleglo przedawnieniu. Bledna natomiast okazala sie podstawa prawna wskazana przez Sad
pierwszej instancji. W $wietle utrwalonego juz orzecznictwa Sadu Najwyzszego, do roszczen wierzycieli spotki z
ograniczong odpowiedzialno$cia przeciwko czlonkom jej zarzadu, maja zastosowanie przepisy o przedawnieniu
roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 7
listopada 2008 ., III CZP 72/08). Oznacza to, ze do przedawnienia roszczen powoda znajduje zastosowanie art. 442(1)
§ 1 k.c., ktory statuuje zasade, zgodnie z ktora, roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym
ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie
obowiazanej do jej naprawienia. Jednakze termin ten nie moze by¢ dtuzszy niz dziesieé lat od dnia, w ktérym nastgpito
zdarzenie wywolujace szkode. W tym kontekScie wymaga podkreSlenia, ze zgodnie z zapatrywaniem wyrazonym
w orzecznictwie, termin przedawnienia roszczen wobec czlonkéw zarzadu spolki z o.0. rozpoczyna swoj bieg od
momentu uzyskania przez wierzyciela swiadomosci, ze wyegzekwowanie dlugu od spoélki jest niemozliwe. Termin
biegu przedawnienia roszczenia przeciwko pozwanemu jako czlonkowi zarzadu biegnie w tym konkretnym przypadku
od daty umorzenia postepowania egzekucyjnego przeciwko spolce, bowiem dopiero w tym momencie wierzycielowi
mozna przypisa¢ $wiadomo$é, ze wyegzekwowanie dlugu od spolki jest niemozliwe (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Krakowie z dnia 7 marca 2018 r., I AGa 68/18, Legalis). Tak wiec, skoro postanowienie komornika sagdowego o
umorzeniu egzekucji z powodu jej bezskuteczno$ci zostalo wydane w dniu 31 grudnia 2009 r. (nie jest znana data
doreczenia odpisu postanowienia powodowi), to od tej daty nalezy liczy¢ bieg przedawnienia, ktéry zostal przerwany
przez zgloszenie wniosku o zawezwanie do proby ugodowej w dniu 21 grudnia 2012 r., w nastepnie przez wniesienie
pozwu w dniu 18 grudnia 2015 r. Z tych wzgledéw roszczenie powoda nie uleglo przedawnieniu. Majge na uwadze
powyzisze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje, jako bezzasadng. O kosztach
postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. przyjmujac, ze pozwany w caloSci przegral
postepowanie apelacyjne, co skutkowalo zasadzeniem na rzecz powoda, na podstawie § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1
pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych (Dz. U.z 2015r. poz. 1804) w brzmieniu na dzief wniesienia apelacji, kwoty 4 050 zt tytutem zwrotu kosztéw
postepowania apelacyjnego, na ktore skladaly sie koszty zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym w
kwocie 4 050 zl.



