Sygn. akt VI ACa 324/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 marca 2023 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie Wydzial VI Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia Grzegorz Tylinski
Protokolant: Jan Zielinski

po rozpoznaniu w dniu 17 marca 2023 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powbddztwa M. R.i M. W. (1)

przeciwko (...) S. A.wW.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 22 grudnia 2021 r., sygn. akt XXVIII C 1831/21
oddala apelacje;

zasadza od (...) S. A. w W. na rzecz M. R. i M. W. (1) kwoty po 4050 zl (cztery tysiace pieédziesiat zlotych) tytulem
zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.Poczatek formularza

Sygn. akt VI ACa 324/22

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 grudnia 2021 r. Sad Okregowy w Warszawie w sprawie o sygn. akt XXVIII C 1831/21 z powodztwa
M. R. i M. W. (2) przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedziba w W., o ustalenie i zaplate: zasadzil od pozwanego (...)
spolki akeyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda M. R. kwote 93 030,92 zl z ustawowymi odsetkami za opdZnienie
od dnia 6 pazdziernika 2021 roku do dnia zaplaty(pkt 1.); zasadzil od pozwanego (...) spolki akcyjnej z siedzibg w
W. na rzecz powoda M. R. kwote 15 663,29 (...) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 6 pazdziernika 2021
roku do dnia zaplaty (pkt II.); zasadzit od pozwanego (...) sp6iki akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powodki M. W.
(2) kwote 93 030,92 zt z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 6 pazdziernika 2021 roku do dnia zaplaty (pkt
II1.); zasadzil od pozwanego (...) spolki akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powddki M. W. (2) kwote 15 663,29 (...) z
ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 6 pazdziernika 2021 roku do dnia zaplaty (pkt IV.); oddalil pow6dztwo
w pozostalym zakresie (pkt V.); zasadzit od pozwanego (...) spélki akeyjnej z siedziba w W. na rzecz powodow M. R. i
M. W. (2) solidarnie kwote 11 834 zlote z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku
do dnia zaplaty - tytulem zwrotu kosztow procesu (pkt VI). Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujace
ustalenia faktyczne:

W 2006 roku M. R. i M. W. (2) szukali kredytu na sfinansowanie zakupu mieszkania, w ktérym mogliby zamieszkac.
Ich zainteresowanie wzbudzila oferta (...) Banku S. A. Poczatkowo planowali oni zaciagna¢ kredyt w zlotych



polskich. Jednak po przedstawieniu im oferty kredytu waloryzowanego kursem (...) przez przedstawiciela banku jako
korzystniejszej, zdecydowali sie na zaciggniecie kredytu w (...). Przedstawiciel banku przedstawiajac powodom oferte
kredytu waloryzowanego w szczegblnoSci podkreslal wieksza oplacalnoéé¢ kredytu w (...) jak i sama stabilno$¢ tej
waluty oznajmiajac, ze kredyt w zlotych okazalby sie korzystniejszy dopiero po kilkukrotnym wzro$cie kursu PLN/ (...)
wzgledem 6wczesnego wskazujac jednocze$nie, ze jest to malo prawdopodobne. Podczas zawierania kredytu, M. R. i
M. W. (2) nie mieli praktycznej mozliwo$ci negocjowania umowy, a na zapoznanie sie z ostatecznym projektem mieli
okolo 5 minut. Oprocz ww. oferty (...) Banku S. A. M. R. i M. W. (2) rozwazali réwniez oferte innego banku jednak
ostatecznie uznali, Ze nie jest ona dla nich najkorzystniejsza. M. R. i M. W. (2) mieli ogdlng §wiadomo$¢, ze kurs franka
moze wzrosnaé, jednak nie rozumieli w pelni mechanizmu waloryzacji i nie mieli pelnej §wiadomos$ci konsekwencji
wzrostu waluty waloryzacji. Nie pozostajg oni w zwigzku malzenskim, natomiast zyja w zwiazku nieformalnym,
mieszkaja razem oraz majg wspdlne dziecko. M. W. (2) w trakcie zawierania przedmiotowej umowy prowadzila
dzialalno$¢ gospodarcza, jednak ta nigdy nie byta wykonywana w nieruchomosci stanowiacej cel kredytu. W celu jej
prowadzenia byt wynajmowany inny lokal. W efekcie w dniu 7 czerwca 2006 roku M. W. (2) i M. R. zlozyli wniosek do
(...) Bank S. A. z siedziba w W. o udzielenie im kredytu hipotecznego dla 0sé6b fizycznych (...) w wysokoéci 190 000
zlotych na zakup lokalu mieszkalnego na rynku wtornym. Jako walute kredytu wskazano (...), a splata miala nastapié
w ciagu 180 miesiecy. Forma splaty miala przybraé posta¢ rat malejacych kapitalowo - odsetkowych.

W dniu 5 lipca 2006 roku wydano decyzje kredytowa nr (...) o przyznaniu im kredytu hipotecznego. Nastepnie w dniu
24 lipca 2006 roku ww. strony zawarly umowe nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) w kwocie 190
000 zlotych, za$§ waluta waloryzacji kredytu zostala okreSlona jako (...). Celem kredytu bylo sfinansowanie zakupu
wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego polozonego w W. — blizej opisanego w tre$ci umowy (§ 1 ust. 1, 2 i
3 umowy). Okres kredytowania obejmowal 180 miesiecy, a splata miala nastapi¢ w malejacych ratach kapitalowo -
odsetkowych, platnych od dnia 24 lipca 2006 roku do dnia 15 lipca 2021 roku. Jako termin splaty raty kredytu strony
ustalily 15 — ty dzien kazdego miesigca (§ 1 ust. 4, 5, 6 umowy). Wskazano takze, ze kwota kredytu wyrazona w walucie
waloryzacji na koniec dnia 4 lipca 2006 roku wedlug kursu kupna waluty z tabeli kursowej banku wynosila 75 757,57
(...). Jednak zgodnie z umowa kwota ta miala charakter informacyjny i nie stanowila zobowigzania banku zas warto§é
kredytu wyrazona w walucie obecnej w dniu uruchomienia kredytu mogta by¢ r6zna od podanej w niniejszym punkcie
(§ 1 ust. 3A umowy). Na dzien wydania decyzji kredytowej przez bank oprocentowanie kredytu w stosunku rocznym
wynosila 2,65% (§ 1 ust. 8 umowy). W § 7 ust. 1 umowy zostalo zawarte postanowienie, ze kwota kredytu wyrazona
w (...) jest okreSlona na podstawie kursu kupna waluty (...) z tabeli kursowej (...) Banku S. A. z dnia i godziny
uruchomienia kredytu. Na ww. nieruchomos$ci miala zosta¢ ustanowiona hipoteka kaucyjna do wysokoéci 285 000
zlotych, natomiast warto$¢ nieruchomosci stanowila kwote 385 000 zlotych (§ 3 ust. 1, § 2 ust. 3-5 umowy). Zgodnie
z § 10 umowy kredyt oprocentowany zostal wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra na dzien zawarcia umowy
kredytowej wynosila 2,65% w stosunku rocznym. W okresie ubezpieczenia kredytu w (...) SA oprocentowanie kredytu
ulegato podwyzszeniu o 1.00 p. p. i wynosilo 3,65%. Po zakoniczeniu okresu ubezpieczenia obnizenie oprocentowania
kredytu o 1 p. p. nastgpi¢ mialo od daty splaty najblizszej raty (§ 1 ust 8). Natomiast w my$l § 11 umowy kredytobiorca
zobowigzal sie do splaty kapitalu wraz z odsetkami miesiecznie w ratach kapitalowo-odsetkowych okre§lonych w §
1 ust. 5, w terminach i kwotach zawartych w Harmonogramie splat (§ 11 ust. 1 i 2.) Raty kapitalowo - odsetkowe
oraz raty odsetkowe mialy by¢ splacane w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy (...) z
tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowigzujacego na dzien splaty z godziny 14:50 (§ 11 ust. 4 umowy). Natomiast
za okres od dnia powstania zadluzenia do dnia poprzedzajacego splate kredytu mBank pobiera odsetki, ktore sa
naliczane w okresach miesiecznych, liczac od dnia uruchomienia kredytu (§ 11 ust. 6 i 7 umowy). W § 13 ust. 5 umowy
zostala zawarte ustalenie, ze wcze$niejsza splata calosci kredytu lub raty kapitalowo - odsetkowej, a takze splata
przekraczajaca wysoko$c¢ raty powoduje, ze kwota splaty jest przeliczana po kursie sprzedazy (...) z tabeli kursowej
(...) Bank S. A., obowigzujacym w dniu i godzinie splaty. W § 29 ust. 1 i 2 umowy zostalo zawarte o$wiadczenie, ze
kredytobiorca zostal dokladnie zapoznany z warunkami udzielenia kredytu zlotowego waloryzowanego kursem waluty
obcej, w tym zakresie zasad dotyczacych splaty kredytu i w pelni je akceptuje. Podpisano tez w tym przedmiocie
specjalne o$wiadczenia. W umowie nie ma zadnej wzmianki o sposobie ustalania kursu (...).



Na mocy aneksu z dnia 20 listopada 2009 roku wprowadzono drobne zmiany w zakresie oprocentowania kredytu,
w szczegdblnoSci ustalono marze banku na 1,8%. Aneksem do umowy zawartym w dniu 8 listopada 2013 roku bank
zapewnil mozliwo$¢ dokonywania zmian waluty splaty kredytu ze zlotych polskich na walute waloryzacji oraz z waluty
waloryzacji na zlote polskie w okresie obowigzywania umowy.

W okresie podpisania umowy kredytu M. R. byl zatrudniony jako wykladowca i dyrektor biura w Wyzszej Szkole
(...) w Sporcie z siedziba w W.. Z kolei M. W. (2) byla zatrudniona w tej samej instytucji jako wykladowca i
kierownik instytutu. W latach 2008 — 2018 prowadzila ona dzialalno$¢ gospodarcza pod firma: (...) Akademia (...).
W przewazajacej czeSci polegala ona na §wiadczeniu pozaszkolnych form edukacji sportowe;j.

Wyplata kredytu w wysoko$ci 190 000 zlotych nastgpila jednorazowo na rachunek zbywcy nieruchomosci wskazany
w umowie kredytowej (okolicznosé bezsporna). Nastepnie powodowie splacali regularnie raty kredytu zgodnie z
harmonogramem kredytowym przedstawianym przez bank. W okresie od zawarcia umowy do wytoczenia powodztwa
wplacili oni lacznie na rzecz banku 181 009,84 zlotych i 31 326,59 (...).

W dniu 22 listopada 2013 roku (...) Bank spétka akcyjna z siedziba w W. o numerze KRS (...), zmienila firme na:
(...) Spotka Akcyjna.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad I instancji zwazyl, ze powddztwo zasluguje na uwzglednienie niemal
w caloSci z uwagi na fakt, iz umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla osoéb fizycznych (...) waloryzowany kursem
(...), zawarta w dniu 24 lipca 2006 roku przez powodéw z pozwanym, jest niewazna z uwagi na jej sprzeczno$c
z wlasciwo$cia (natura) stosunku zobowigzaniowego, zasadami wspoélzycia spotecznego oraz art. 69 ust. 1 Prawa
bankowego. Ponadto, zawiera ona szereg postanowienn abuzywnych, ktére nie moga by¢ zastagpione jakimikolwiek
innymi regulacjami prawnymi, co takze skutkuje niewazno$cia ww. umowy.

Sad Okregowy wskazal, ze w niniejszej sprawie strony zawarly umowe w dniu 24 lipca 2006 roku umowe nr (...)
o kredyt hipoteczny (...), w ktdrej pojawily sie postanowienia razaco naruszajace rownowage kontraktowa miedzy
stronami. W ocenie Sadu I instancji sg to:

a) § 7 ust. 1 umowy ktoéry stanowi, ze bank udziela kredytobiorcy (...) kredytu hipotecznego (...) waloryzowanego
kursem kupna waluty (...) wg. tabeli kursowej (...) Banku S.A. Kwota kredytu wyrazona w (...) walucie jest okreslona
na podstawie kursu kupna waluty (...) z tabeli kursowej (...) Bank S. A. z dnia i godziny uruchomienia kredytu;

b) § 11 ust. 4 umowy ktoéry okresla, ze raty kapitalowo-odsetkowe oraz raty odsetkowe mialy by¢ splacane w zlotych
po uprzednim ich przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy (...) z tabeli kursowej (...) Banku S. A. obowigzujacego na
dzien splaty z godziny 14:50;

¢) § 13 ust. 5 umowy ktory zawiera informacje, ze weze$niejsza splata calosci kredytu lub raty kapitalowo-odsetkowej,
a takze splata przekraczajaca wysoko$c raty powoduje, ze kwota splaty jest przeliczana po kursie sprzedazy (...) z
tabeli kursowej (...) Bank S.A., obowigzujacym w dniu i godzinie splaty;

d) § 16 ust. 3 umowy ktory stanowi, ze z chwilg wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego/od dnia wytoczenia
powodztwa o zaplate wierzytelnosci (...) z tytulu umowy kredytowej, mBank dokonuje przeliczenia wierzytelnosci na
zlote po kursie sprzedazy (...) z tabeli kursowej (...) Bank S. A. z dnia wystawienia bankowego tytutlu egzekucyjnego
wytoczenia powodztwa.

Sad Okregowy uznal, ze analiza przywolanych wyzej postanowien umownych dotyczacych waloryzacji prowadzi
do konkluzji, ze nie odwoluja sie one do ustalanych w sposoéb neutralny kurséw (...) czy jakich$§ obiektywnych,
zewnetrznych wskaznikow czy czynnikéw, na ktore Zadna ze stron nie ma wplywu. Zasady ustalania kursow zostaly
natomiast przekazane do wylacznych uprawnien pozwanego, nie okreslajac blizej kryteriéw ustalania ich wysokoSci.



W ocenie Sadu I instancji okresélenie wysokoSci naleznoSci obciazajacej konsumenta z odwolaniem do tabel kursow
ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriéw, jest nietransparentne, pozostawia pole
do arbitralnego dzialania banku i w ten sposob obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza
rownorzedno$¢ stron. Powyzsze jest niewatpliwe sprzeczne z wlasciwo$cia (natura) stosunku zobowiazaniowego,

co stanowi przekroczenie zasady swobody uméw okreélonej w art. 353" k. c., jest wiec narusza ustawe i skutkuje
niewaznoS$cig ww. umowy z mocy art. 58 § 1 k. c.

Sad Okregowy uznal za sprzeczne z natura umowy pozostawienie w reku jednej tylko strony mozliwo$ci dowolnej
zmiany jej warunkéw. Ponadto, Sad I instancji zwrécil uwage, ze tre$¢ klauzul przedmiotowej umowy nie wskazuje
wedlug jakiego, obiektywnego kursu, ma nastapi¢ przeliczanie rat i kapitalu kredytu.

Sad Okregowy wskazal, ze w toku postepowania pozwany podnosil, iz informowal powodéw o istniejacym ryzyku
kursowym zwigzanym z ww. umowa. Swiadczyé o tym miata m. in. tre§¢ § 29 umowy. W ocenie Sadu I instancji
powodowie nie byli jednak nigdy prawidlowo poinformowani o realnej skali tego ryzyka, a w szczegdlnoSci tego, ze
wzrost kursu bedzie rzutowaé na saldo catego kapitatu kredytu. W efekcie skutkowalo to tym, ze regularnie splacajgc
raty kredytu przez kilkanas$cie lat, dokonali splaty kwoty ponad péltora razy wyzszej od kwoty udzielonego kredytu.
Trudno w tej sytuacji méwi¢ o zachowaniu zasady rownorzednoéci podmiotéw czy poréwnywalnosSci wysokoéci ich
Swiadczen.

Wedlug Sadu Okregowego nie ulega watpliwosci, iz sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego bylo narazenie
powodow na nieograniczone ryzyko kursowe. W szczegblnoSci nie pouczono ich faktycznie o mozliwych skutkach
drastycznego wzrostu kursu (...).

Reasumujgc Sad I instancji zwazyl, Ze umowa kredytu jest sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego, gdyz narusza
zasade uczciwego obrotu oraz lojalnoSci wobec kontrahenta. Powyzsza okoliczno$¢ takze skutkuje jej niewazno$cia z
mocy art. 58 § 2k .c.

Zdaniem Sadu Okregowego sporna umowa jest sprzeczna z treécia przepisu art. 69 ust. 1 ustawy - Prawo bankowe,
bowiem prowadzi do sytuacji, ze powdd ma splaci¢ kwote o wiele wyzsza niz wykorzystany kredyt z odsetkami i
prowizja. Kwota kapitalu kredytu do splaty jest bowiem ustalana przez pozwanego. W efekcie pozwany otrzymuje
$wiadczenie o wiele wyzsze niz suma kapitalu, odsetek i prowizji, do czego nie ma zadnej podstawy w przepisach prawa.

Sad Okregowy - niezaleznie od poczynionych wyzej ustalen, przemawiajacych samoistnie za zasadnoécia powodztwa
o ustalenie niewaznoSci spornej umowy kredytu - dodatkowo odniést sie do argumentéw strony powodowej w
przedmiocie abuzywno$ci klauzul waloryzacyjnych, tj. § 7 ust. 1, § 11 ust. 4, § 13 ust. 5 oraz § 16 ust. 3 umowy.

Sad I instancji zwazyl, ze przy zawieraniu umowy kredytu powodowie dzialali niewatpliwe jako konsumenci w

rozumieniu art. 22" k.c.

Sad I instancji zwrécil uwage, ze postanowienia umowne bedace przedmiotem analizy na gruncie rozpoznawanej
sprawy stanowia postanowienia wzorca umownego, to obejmuje je domniemanie, iz nie zostaly uzgodnione
indywidualnie, ktérego to domniemania pozwany nie wzruszyt.

Przywolane wyzej postanowienia umowne wypelniaja znamiona niedozwolonych postanowien umownych w my$l art.

385" k. c. oraz art. 3852 pkt 8 k. c. Ich skutkiem jest wyeliminowanie klauzuli waloryzacyjnej z umowy, ktéra nie moze
by¢ zastapiona zadnymi innymi przepisami czy warunkami umowy, co w efekcie prowadzi do niewazno$ci umowy.
Ponadto Sad Okregowy uznal, ze kwestionowane postanowienia umowy kredytu, ktore wprowadzajg ryzyko kursowe
(ryzyko wymiany) przez mechanizm indeksacji, stanowia klauzule okre$lajaca gtéwne §wiadczenia stron. W ocenie
Sadu Okregowego analizowane postanowienia umowy nie zostaly sporzadzone prostym jezykiem i sa rozproszone w
wielu miejscach umowy, co zdecydowanie utrudnia ich odczytywanie.



Wedlug Sadu I instancji przedmiotowa umowa kredytu jest niewazna takze z tego wzgledu, ze abuzywne sa jej
postanowienia okre$lajace mechanizm waloryzacji. Bez tych postanowieft umowa nie moze dalej wigzac¢ gdyz brak
jest zasadniczych jej elementéw, tj. okreslenia §wiadczenia stron. Skutkiem uznania za niedozwolone postanowien
umownych dotyczacych zasad ustalania kurséw walut, jest koniecznos$¢ ich pominiecia przy ustalaniu treéci stosunku
prawnego wigzacego konsumenta. Postanowienia takie przestaja wiazac¢ juz od chwili zawarcia umowy.

Sad I instancji wskazal, ze pozostawienie umowy w ksztalcie okrojonym poprzez wyeliminowanie z niej klauzul

indeksacyjnych okreélajacych gléwne §wiadczenia stron umowy, stanowiloby naruszenie art. 353" k. c. wyrazajacego
zasade swobody umoéw. Byloby sprzeczne z istota, natura stosunku zobowigzaniowego, ktéry strony chcialy
wykreowac.

O zwrocie nienaleznego $wiadczenia orzeczono na podstawie art. 405 k. c. wzw. 410 §1i2 k. c.
O odsetkach Sad I instancji orzekl na podstawie art. 481 k. ¢. w zw. z art. 455 k. c.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu zapadlo w oparciu o art. 98 § 1i § 3 k. p. c. oraz art. 99 k. p. c. z zw.
z art. 108 § 1 k. p. c.

Apelacje od w/w wyroku wniosla strona pozwana, zaskarzajac go w czesci, tj. w zakresie pkt I, II, ITI, IV i VI sentencji
wyroku. Zaskarzonemu orzeczeniu apelujacy zarzucit:

naruszenie przepisow postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, tj.:

naruszenie art. 479* k.p.c. w zw. z art. 365 § 1 k.p.c. i art. 366 k.p.c. poprzez ich bledne zastosowanie i przyjecie, ze
wyrok Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw uznajacy dane postanowienie umowne za niedozwolone, wydany
w ramach tzw. kontroli abstrakcyjnej, ma charakter prejudycjalny dla decyzji w przedmiotowej sprawie, w ktorej
kontrola wzorca umownego odbywa sie w sposéb indywidualny, podczas gdy prawidlowa wyktadnia ww. przepisow
winna prowadzi¢ do uznania, ze wyrok na podstawie ktérego dochodzi do wpisania postanowienia wzorca umownego
do rejestru klauzul niedozwolonych, nie ma waloru orzeczenia prejudycjalnego wzgledem decyzji, jaka ma zapasc
w indywidualnej sprawie o zaplate, a tym bardziej wyrok taki nie skutkuje powaga rzeczy osadzonej w zadanym
indywidualnie temacie, tj. w sprawie, gdzie Bank jest pozwany przez konsumentéw w zwiazku z wykonywaniem
konkretnej umowy,

naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez zaniechanie wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego oraz
dokonanie sprzecznej z zasadami logiki i do$wiadczenia Zyciowego, dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodow,
pozbawionej wszechstronnego i obiektywnego rozwazenia calo$ci materialu dowodowego i wyciagniecie na tej
wadliwej podstawie bezpodstawnych i niezgodnych z rzeczywistym stanem faktycznym wnioskéw lezacych u
podstaw wyroku, w szczegoblnosci poprzez: zbagatelizowanie istotnych i niekwestionowanych dowodéw w postaci:
(i) wydrukéw z (...) [vide: zalacznik nr 7 do Odpowiedzi na Pozew], z ktorych bezwzglednie wynika, ze M. W.
(2) prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza pod adresem kredytowanej nieruchomosci co skutkowalo bezpodstawnym
uznaniem, ze pow6d zawarl sporna Umowe jako konsument,

naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez zaniechanie wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego oraz
dokonanie sprzecznej z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego, dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodéw,
pozbawionej wszechstronnego i obiektywnego rozwazenia calo$ci materialu dowodowego i wyciaggniecie na tej
wadliwej podstawie bezpodstawnych i niezgodnych z rzeczywistym stanem faktycznym wnioskéw lezacych u podstaw
wyroku, w szczegdlno$ci poprzez: bezpodstawne przyjecie, ze sporne postanowienia umowne nie byly indywidualnie
negocjowane z Powodem, pomimo Ze zacytowane twierdzenie jest prima facie niezgodne z tre$cig dokumentow
przedlozonych przez strony, a wiec poprzez pominiecie chociazby takich faktow jak te, ze: (i) Powod we wniosku
kredytowym zaznaczyl walute (...), a takze zaproponowal 15. dzien kazdego miesigca jako dzien przeliczenia wysokoS$ci
raty z (...) na PLN, a ta propozycja zostala uwzgledniona w § 1 ust. 6 Umowy (vide: wniosek kredytowy - zalacznik nr



4 do Odpowiedzi na Pozew, Umowa - zalgcznik do pozwu), (ii) strony indywidualnie uzgodnily tre$¢ Harmonogramu
splat, stanowiacego zalgcznik do Umowy, w ktorym wskazana byla wysoko$¢ kwoty kredytu wyrazona w walucie (...)
rzeczywisty wplyw powoda wyrazal sie w szczegoélno$ci w wyborze dnia uruchomienia kredytu,

powodowi - jak kazdemu kredytobiorcy - sprawdzono tzw. zdolno$¢ kredytowa do zaciggniecia kredytu Zlotowego,
ktora takze wykazywal, mozliwe bylo zatem zawarcie umowy kredytu Zlotowego bez spornych postanowien (vide:
zalacznik nr 5 do Odpowiedzi na pozew), bezkrytyczne przyznanie przymiotu wiarygodno$ci zeznaniom powoda, w
szczegolno$ci w zakresie braku mozliwo$ci negocjowania poszczegbdlnych postanowien zawieranej Umowy, pomimo
tego, ze Kredytobiorca byt zainteresowany pozytywnym dla siebie rozstrzygnieciem sprawy, a zacytowane twierdzenia
sq prima facie: (i) niezgodne ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, w szczegblno$ci w postaci
protokolu zeznan $§wiadka M. D., zgodnie z treScig ktorych ,(njegocjacje treSci umowy byly one pelne i w zaden
sposob nie ograniczaly klienta do treSci wybranych paragrafow umowy. U/ praktyce klient mogl podjaé negocjacje
w zakresie pelnej tre$ci umowy kredytowej, bez zadnych wylaczen”, bezpodstawne przyjecie, ze powodowi nie
przedstawiono pelnej i rzetelnej informacji co do ryzyka zwigzanego z Umowa, pomimo tego, ze Kredytobiorca byl
zainteresowany uzyskaniem najkorzystniejszego kredytu, dlatego zdecydowat sie na wybor kredytu waloryzowanego
kursem (...), a Bank w nalezyty sposéb dopetil obowigzkéw informacyjnych wzgledem powoda, a nadto zacytowane
twierdzenie jest prima facie niezgodne ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, w szczegdlnoSci w
postaci: dowodéw z dokumentéw; wniosek o udzielenie kredytu - zalacznik nr 4 do Odpowiedzi na Pozew; Umowa
- zalacznik do pozwu], bezpodstawne przyjecie, ze powodowi nie udzielono niezbednych informacji dotyczacych
sposobu funkcjonowania kredytu waloryzowanego kursem (...) i potencjalnego ryzyka wigzgcego sie z ta Umowa, a
wrecz przeciwnie - jakoby zapewniano Kredytobiorce o rzekomej atrakcyjnosci produktu w postaci umowy kredytu
indeksowanego do (...), pomimo ze zacytowane twierdzenia sa prima facie: (i) niezgodne ze zgromadzonym w
sprawie materialem dowodowym, w szczeg6lnosci w postaci Umowy, o§wiadczen; oraz protokotu zeznan $wiadka
M. D., z ktérych niezbicie wynika, ze: (a) powod zostal w nalezyty sposéb poinformowany, ze niekorzystna zmiana
kursu waluty oraz niekorzystna zmiana stopy procentowej spowoduje wzrost comiesiecznych rat splaty kredytu oraz
wzrost calego zadluzenia, ktére to informacje zostaly mu przedstawione w postaci symulacji wysoko$ci rat kredytu,
(b) ,,ten pierwszy etap dotyczyl koniecznosci wyjasnienia mechanizmu funkcjonowania kredytu waloryzowanego.
Pracownik mial obowiazek wskaza¢ klientowi, ze wyplata kredytu waloryzowanego, choé jest to kredyt waloryzowany
kursem waluty obcej, to jego wyplata nastapi w odpowiedniej wysoko$ci kwoty w zlotych polskich”, ,,Pracownik mial
obowiazek wskazaé, ze ta kwota ulega ze zlotych na walute obca przeliczeniu w odniesieniu do waluty obcej, tzw.
waluty waloryzacji tej, ktérg klient wskazuje we wniosku kredytowym i w odniesieniu do miernika z kolei, ktorym
jest kurs kupna waluty obcej z tabeli Banku z chwili wyplaty kredytu w zlotych polskich”, bezpodstawne przyjecie, ze
powodowi nie zostaly przedstawione symulacje dotyczace ewentualnej zmiany wysokoSci rat kredytu i salda kredytu
w przypadku wzrostu kursu (...), pomimo ze zacytowane twierdzenie jest prima facie: (i) niezgodne ze zgromadzonym
w sprawie materialem dowodowym, w szczegblno$ci w postaci protokolu zeznan $wiadka M. D. [vide: zalacznik
nr 8 do odpowiedzi na Pozew], z ktorego bezwzglednie wynika, ze ,obowiazkiem pracownika bylo przedstawienie
historycznych kursé6w walut z okresu dwbch lat po to, zeby w odniesieniu sie do kwestii ryzyka walutowego pokazaé
klientowi, Ze ryzyko walutowe w tabeli banku wystepowal”, a jednocze$nie ,bylo zabronione informowanie klienta, ze
frank jest stabilng waluta”, pominiecie przyczyn, jakie legly u podstaw podpisania przez Kredytobiorce tzw. aneksu
antyspreadowego, a w konsekwencji - pominiecie woli powoda w zakresie dalszego zwigzania postanowieniami
spornej Umowy po eliminacji niedozwolonych klauzul, bezpodstawne przyjecie, ze Umowa razaco narusza interesy
Powoda ze wzgledu na rzekoma arbitralno$¢ Banku przy ustalaniu kurséw (...) w tabeli kursowej, podczas gdy Powod
w toku przestuchania nie laczyl naruszenia swoich intereséw z konstrukeja tabeli kursowej stosowanej przez Pozwana,
odnoénie tresci i sposobu ustalania ktorej w ogble nie byl zainteresowany, pominiecie istotnej i niekwestionowanej
okoliczno$ci, ze Powdd nie zapoznal sie dokladnie z trescia spornej Umowy przed jej podpisaniem, a w konsekwencji
- z uwagi na nienalezyte dbanie o wlasne interesy - nie sposéb przyzna¢ mu ochrony prawnej, a jego dzialanie
kwalifikowaé nalezy jako naduzycie prawa, zbagatelizowanie istotnego i niekwestionowanego dowodu w postaci
ekspertyzy ,Tabela kursowa (...) - metodyka oraz analiza pordwnawcza" [vide: zalacznik nr 9 do Odpowiedzi na Pozew]
oraz pisma okolnego z 20 kwietnia 2009 r., z ktérych bezwzglednie wynika, ze Bank nie ma mozliwosci arbitralnego
czy jednostronnego ustalania kurséw, a zasady wyznaczania kursu stosowne przez Bank odpowiadaja utrwalonej



i powszechnej praktyce bankowej (co jest twierdzeniem aktualnym obecnie, jak i wedle stanu na dzien zawarcia
Umowy), ktora to praktyka znalazla ostatecznie odzwierciedlenie w Regulaminie, w tresci ktérego doprecyzowane
zostaly czynniki, ktére uwzgledniane sa przez Bank przy wyznaczaniu kurséw walut obcych, pominiecie istotnych i
niekwestionowanych dowodéw w postaci ekspertyzy ,Tabela kursowa (...) - metodyka i analiza poréwnawcza" [vide:
zalacznik nr 9 do Odpowiedzi na Pozew], pisma oko6lnego z 20 kwietnia 2009 r. oraz protokotu zeznan §wiadka M.
D., z ktorych bezwzglednie wynika, ze Bank nie ma mozliwo$ci arbitralnego czy jednostronnego ustalania kursow,
a zasady wyznaczania kursu stosowne przez Bank odpowiadaja utrwalonej i powszechnej praktyce bankowej (co
jest twierdzeniem aktualnym obecnie, jak i wedle stanu na dzief zawarcia Umowy), ktora to praktyka znalazla
ostatecznie odzwierciedlenie w Regulaminie, w treSci ktérego doprecyzowane zostaly czynniki, ktére uwzgledniane
sa przez Bank przy wyznaczaniu kurséw walut obcych, pominiecie istotnych i niekwestionowanych dowodéw w
postaci ekspertyzy ,,Tabela kursowa (...) - metodyka i analiza poréwnawcza" [vide: zalgcznik nr 9 do Odpowiedzi na
Pozew] oraz protokolu zeznan swiadka M. D. [vide: zalacznik nr 8 do Odpowiedzi na Pozew], z ktérych jednoznacznie
wynika, zZe nie zaistniala przestanka braku zgodnosci z dobrymi obyczajami (poniewaz Bank nie mog} ustala¢ kursow
dowolnie, a przyjecie kursu kupna/sprzedazy wynikalo ze sposobu finansowania kredytu Powoda), a takze, ze nie
zostala spelniona przestanka razacego naruszenia interesu konsumenta (poniewaz Bank zawsze publikowal rynkowy
kurs, a Powdd poniést mniejsze koszty rat kredytu w zwigzku z wprowadzeniem do Umowy spornych klauzul w
poréwnaniu do umowy kredytu bez tych postanowien), zbagatelizowanie istotnego i niekwestionowanego dowodu
w postaci opracowania UOKiK pt. Raport dotyczacy spreadow, ktory dowodzi, ze poprzez wprowadzenie spornych
klauzul interes Powoda nie zostal w ogble naruszony, a z cala pewno$cia nie zostal uszkodzony w sposdb razacy, czego
probierzem jest okoliczno$¢, ze kredytobiorcy posiadajacy umowy bez kwestionowanych klauzul statystycznie maja
wieksze problemy ze splata kredytu, a Bank rzeczywiscie pozyskat (...) na poczet finansowania kredytu powoda (tresé
Umowy byla zgodna z dobrymi obyczajami, w szczegblnosSci w zakresie przyjecia przez pozwang ryzyka kursowego
oraz kosztéw spreadu), zbagatelizowanie istotnych i niekwestionowanych dowodéw w postaci: Tabela z informacja
o kursach (...) tabel (...) od marca 2000 r. oraz Tabele kurséw kupna i sprzedazy NBP za okres 2005-2020 r.,
a w konsekwencji - brak nadania okolicznoSciom z nich wynikajacym nalezytej wagi, a z ktérych to materialow
bezwzglednie wynika, ze Bank nie mégt ustala¢ i nie ustalal kursow walut w sposoéb dowolny, a kursy stosowane
przez Pozwana nie tylko pozostaja w Scislej korelacji do kurséw ustalanych przez Narodowy Bank Polski, ale przede
wszystkim nie odbiegaja w istotny sposéb od innych kurséw dostepnych na rynku, co w konsekwencji przeklada sie na
brak mozliwosci przyjecia, ze Umowa w tym zakresie razaco narusza interesy Kredytobiorcy, co skutkowalo bledem w
ustaleniach faktycznych polegajacym na bezzasadnym uznaniu, ze Bank mogl ustalaé i ustalal kursy walut w sposéb
dowolny, podczas gdy kursy stosowane przez pozwana nie tylko pozostaja w $cislej korelacji do kurséw ustalanych
przez Narodowy Bank Polski, ale przede wszystkim nie odbiegaja w istotny sposéb od innych kurséw dostepnych
na rynku, a takze bezpodstawnym uznaniem, Ze postanowienia umowne nie podlegaly indywidualnym negocjacjom,
co w konsekwencji przeklada sie na brak mozliwoSci przyjecia, ze Umowa w tym zakresie razaco narusza interesy
Kredytobiorcy, czy tez rownowage kontraktowa stron oraz jest sprzeczna z dobrymi obyczajami,

naruszenie art. 327" § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. poprzez brak odniesienia sie w uzasadnieniu wyroku do szeregu dowodéw,
okolicznosci i argumentéw - w szczegdlnoSci wymienionych powyzej - bez podania przyczyn takiego stanu rzeczy,
co ma kluczowe znaczenie dla oceny prawidlowosci wyroku, jesli sie wezmie pod uwage, ze wspomniane dowody,
okolicznoSci i argumenty dotykaly kwestii istotnych z punktu widzenia przedmiotu sprawy;

naruszenie art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez pominiecie wniosku
Pozwanej o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego na fakty wskazane w Odpowiedzi na
Pozew jako nieistotnego dla rozstrzygniecia sprawy, podczas gdy przeprowadzenie przedmiotowego dowodu miato
shuzy¢ wykazaniu faktow istotnych dla wyniku niniejszej sprawy, zwlaszcza ze: wyliczenie hipotetycznej nadplaty
przy zastosowaniu kurséw $rednich publikowanych przez Narodowy Bank Polski jawi sie jako uzasadnione z uwagi
na czynione wywody w dalszej czeéci apelacji, wyliczenie warto$ci wynagrodzenia za korzystanie przez Powoda z
udostepnionego mu przez Bank kapitalu pozwoliloby na wlasciwa, indywidualnie ukierunkowang ocene szkodliwo$ci
skutkow upadku Umowy, bedacej przedmiotem sporu w niniejszej sprawie,



naruszenie art. 316 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji nie wziecie pod rozwage, przy orzekaniu o
skutkach rzekomej abuzywnosci, tresci art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu z dnia orzekania, podczas gdy przy rozstrzyganiu
o mozliwosci zapelnienia ewentualnej luki powstalej po stwierdzeniu rzekomej abuzywnos$ci, mozna zastosowa¢ art.
358 § 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzien orzekania w przedmiocie rzekomej abuzywnosci do wszystkich rat,

(b) naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.:

naruszenie art. 22" k.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie i w konsekwencji nieuprawnione przyjecie, ze powod
zawart sporng Umowe jako konsument, podczas gdy pod adresem kredytowanej nieruchomosci powod prowadzil
dzialalno$¢ gospodarcza, wobec czego kredyt nie zostal przeznaczony na sfinansowanie osobistych potrzeb powoda,

naruszenie art. 69 ust. 1 Prawa bankowego w zw. z art. 58 § 1 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i przyjecie,
ze Kredytobiorca zobowigzany jest do splaty kredytu w wysokoéci wyzszej niz kwota udzielonego kredytu z uwagi
dowolnoé¢ ustalania kwoty kapitalu do splaty przez pozwana, podczas gdy Umowa zawarta pomiedzy stronami
okreélala wszystkie elementy przedmiotowo istotne umowy kredytu,

naruszenie art. 58 § 2 k.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie i uznanie, ze Bank - poprzez brak udzielenia
powodowi wlaéciwych pouczen co do ryzyka (przeciwko czemu pozwana stanowczo oponuje) - naruszyl zasady
wspolzycia spolecznego, podczas gdy brak jest jakichkolwiek danych, ktére pozwalalyby uznaé, ze Bank, zawierajac
umowe z Powodem, dzialal z zamiarem jego niedoinformowania, dezorientacji, wywolania blednego przekonania u
konsumenta, czy tez wykorzystania jego niewiedzy,

naruszenie art. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. poprzez ich bledne zastosowanie i przyjecie, ze Pozwana byla
upowazniona do jednostronnego okreélania kursow walut, wykorzystywanych zaré6wno do ustalenia salda kredytu,
jak i obliczania kwot pobieranych z rachunku bankowego powoda, podczas gdy klauzula waloryzacyjna nie pomija,
nie modyfikuje, czy tez nie znieksztalca wiezi prawnej wynikajgcej z umowy kredytu;

naruszenie art. 358' § 21 5 k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. poprzez ich bledne zastosowanie i przyjecie, ze zapisy umowne
przewiduja dowolng waloryzacje, podczas gdy okreslony w Umowie mechanizm waloryzacji kredytu w PLN kursem
(...) jest dopuszczalny w $wietle art. 3581 § 2 i 5 KC, a wskazana norma dla skutecznoS$ci waloryzacji w ogdle nie
wymaga okreslenia w umowie wyceny miernika wartosci,

naruszenie art. 58 § 1 in fine i 2 k.c. oraz art. 58 § 3 k.c. poprzez ich niezastosowanie i w konsekwencji uznanie,
Ze nie istnieje przepis ustawy mogacy wejs¢é w miejsce rzekomo niewaznych postanowien Umowy, podczas gdy
takim ,,odpowiednim" przepisem ustawy jest art. 358 § 2 k.c., a nastepnie bezpodstawne przyjecie, ze cala Umowa
upada, podczas gdy rzekoma niewazno$cia dotknieta jest tylko cze$¢ czynno$ci prawnej, wobec czego Umowa - co do
pozostalych cze$ci - winna pozosta¢ w mocy,

naruszenie art. 385" § 1k.c. oraz art. 385” k.c. w zw. z art. 4 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG oraz w zw. z art. 56 k.c. i art.
65 ust. 1i 2 k.c. poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie i przyjecie, ze postanowienia Umowy zawierajgce odniesienie do

tabeli kursowej Banku stanowig niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 385" § 1k.c. , podczas gdy w
niniejszej sprawie nie ma podstaw do uznania, ze kwestionowane postanowienia byly sprzeczne z dobrymi obyczajami
lub Ze razaco naruszyly interes powoda, a Sad dokonal takiego ustalenia wylacznie w oparciu o to, ze w ocenie Sadu
od momentu zawarcia Umowy istnialo ryzyko, ze Bank bedzie naduzywal prawa do ustalania kursu w tabeli kursowe;j
i bedzie ustalal ten kurs calkowicie w oderwaniu od realiéw rynkowych,

naruszenie art. 385" § 2 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie i przyjecie, ze wskutek stwierdzenia rzekomej
abuzywno$ci spornych postanowien Umowy, cala Umowa jest bezwzglednie niewazna, podczas gdy powolany przepis
stanowi, ze jezeli abuzywne postanowienie umowy nie wigze konsumenta strony sg zwigzane umowa w pozostalym
zakresie,



naruszenie art. 385' § 1 k.c. w zw. z art. 385" § 3 k.c. poprzez ich bledng wykladnie i w konsekwencji bezpodstawne
przyjecie, ze sporne klauzule nie byly negocjowane, podczas gdy powdd mial rzeczywisty wplyw - w rozumieniu art.

385" § 3 k.c. - na te postanowienia, a jednocze$nie nie wykazal w zaden sposob, ze sporne klauzule nie byly z nimi
uzgadniane w sytuacji, gdy ciezar dowodu w tym zakresie, z racji przedlozenia przez pozwana szeregu dowodéw na
okoliczno$¢ przeciwna, spoczywal na Kredytobiorcy,

naruszenie art. 385" § 1 zdanie drugie in fine k.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie i uznanie,
ze kwestionowane postanowienia Umowy w zakresie przeliczen walutowych sformulowane zostaly w sposéb
niejednoznaczny, podczas gdy w niniejszej sprawie mechanizm waloryzacji zostal wytlumaczony prostym i
zrozumialym jezykiem, co skutkuje brakiem mozliwoSci przeprowadzenia jego indywidualnej kontroli pod katem
ewentualnej abuzywnosci,

naruszenie art. 385> k.c. poprzez bledne przyjecie, ze okolicznoéé razacego naruszenia intereséw Powoda bada sie
na moment zawarcia umowy, podczas gdy wedlug stanu z chwili zawarcia umowy bada sie wylacznie okoliczno$c
zgodnoS$ci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami, a w konsekwencji - nieuprawnione przyjecie, ze dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy irrelewantna jest okoliczno$¢, ze Bank nie mogl ustalac i nie ustalal kursow
walut w sposob dowolny, a kursy stosowane przez Pozwana nie tylko pozostaja w Scislej korelacji do kurséw ustalanych
przez Narodowy Bank Polski, ale przede wszystkim nie odbiegaja w istotny sposob od innych kurséw dostepnych na
rynku,

naruszenie art. 56 k.c. w zw. z art. 4 i art. 5 ust. 2 ustawy z 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe
oraz niektorych innych ustaw poprzez ich niezastosowanie i w konsekwencji pominiecie, ze Ustawodawca w ustawie
antyspreadowej okreslit szczegolne sankcje zwigzane z brakiem jednoznacznego wskazania sposobu ustalania kursow
walut w Umowie, a powdd mial od czerwca 2009 r. mozliwo$¢ splaty kredytu bezposrednio w walucie obcej, czyli bez
konieczno$ci stosowania tabel kursowych Banku,

naruszenie art. 56 k.c. w zw. z art. 354 k.c. i art. 65 § 11 2 k.c. poprzez ich bledne zastosowanie i w konsekwencji
zanegowanie mozliwosci wykonania zobowigzania w sposéb odpowiadajacy istniejacym zwyczajom, utrwalonej
praktyce i zgodnie z wola stron wyrazona przy wnioskowaniu o kredyt i przy zawarciu Umowy, tj. przez zanegowanie
mozliwo$ci stosowania kursu rynkowego waluty obcej (ewentualnie zwyczajowego, tj. kursu Sredniego NBP),

naruszenie art. 405 k.c. oraz art. 410 § 1i 2 k.c.poprzez przyjecie, ze $wiadczenia spelnione przez Powoda tytulem splaty
rat kredytu stanowig §wiadczenie nienalezne, podczas gdy w niniejszej sprawie Powdd nie sprostal spoczywajacemu
na nim ciezarowi dowodu i nie wykazal w przekonywujacy sposob, by postanowienia umowne odsylajace odno$nie
przeliczen kredytu do wewnetrznej tabeli kurséw walut byly niezgodne z dobrymi obyczajami i naruszaly jego interesy
w sposob razacy, a - co istotniejsze - §wiadczenie Powoda, cho¢ nie mialo oparcia w wiazacej strony Umowie
(gdyz ta byla rzekomo niewazna, przeciwko czemu Pozwana stanowczo oponuje), to jednak nie bylo $§wiadczeniem
nienaleznym, gdyz mialo inng podstawe prawna,

naruszenie art. 5 k.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy dzialanie Powoda kwalifikowa¢ nalezy jako
naduzycie prawa, polegajace na probie wykorzystania przepisow dotyczacych ochrony konsumentéw w celu uzyskania
nadmiernych korzysci, nieproporcjonalnych wzgledem zarzucanego Bankowi nieprecyzyjnego sformulowania treéci
Umowy,

Majac na uwadze powyzsze zarzuty apelujacy wniost o:

zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w caloSci (art. 386 § 1 k.p.c.), ewentualnie o uchylenie
kwestionowanego orzeczenia w calo$ci i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Warszawie do ponownego
rozpoznania (art. 386 § 4 k.p.c.),



zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanej pelnego zwrotu kosztéw procesu za postepowanie przed Sadem I, jak i IT
instancji, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych (art. 98 § 1i 3 k.p.c.).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego nie byla zasadna, albowiem podniesione w niej zarzuty nie mogly zosta¢ uznane za trafne. W
apelacji pozwanego podniesiono ponad trzydziesci pie¢ zarzutéw, koncentrujacych sie wokot kilku wystepujacych w
realiach sprawy niniejszej zagadnien. Brak jest zatem potrzeby analizowania kazdego z tych zarzutow z osobna, za$ za
wystarczajace nalezy uzna¢ wlasnie ocene tych poszczegélnych zagadnien.

I tak pierwszy z zawartych w apelacji zarzutéw (naruszenia art. 479*3 k. p. c.) jest o tyle nietrafny, iz wbrew niemu Sad
Okregowy dokonal indywidualnej analizy podpisanej przez strony umowy — analizujac w szczego6lnoéci jej § 7 ust. 1, §
11 ust. 4, § 13 ust. 5 oraz § 16 ust. 3. Tym samym doszlo to do indywidualnej oceny tych uregulowan, za$ argumentacja
dotyczaca wpisania analogicznego wzorca do rejestru klauzul niedozwolonych miata tu charakter jedynie subsydiarny.

Drugi z zarzutéw naruszenia prawa procesowego (art. 233 § 1 k. p. ¢.) winien byé oceniany lacznie z zarzutem

naruszenia prawa materialnego — art. 22" k. c. Zwrdcié nalezy uwage, iz zgodnie z tym uregulowaniem — konsumentem
jest kazda osoba fizyczna, ktéra dokonuje z przedsiebiorca czynnoSci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej
dzialalnoScia gospodarcza lub zawodowa. Odmowa uznania powodéw za konsumentéw moglaby mie¢ miejsce
dopiero wowczas, gdyby umowa o kredyt hipoteczny zostalaby przez nich zawarta bezpos$rednio w celu zwiazanym
z prowadzona dzialalno$cia gospodarcza. Z jednej strony zwrdcié nalezy uwage, iz w dacie zawarcia umowy,
co bylo poza sporem, powodowie w ogdle nie prowadzili dzialalno$ci gospodarczej. Dzialalno§¢ taka powodka
zaczela prowadzi¢ dopiero blisko dwa lata pdzniej. Jakkolwiek o zawarciu umowy w zwiazku z prowadzonag
dzialalnoScia gospodarcza mozna moéwié¢ rowniez wowczas, gdy strona zamierza podjac taka dzialalno$é — tu: na
terenie kredytowanej nieruchomosci, takich jednak twierdzen pozwany w ogoéle nie formuluje, a tym bardziej nie
dostarcza materialu dowodowego na te okolicznoéci. Okoliczno$ci faktyczne sprawy wskazuja wprost na okolicznosci
przeciwne — brak realnej mozliwo$ci prowadzenia dzialalnosci gospodarczej w postaci szkoleni na terenie lokalu

mieszkalnego (do ktérego powodom stuzylo wlasnosciowe spoéldzielcze prawo) o powierzchni 78 m?®. Tym samym w
dacie zawarcia umowy powo6dka nie prowadzila dzialalnoéci gospodarczej. nie wykazano, iz juz w chwili zawierania
umowy zamierzala ja zawrzeé, a podjeta szereg miesiecy po6zniej dzialalno§¢é gospodarcza byla tego rodzaju, ktorej
prowadzenie w tym lokalu mieszkalnym w ogoéle nie bylo mozliwe.

W dalszej kolejnosci skarzacy zarzuca brak ustalenia, iz postanowienia umowne byly przedmiotem indywidualnego
uzgodnienia. Szczegblnie silnego podkreslenia wymaga tu — czego skarzacy zdaje sie w ogole nie dostrzegaé — iz
przedmiotem indywidualnego uzgodnienia winny by¢ nie jakiekolwiek klauzule umowne, ale te, ktore sa przedmiotem
oceny. Oczywistym jest, iz w toku zawierania umowy o kredyt bankowy szereg postanowien jest przedmiotem
indywidualnego uzgodnienia — takie w szczegdlnoSci jak kwota kredytu, czy tez sposéb jego zabezpieczenia. Nie
oznacza to jednak, a nawet nie stwarza domniemania faktycznego, iz inne klauzule tak zaplanowanego stosunku
prawnego zostaly indywidualnie uzgodnione. Co oczywiste — nie czyni zado$¢ indywidualnemu uzgodnieniu klauzuli
indeksacyjnej oferowanie przez pozwanego réwniez innych produktéw bankowych o charakterze kredytowym, w
ktorych brak bylo tego rodzaju rozwigzan. Przeciwnie — oferowanie przez przedsiebiorcow swoistych ,pakietow”
stwarza domniemanie faktyczne, iz ich poszczego6lne elementy nie byly przedmiotem indywidualnego uzgodnienia.

Na tym tle zwrécié¢ nalezy uwage, iz zgodnie z § 4 art. 385" k. c. ciezar dowodu w tym zakresie spoczywa na
tej stronie, ktéra powoluje sie na indywidualne uzgodnienie klauzul — a zatem w realiach sprawy niniejszej na
pozwanym, jak réwniez na § 3 tego artykulu wskazujacy, iz nieuzgodnione indywidualnie sg te postanowienia
umowy, na ktére konsument nie mial rzeczywistego wplywu, w tym postanowienia umowne przejete z wzorca umowy
zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta.

Kontynuujac ten watek nalezy uwage, iz w piSmiennictwie pojeciem ,wzorca” w rozumieniu art. 384 § 1 k. c. okresla
sie klauzule lub zesp6t klauzul sformulowany przez jedna ze stron, najczesciej przed zawarciem umowy w taki sposéb,



ze druga strona nie ma wplywu na ksztaltowanie ich tresci. Za wzorzec uznaje sie réwniez taka klauzule, ktéra jest
elementem kreujacym tre$¢ stosunku obligacyjnego w zakresie jej konkretnego, szczeg6lowego elementu. W art. 384
§ 1 k. c. wymienione zostaly przykladowo wzorce uméw. Mozliwe jest zatem ustalenie przez jedna ze stron umowy
wzorca umownego w rozumieniu tego przepisu, ktory nie ma postaci ani ogbélnych warunkéw umowy, ani wzoru
umowy, jak tez regulaminu. Oznacza to, ze pojeciem wzorcoOw obejmuje sie takze formularze, tabele, cenniki oraz
taryfy okre$lajgce stawki oplat. Przeslanki zwigzania konsumenta wzorcem umowy okreSla art. 384 k.c. Jak wskazal
Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 1 marca 2017 roku (IV CSK 285/16), regulacja warunkow skutecznego
postuzenia sie wzorcem umownym ma charakter przepiséw iuris cogentis. Do wymagan tych nalezy doreczenie wzorca
drugiej stronie przy zawarciu umowy, a od dnia 10 sierpnia 2007 roku przed zawarciem umowy. Nie spelnia tego
wymagania ,,odestanie” w tek$cie umowy zawieranej z konsumentem do wzorca, ktére nie moze zastgpi¢ doreczenia
go drugiej stronie w stanie mozliwym do normalnego zapoznania sie ,,przy zawarciu umowy” oraz ,przed zawarciem
umowy”. Niedopelienie wskazanych warunkéw powoduje, ze nie dochodzi do zawarcia umowy ,,z uzyciem wzorca”.
Wzorzec musi by¢ zatem wreczony konsumentowi przed zawarciem umowy w taki sposéb, aby konsument mial realng
mozliwo$¢é zapoznaé sie z pelna tre$cia wzorca, czytelnego i w jezyku polskim. Jesli spos6b doreczenia przyjety przez
proponenta nie uniemozliwil, czy chociazby utrudnil konsumentowi zapoznanie sie z wzorcem umowy, dochodzi do
zwigzania konsumenta tre$cia wzorca niezaleznie od tego, czy konsument faktycznie z tym wzorcem sie zapoznat (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2020 roku, I CSK 238/19).

W niniejszej sprawie umowa zostala zawarta w oparciu o standardowy wzorzec umowy kredytu indeksowanego,

ktorej integralng cze$é stanowil regulamin, stworzone przez pozwanego. Zgodnie za$ z art. 385' § 3 k. c.
nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktoérych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego
wplywu. W szczegdlnoSci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego

konsumentowi przez kontrahenta. W art. 385" § 3 zd. drugie k. c. umieszczono wzruszalne domniemanie prawne
nieuzgodnienia indywidualnego postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi
przez kontrahenta, ktérego pozwany w przedmiotowej sprawie nie obalil. Zgodnie z prawidlowo — wbrew tresci
zarzutu - poczynionymi ustaleniami w niniejszej sprawie brak bylo indywidualnego uzgodnienia postanowien
umownych dotyczacych denominacji. Zgodnie z art. 3 ust. 2 dyrektywy 93/13 warunki umowy zawsze zostana uznane
za niewynegocjowane indywidualnie, jezeli zostaly sporzadzone wczesniej i konsument nie mial w zwigzku z tym
wplywu na ich tresé¢, zwlaszcza jeéli zostaly przedstawione konsumentowi w formie uprzednio sformulowanej umowy
standardowej, a fakt, ze niektore aspekty warunku lub jeden szczegélny warunek byty negocjowane indywidualnie,
nie wylacza stosowania niniejszego artykulu do pozostalej cze$ci umowy, jezeli ogdlna ocena umowy wskazuje na
to, ze zostala ona sporzadzona w formie uprzednio sformulowanej umowy standardowej. W realiach rozpoznawanej
sprawy stronie powodowej zaoferowano produkt typowy, przygotowany w caloéci przez bank i adresowany do
klientow zainteresowanych umowa kredytu hipotecznego denominowanego do (...). Zaréwno wniosek kredytowy,
jak i umowa kredytowa opieraly sie o wzorzec stosowany w banku. Stronie powodowej zostal przedstawiony gotowy
produkt, za ktérego przygotowanie odpowiadal w calo$ci bank, a wniosek kredytowy i umowa zostaly uzupelione o
dane szczegblowe m. in. kwote kredytu, okres kredytowania, przeznaczenie kredytu, czy tez rodzaj zabezpieczenia.
Nie mozna natomiast przyjaé, ze sama konstrukcja denominacji zostala uzgodniona indywidualnie. Nie wynika
z materialu dowodowego, ze mozliwe bylo negocjowanie zakresu samego ryzyka walutowego, na przyklad przez
wprowadzenie rozwigzan, ktore by to ryzyko po stronie konsumenta ograniczaly do rozsgdnego pulapu. Szczegblnie
silnie podkresli¢ nalezalo, iz przedmiotem indywidualnego uzgodnienia, ktéry wykluczalby mozliwo$¢ stosowania

wzgledem przedsigbiorcy sankeji, o ktérej mowa w art. 385" § 1 k. c. jest indywidualne uzgodnienie badanej
(kwestionowanej) klauzuli. Nie ma tez podstaw do przyjecia, ze z przedlozonych przez pozwanego dowodow z
dokumentéw, w szczegdlnoSci wniosku kredytowego i umowy, podpisanych przez strone powodowa wynika, ze
postanowienia odnoszace sie do denominacji kredytu kursem waluty obcej sa wynikiem indywidualnego uzgodnienia
stron - te dowody $wiadcza jedynie o zaakceptowaniu przez strone powodowa treSci dokumentéw jednostronnie
opracowanych przez bank, gdyz bez tej akceptacji nie doszloby do zawarcia umowy.



Zwr6cié rowniez nalezalo uwage, iz nie stanowi tez indywidualnego uzgodnienia dokonanie wyboru przez konsumenta
jednego z kilku rodzajow uméw przedstawionych przez przedsiebiorce, w tym umowy kredytu zlotowego, bez
mechanizmu denominacji. Mozliwo$¢ wyboru kredytu zlotowego nie jest dowodem na to, ze konsument wybierajacy
kredyt denominowany moégl indywidualnie negocjowaé postanowienia wzorca kredytu denominowanego. Nie
$wiadczy o indywidualnym uzgodnieniu to, ze przedsiebiorca stworzyl kilka wzorcow umoéw, jezeli konsument
moze jedynie dokonaé wyboru pomiedzy takimi wzorcami, a nie doprowadzi¢ w drodze negocjacji do modyfikacji
postanowien danego wzorca. Szczegodlnie silnie podkresli¢ nalezy, iz niedozwolony charakter badanej klauzuli, usuwa
wylacznie indywidualne uzgodnienie tej klauzuli, nie za$§ wybor przez konsumenta wzorca z kilku oferowanych przez
pozwanego.

Kolejne zarzuty dotycza obowigzku informacyjnego, ktéry w ocenie skarzacego zostal przez pozwany bank w
pelni i prawidlowo zrealizowany. Tu ponownie odnie$¢ sie nalezy do legalnej definicji konsumenta i wskazac, iz

prawodawca w art. 22" k. c. wprowadzil jednolitg definicje konsumenta — konsumentem jest kazda osoba fizyczna,
ktéra dokonuje z przedsiebiorca czynno$ci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalno$cia gospodarcza lub
zawodowa. Z konsumenckiej ochrony korzysta zaréwno konsument wprowadzony w blad, jak i konsument, ktory
zostal poinformowany przez kontrahenta o ryzyku, ktére zwigzane jest z zawarciem okre$lonej umowy. Hipotetycznie
zachowanie konsumenta, ktéry pomimo szczegbélowego powiadomienia o ryzyku kursowym, wstepuje w stosunek
obligacyjny, a nastepnie podejmuje dzialania, ktére zmierzaja do zniwelowania jego skutkow kosztem kontrahenta,
mogloby zostaé ocenione co najwyzej jako naduzycie prawa podmiotowego. W realiach faktycznych niniejszej sprawy
nawet tego rodzaju argumentacja nie moglaby zosta¢ uwzgledniona — z jednej strony nie moze powolywac sie na
naduzycie prawa podmiotowego przedsiebiorca, ktory sam tego prawa naduzywa — a takim naduzyciem niewatpliwie
bylo zawarcie w laczacej strony umowie (we wzorcu, na podstawie ktorego umowa ta zostala zawarta), niedozwolonych
postanowien umownych. Z drugiej za$ brak jest jakichkolwiek racjonalnych przestanek do przyjecia, iz powodowie
zawierajac umowe z dnia 24 lipca 2006 r. o kredyt hipoteczny (...) mieli jakikolwiek inny cel, anizeli uzyskanie
finansowania wskazanego w tej umowie. Doprawdy trudno byloby logicznie przyja¢, iz ich intencja przy zawieraniu
tej umowy bylo jakiekolwiek dzialanie na niekorzy$¢ pozwanego — zaciagniecie kredytu, w ktérym to pozwany
kreuje wysoko$¢ zobowiazania powoddow, regularne splacanie go przez kilkanascie lat, a nastepnie podejmowanie
wieloletnich dzialafi zmierzajacych do odzyskania wtozonych $rodkéw. Te rozwazania prowadza do wniosku, iz
powodowie co do zasady winien by¢ chroniony jako konsument, nawet jezeli istotnie uzyskali od pozwanego
wskazywane tu informacje. Z tych tez przyczyn nie mdgl by¢ uznany jako trafny zarzut naruszenia art. 5 k. c.

Finalnie wskazaé tu nalezy, iz skoro w umowie nie doszlo do powigzania kursu ustalanego przez pozwanego, a
ktéry to kurs niewatpliwie determinuje wysoko$é zobowigzania kredytobiorcy, z jakimikolwiek trendami, czy tez
parametrami rynkowymi, to udzielanie informacji o tych parametrach, pozostaje bez wplywu na wiedze powodéw co
do tego, jak ten kurs zostanie przez pozwanego uksztaltowany, a tym samym jak pozwany uksztaltuje wysoko$é ich
zobowiazania. Postanowienia umowne w ogole nie ograniczaly pozwanego w mozliwo$ci dowolnego ksztaltowania
tego kursu. W takiej sytuacji informacja o ryzyku kursowym powinna dotyczy¢ nie potencjalnych rynkowych wahan
kursowych, a zasad, ktorymi bedzie sie kierowal pozwany przy ustalaniu takiego kursu, przy czym zasady te winny byc
na tyle przejrzyste dla konsumenta, aby mial on realng mozliwo$¢ ocenié jak ten kurs bedzie sie ksztaltowal, a tym
samym w sposob nalezyty przygotowac sie do spelnienia swojego Swiadczenia. Jako niedopuszczalng nalezy ocenic
sytuacje, w ktorej konsument jest calkowicie zaskakiwany kursem, ktory zastosuje bank, w dniu wyplaty kredytu,
czy tez w dniu splaty poszczegoélnych rat. Nie ulega watpliwosci, iz tego rodzaju informacja nie zostala powodom
przedstawiona. Informacja taka winna by¢ przedstawiona konsumentowi niezaleznie od jego aktywnosci. Nie jest
uprawnione udzielanie tego rodzaju informacji dopiero na wyrazne zadanie konsumenta, nawet jezeli tego rodzaju
informacje pozwany mial przygotowane i mogl je konsumentowi przedstawié. Nie sposéb naklada¢ na konsumenta,
ktory wstepuje w stosunek obligacyjny o skomplikowanym charakterze, o szeregu rozmaitych i istotnych dla niego
postanowien (kwota kredytu, sposéb wyplaty, sposéb splaty poszczegdlnych rat, zabezpieczenia kredytu, w tym tzw.
zabezpieczenia przejSciowe etc.) obowigzku zadawania pytan co do wszystkich istotnych elementéw. To bank powinien
prawidlowo zdiagnozowaé zakres informacji przyznanej konsumentowi i taka informacje mu przedstawic.



Ponadto szczegoélnie silnie w realiach sprawy niniejszej podkresli¢ tu nalezato, iz obowigzek informacyjny nie moze
ogranicza¢ sie jedynie do poinformowania kredytobiorcy o ogélnym ryzyku zwiazanym ze skorzystaniem z produktu
bankowego o okre$lonych parametrach, informacja ta powinna pozwala¢ konsumentowi na oszacowanie ryzyka
zwigzanego z oferowanym produktem i to nie na chwile zawarcia umowy, ale w dluzszym horyzoncie czasowym,
w ktorym obowiazywaé bedzie laczaca strony umowa. Z jednej strony zwréci¢ nalezy tu uwage, iz pozwany jest
profesjonalista, a zatem staranno$¢ jego dzialania — rowniez w tym zakresie — winna by¢ oceniana z uwzglednieniem
takiego charakteru (zgodnie z art. 355 § 2 k. ¢.), z drugiej za$ — iz jezeli udzielenie konsumentowi wyczerpujacych
i rzetelnych informacji co do parametréow kursowych na przyszlo$¢ (w czasie, w ktorym umowa bedzie przez
konsumenta wykonywana, a zatem w dluzszej, wieloletniej perspektywie) nie jest mozliwa, przedsiebiorca powinien
po prostu zaniecha¢ oferowania produktu lub ustugi o niemozliwych do oszacowania dla konsumenta kosztach.
Odwolac¢ sie tu r6wniez nalezy do argumentacji zawartej w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 8 listopada
2022 r. (sygn. akt IT CSKP 1153/22), w ktéorym wskazano, iz (...) Wymdg by warunek umowny byt wyrazony prostym
i zrozumialym jezykiem (art. 4 ust. 2 Dyrektywy 3/13) obejmuje bowiem nie tylko to, by byl on zrozumialy dla
konsumenta z gramatycznego (jezykowego) punktu widzenia, ale takze by umowa przedstawiata w sposéb przejrzysty
konkretne dzialania mechanizmu wymiany waluty obcej, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze zwigzek miedzy
tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach dotyczacych uruchomienia kredytu, tak
by konsument byl w stanie oszacowa¢, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tej
umowy konsekwencje ekonomiczne, ktére moga by¢ trudne do udzwigniecia w przypadku spadku wartoSci waluty,
w ktorej otrzymuje wynagrodzenie w stosunku do waluty obcej, w ktdrej kredyt zostal udzielony. Ryzyko kursowe
towarzyszace umowom kredytowym zawieranym na bardzo dlugi okres czasu jest na tyle powazne, ze jezeli ma nim
by¢ w calo$ci obcigzony kredytobiorca, to jego decyzja podjeta w tym przedmiocie przez zaakceptowanie umowy
musi by¢ poprzedzona wykonaniem obowiazkéw informacyjnych przez kredytodawce. W pelni podzielajac powyzsza
ocene, Sad Apelacyjny pragnie niejako dodatkowo zwrdci¢ uwage, iz brak mozliwoéci stosownej oceny konsekwencji
ekonomicznych, moze rodzi¢ dla kredytobiorcy réwniez dalej idace konsekwencje — takie jak brak mozliwosci
wezedniejszej splaty kredytu, albowiem ustalane poprzez wskaznik jednostronnie przyjmowany przez pozwanego
zadluzenie, nawet w zakresie wysoko$ci pozyczonego kapitalu, nie jest dla konsumenta mozliwe do przewidzenia.
Kwestia oceny tego rodzaju klauzul, jak te, ktore byly przedmiotem analizy w realiach sprawy niniejszej byla juz
zresztg podstawa dla stanowiska wyrazonego przez Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej. W wyroku z dnia 18
listopada 2021 r. (C-212/20) Trybunat wskazal, iz Artykul 5 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r.
w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowaé w ten sposob, ze tresé klauzuli
umowy kredytu zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem ustalajacej cene zakupu i sprzedazy waluty obcej,
do ktoérej kredyt jest indeksowany, powinna, na podstawie jasnych i zrozumialych kryteriéw, umozliwi¢ wtasciwie
poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu ustalania kursu
wymiany waluty obcej stosowanego w celu obliczenia kwoty rat kredytu, w taki sposob, aby konsument mial mozliwoéc
w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ kurs wymiany stosowany przez przedsiebiorce. Poglad ten nalezy w pelni w
realiach niniejszej sprawie podzieli¢ i zauwazy¢, iz przyjete w zawartej umowie rozwigzanie wymogo6w tych nie spelnia.

Kolejno skarzacy zarzuca brak nalezytej oceny zawarcia przez kredytobiorce tzw. aneksu antyspreadowego. Zwrdcic
zatem nalezalo tu uwage, iz zawarty przez strony aneks mial na celu zmiane laczacej strony umowy w zakresie klauzul
indeksacyjnych na przyszloé¢ przez okreslony czas, zatem nie mogt doprowadzi¢ do nastepczej akceptacji abuzywnych
postanowien zawartych w pierwotnej umowie. Jak wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly skladu siedmiu
sedziéw z dnia 20 czerwca 2018 roku (III CZP 27/19) mozliwoé¢ sanowania niedozwolonego postanowienia, choéby z
moca ex tunc, wskutek p6Zniejszego zdarzenia wymaga dokonania czynnosci prawnej ukierunkowanej na ten skutek
— jednostronnej, polegajacej na potwierdzeniu niedozwolonego postanowienia przez konsumenta, albo dwustronne;j
— umowy, w ktorej strony wyrazaja nastepczo wole takiego uksztaltowania swojego polozenia prawnego, jakby
postanowienie od poczatku bylo skuteczne. Sad Najwyzszy podkreslil jednak, ze podstawa takich czynnos$ci prawnych
musi by¢ ,$wiadoma, wyrazna i wolna” zgoda konsumenta. Powyzszego skutku nie moze osiggnaé jednostronna
czynno$¢ przedsiebiorcy albo umowa, na ktorej istotng tre$¢ konsument nie wywarl rzeczywistego wplywu. Zgoda
konsumenta wywolujaca skutek sanowania niedozwolonego postanowienia umownego musi by¢ wyraznie i stanowczo



ukierunkowana na ten skutek, zatem samo wyrazenie zgody na zmiane umowy przez wyeliminowanie niedozwolonego
postanowienia (zastgpienie go innym, uzupehienie) — choéby ta zmiana byla indywidualnie uzgodniona — nie moze
by¢ traktowane samo przez sie jako wyraz woli sanowania wadliwego postanowienia ze skutkiem ex tunc. Ani tresé
aneksu, ani wskazywane przez strony okoliczno$ci jego zawarcia nie daja podstaw do uznania, ze jego celem bylo
sanowanie z moca wsteczng zawartych w umowie niedozwolonych postanowien. O$§wiadczenia o takim charakterze
strona powodowa nie zlozyla. Z zapisow aneksu nie mozna takze wyprowadzi¢ wniosku, by strony dokonaly
odnowienia (art. 506 § 1 k.c.), a zamiaru umorzenia istniejacego zobowiazania nie powinno sie domniemywa¢é. Cho¢
niekoniecznie wyrazny, musi byé na tyle uzewnetrzniony, by nie powstala watpliwo$¢, czy w ogoble istnial (por.
wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 10 marca 2004 roku, IV CK 95/03, z dnia 9 listopada 2006 roku, IV CSK 191/06
i z dnia 9 stycznia 2008 roku, II CSK 407/07). Ani analiza treéci aneksu, ani towarzyszacych mu o$wiadczen nie
pozwala stwierdzié, ze strona powodowa, podpisujac aneks, miala Swiadomo$¢ abuzywnosci klauzul, a jej dziatania
zostaly ukierunkowane na przywrocenie tym klauzulom skuteczno$ci. Zawarcie aneksu nie usuwalo pierwotnej wady
mechanizmu przeliczeniowego i nie rozliczalo dotychczasowych splat z jego pominieciem. Postawa procesowa strony
powodowej zmierzala ostatecznie do ustalenia niewazno$ci umowy i zwrotu spelnionych swiadczen. Z tych wzgledow
nie mozna podzieli¢ stanowiska skarzacego, ze uprawnienie, jakie uzyskata strona powodowa, w postaci mozliwosci
przeliczenia wysoko$ci zobowiazania wedlug kursu ustalanego przez NBP, a nastepnie splaty kredytu w walucie
indeksacji (denominacji), wyczerpuje instrumenty ochrony prawnej konsumenta przed nieuczciwymi klauzulami
ryzyka kursowego.

Ostatnia grupa zarzutow w ramach zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k. p. c. dotyczy sposobu ustalania kursu walutowego
przez pozwanego — braku dowolnego ustalania tego kursu. Zwrdcié¢ tu zatem nalezalo uwage na poglad wyrazony
w uchwale skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia z dnia 20 czerwca 2018 r. (sygn. akt III CZP 29/17),

zgodnie z ktérym Oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385" § 1 k. c.), dokonuje sie wedlug stanu
z chwili zawarcia umowy. Skoro zatem ocena postanowienia umownego powinna nastepowac wedlug stanu z chwili
zawarcia umowy, to zar6wno kwestia czy dana klauzula jest wykonywana, jak rowniez to, jak jest ona wykonywana
przez strony (w szczegdlnoS$ci za$ przez przedsiebiorce) nie ma dla takiej oceny znaczenia. Kontroli, o ktérej mowa

w art. 385" k. c. poddane by¢ moga zaréwno te klauzule, ktére sg na biezaco wykonywane przy realizacji spornej
umowy, jak i te, ktore moga by¢ wykonywane dopiero w przysztosci, a takze te, ktore by¢ moze nigdy nie bedg przez
strony wykonane (np. zwiazane z zakonczeniem stosunku obligacyjnego). Tym samym wskazywane twierdzenia, w
Swietle ktorych pozwany ustalajac kursy pozostawal pod kontrola nadzorcy, czy tez ksztaltowal ustalany przez siebie
kurs w oparciu o tendencje rynkowe, czy tez w oparciu o uksztaltowang przez siebie metodyke ksztaltowania takiego
kursu, pozostawaly w sprawie niniejszej catkowicie bez znaczenia, za$§ w szczeg6lno$ci nie sanowaly niedozwolonego
charakteru klauzul denominacyjnych. Za wystarczajace nalezalo tu uznaé stworzenie przez przedsiebiorce mozliwos$ci
takiego zachowania, ktore w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami naruszaé bedzie razgco interesy konsumenta, aby
tego rodzaju klauzula zostala uznana za abuzywna. Niewatpliwie tego rodzaju sytuacja wystapila w realiach sprawy
niniejszej, skoro bank poprzez uprawnienie do jednostronnego i arbitralnego ustalania wysokos$ci kursu walutowego,
ktéry wyznaczal zakres (rozmiar) zobowigzania kredytobiorcow - bez powiazania takiego kursu z jakimikolwiek
parametrami niezaleznymi od przedsiebiorcy, wreszcie bez przyznania konsumentowi jakichkolwiek uprawnien
kontrolnych.

Dokonujac oceny zarzutu naruszenia art. 327" k. p. c. zwrdci¢ nalezalo uwage, iz zarzut naruszenia przepisow
postepowania, aby mogl by¢ oceniony jako zasadny, winien wskazywaé wplyw uchybienia na tre$¢ rozstrzygniecia.
Majac za$ na uwadze, iz uzasadnienie orzeczenia zostaje sporzadzone juz po ogloszeniu tego orzeczenia, wplyw
uzasadnienia na jego tre$¢ moze mie¢ co najwyzej wzgledny charakter. W praktyce sytuacja taka nastepuje jedynie
wowczas, gdy sposdb sporzadzenia uzasadnienia uniemozliwia dokonanie jego instancyjnej kontroli. Jak wynika —
chocby z wyzej przedstawionej tu argumentacji, w realiach procesowych sprawy niniejszej tego rodzaju sytuacja nie
nastepuje.

Zarzut naruszenia art. 316 k. p. c. nalezy oceni¢ na plaszczyznie wyznaczonej przez Sad Najwyzszy w wyzej przytoczonej
uchwale z dnia 20 czerwca 2018 r. (sygn. akt III CZP 29/17). Jakkolwiek wydajac wyrok, sad bierze pod uwage stan



rzeczy istniejacy w dacie zamkniecia rozprawy, o tyle ocena charakteru postanowienia umownego nastepuje w chwili
zawarcia umowy. Podnoszone tu zarzuty co do art. 358 k. c., zostang za$ ocenione przy omowieniu zarzutéw naruszenia
prawa materialnego.

Przechodzgc do oceny zarzutéw naruszenia prawa materialnego, zauwazy¢ nalezalo, iz zarzut naruszenia art. 69
ust. 1 ustawy — Prawo bankowe, nie jest dla Sadu Apelacyjnego przejrzysty. Jak nalezy wnioskowac z uzasadnienia
tego zarzutu, skarzacy wskazuje tu, iz powodowie zobowiazani byli do splaty nominalnie okre$lonej kwoty, tyle
ze byla to kwota okresSlona w walucie indeksacji ( (...)). Juz na wstepie z tego rodzaju koncepcja nie sposob sie
zgodzié, a to z tej przyczyny, iz kwota ta nie zostala w zadnym miejscu okreslona w umowie. Tym samym nie sposéb
jakkolwiek racjonalnie przyja¢, iz powodowie zobowigzali sie do splaty konkretnej kwoty w walucie indeksacji. Kwota
ta w dacie zawarcia umowy byla dla nich niewiadoma, a wynikala z p6Zniejszych niekontrolowanych zachowan
pozwanego — jednostronnego przyjecia pewnego parametru kursowego, po ktéorym w sposéb dowolny pozwany
ustalal wysoko$¢ zobowigzania powodow. W dalszej kolejnosci zwrocié nalezalo uwage, iz przedstawiona tu przez
pozwanego argumentacja moglaby zostaé uznana za zasadng w istocie jedynie wowczas, gdyby laczaca strony umowa
przyjmowala posta¢ umowy o kredyt walutowy — wtedy jednak kwota kredytu bylaby wlasnie ustalone w umowie
w postaci konkretnie wskazanej kwoty, na ktora zgode wyraziliby réwniez powodowie. OczywiScie uznaniu umowy
za umowe o kredyt walutowy przeczy zaréwno wykladnia jezykowa (umowa w sposéb niewzbudzajacy istotnych
watpliwoéci interpretacyjnych wskazuje kwote kredytu, jako kwote wyrazona w walucie krajowej), jak réwniez
wykladania dokonana na podstawie art. 65 § 2 k. c. — powodowie niewatpliwie poszukiwali finansowania w walucie
krajowej na potrzeby nabycia wlasno$ciowego prawa do lokalu. Ponawiana tu argumentacja co do rynkowego sposobu
ustalania wysokoéci kursu walutowego przez pozwanego, zostala juz wyzej oceniona jako bezzasadna.

Dokonujac oceny dwdch kolejnych zarzutéw naruszenia prawa materialnego (art. 58 § 2 k. c. oraz art. 353" w zw.
z art. 58 § 1 k. c.) oraz niejako porzadkujgc rozwazania Sadu Okregowego w tym zakresie, odwola¢ nalezalo sie tu
do pogladu zaprezentowanego w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2022 r. (w sprawie o sygn. III CZP
40/22), w ktérym Sad ten wskazal, iz Sprzeczne z natura stosunku prawnego kredytu indeksowanego do waluty obcej
sg postanowienia, w ktérych kredytodawca jest upowazniony do jednostronnego oznaczenia kursu waluty wladciwe;j
do wyliczenia wysoko$ci zobowigzania kredytobiorcy oraz ustalenia wysokosci rat kredytu, jezeli z tredci stosunku
prawnego nie wynikaja obiektywne i weryfikowalne kryteria oznaczenia tego kursu. Postanowienia takie, jesli
spelniaja kryteria uznania ich za niedozwolone postanowienia umowne, nie sa niewazne, lecz nie wigza konsumenta

w rozumieniu art. 385" k. c. Analiza pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku wskazuje jednak w istocie, iz Sad I
instancji poszed! niejako tak wskazana droga — dokonatl analizy laczacego strony stosunku obligacyjnego rowniez w

oparciu o art. 385" k. c. Wnioski, do jakich doszed! s3 co do zasady prawidlowe. W szczegdlnoéci za prawidlowy nalezalo
uznaé¢ wniosek, iz klauzula indeksacyjna obejmujaca warunek ryzyka kursowego jest abuzywna z uwagi na brak
transparentno$ci, asymetryczne rozlozenie ryzyka i przyznanie bankowi uprawnienia do swobodnego modyfikowania
Swiadczenia konsumenta. Brak zwigzania konsumenta mechanizmem indeksacji, powodowalby, iz laczacy strony
stosunek obligacyjny przeksztalcalby sie w istocie w umowe o kredyt zlotowy — z pominieciem mechanizmu indeksacji.
Tym samym doszloby do takiego uksztaltowania stosunku prawnego, ktérego strony w ogdle nie przewidywaly, a

tym bardziej nie obejmowaly swoim zamiarem. Jakkolwiek art. 385" § 1 k. c. przewiduje sankcje braku zwigzania
konsumenta niedozwolonym postanowieniem umownym, jednakze w sytuacji, w ktorej ten brak zwiazania prowadzi
do istotnej erozji laczacego strony stosunku obligacyjnego, przy ktorej dalsze wykonywanie umowy przy zachowaniu
jej podstawowych parametréw w niej okre$lonych nie jest dalej mozliwe, doj$é musi do upadku umowy. Uregulowanie
to nie przyznaje bowiem sadowi powszechnemu uprawnieni do uksztaltowania takiego stosunku prawnego na nowo —
nawet jezeli takie uksztaltowanie byloby jakkolwiek mozliwe. Brak mozliwo$ci utrzymania stosunku obligacyjnego w
przypadku zniesienia, wskutek uznania klauzuli za abuzywna, mechanizmu indeksacji oraz roznic kurséw walutowych,
jak réowniez wynikajacego z braku tych mechanizméw zanikniecia ryzyka kursowego, prezentowany jest obecnie
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego - w uzasadnieniu wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie o sygn. V CSK
382/18, Sad Najwyzszy wskazal, iz wyeliminowanie ryzyka kursowego (...) jest rownoznaczne z tak daleko idacym
przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznaé za umowe o odmiennej istocie i charakterze, choéby nadal chodzito tu o



inny podtyp, czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie
umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewaznoscia
(bezskuteczno$cig). Poglady te byly rowniez wyrazane w uzasadnieniu wyroku z dnia 26 kwietnia 2022 r. (sygn.
IT CSKP 550/22), w ktérym Sad Najwyzszy wskazal, iz (...) Wyeliminowanie z laczacej strony umowy abuzywnych
postanowien umownych rodzi zatem konieczno$é dokonania oceny, czy umowa w pozostalym zakresie jest mozliwa
do utrzymania. Wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej i uzasadniajacego powiazanie stawki oprocentowania ze stawka (...), jest rGwnoznaczne z tak daleko
idacym przeksztalceniem umowy, ze nalezy ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal
chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju
klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej catkowita
niewazno$cia. Umowa kredytu musi by¢ uznana za niewazng oraz w uzasadnieniu wyroku z dnia 3 lutego 2022 r. (sygn.
IT CSKP 459/22), w ktorym ponownie wskazano, iz (...) Wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego
dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powiazanie stawki oprocentowania ze stawka
(...), jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, ze nalezy ja uznaé¢ za umowe o odmiennej
istocie i charakterze, choéby nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei,
ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest
mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewazno$cia. Poglad o braku mozliwos$ci dalszego obowigzywania umowy o
kredyt indeksowany do waluty obcej w zwigzku z zawarciem w niej niedozwolonych postanowien umownych — klauzul
indeksacyjnych Sad Najwyzszy wyrazil rowniez w uzasadnieniu wyroku z dnia 8 listopada 2022 r. w sprawie o sygn.
IT CSKP 1153/22. Jak juz wskazano Sad Apelacyjny identyfikuje sie z ta linig orzeczniczg Sadu Najwyzszego. Poglad
ten Sad Apelacyjny w tym skladzie w pelni podziela. Tym samym réwniez ten zarzut nie moglt odnie$¢ spodziewanego
skutku.

Na tym tle Sad Apelacyjny pragnie sie jednoczeénie zdystansowaé¢ od pogladéw wyrazanych w jednostkowych
najnowszych judykatach Sadu Najwyzszego: z dnia 1 czerwca 2022 r. (I CSKP 364/22), z dnia 18 sierpnia 2022 r.
(IT CSKP 387/22) i z dnia 28 wrzeénia 2022 r. (I CSKP 412/22), opowiadajacych sie za mozliwo$cia utrzymania w
mocy umowy kredytu ,okrojonej” o klauzule waloryzacyjna i nawigzujacych do wezeéniejszych zblizonych stanowisk
zawartych w wyrokach Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 roku (III CSK 159/17), z dnia 9 maja 2019
roku, (I CSK 242/18), z dnia 29 pazdziernika 2019 roku, (IV CSK 308/18) i z dnia 27 listopada 2019 roku (II
CSK 483/18). O ile te starsze orzeczenia bazowaly na stanowisku, ze postanowienie umowy kredytu, zawierajace
uprawnienie banku do przeliczenia sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej, nie dotyczy

Swiadczen glownych stron w rozumieniu art. 385V § 1 zd. drugie k. c., to te najnowsze odrzucaja ten poglad.
W konsekwencji za wewnetrznie sprzeczne nalezy uznac z jednej strony zaakceptowanie aktualnie jednolitej linii
orzeczniczej Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej i Sadu Najwyzszego, ze klauzule ksztaltujace mechanizm
indeksacji okreslaja gléwne §wiadczenie kredytobiorcy, gdyz odnosza sie do elementéw przedmiotowo istotnych
kredytu bankowego, a zatem do oddania i zwrotu sumy kredytowej i wysoko$¢ tej sumy wprost ksztaltuja, a z
drugiej strony przyjecie, ze wyeliminowanie tego mechanizmu pozwala na zachowanie tozsamo$ci umowy w ramach
essentialii negotii. Podzielenie pogladu, ze usuniecie klauzuli indeksacyjnej nie prowadzi do przeksztalcenia umowy w
kontrakt o odmiennej istocie i charakterze kloci sie bowiem z jednoczesnym przypisaniem tej klauzuli cech warunku
okreslajacego podstawowe §wiadczenia w ramach danej umowy i z tego wzgledu ja charakteryzujacego (por. wyroki
Trybunatlu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej: z dnia 30 kwietnia 2014 roku w sprawie C-26/13, A. K., H. R. przeciwko
(...), pkt 49-50, z dnia 26 lutego 2015 roku w sprawie C-143/13, B. M. i . O. M. przeciwko S.C. (...) (...) SA, pkt 54, z
dnia 23 kwietnia 2015 roku w sprawie C-96/14, J. - C. V. H. przeciwko (...) SA, pkt 33, dnia 20 wrze$nia 2017 roku, w
sprawie C-186/16, R. P. A.iin. przeciwko (...) SA, pkt 35). Za takie uznawane sg wlasnie postanowienia, ktore wigza sie
z obcigzeniem kredytobiorcy - konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia
kosztu kredytu (por. wyroki Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej: z dnia 20 wrzeénia 2017 roku, w sprawie
C-186/16, R. P. A. i in. przeciwko (...) SA, pkt 37, z dnia 20 wrze$nia 2018 roku, w sprawie C-51/17, (...) Bank (...).
I (...) Faktoring K. Z.. przeciwko T. L. i E. K., pkt 68, z dnia 14 marca 2019 roku, w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko
(...) Bank (...) Z.., pkt 48, z dnia 3 paZzdziernika 2019 roku w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...), pkt 44).



Z omawianych orzeczen Sadu Najwyzszego opowiadajacych sie za utrzymaniem umowy jako kredytu zlotowego
z oprocentowaniem wynikajacym z umowy ((...), obecnie (...) powiekszony o marze banku) mozna wyciagnac
wniosek, ze minimalny zakres konsensusu, okreélajacy typ zobowigzania, ktéry byl zamierzony przez strony, to
samo zobowigzanie do zwrotu kredytu. Stanowisko to abstrahuje od powolanego wyzej dorobku orzeczniczego
dotyczacego okreslenia warunkow podstawowych, a wiec minimalnych, umowy kredytu. W ocenie Sadu Apelacyjnego
przyjecie pogladu, ze zastrzezone w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztaltujace
mechanizm indeksacji (stanowiace cze$¢ mechanizmu indeksacyjnego, okresSlajacego sposob oznaczenia kursu
miarodajnego dla przeliczenia walutowego) identyfikuja gtowne Swiadczenie kredytobiorcy jest wystarczajace do
wykazania tezy, ze ze wzgledéw prawnych sporna umowa po usunieciu z niej niedozwolonych postanowieni nie moze
obowiazywacé. Skoro bowiem klauzula okresla gtowne §wiadczenia, jej usuniecie prowadzi do deformacji umowy, gdyz
zanika ryzyko kursowe, a tym, samym brak jest podstaw do dokonania rekonstrukeji $wiadczen gtéwnych stron. W
wyniku tego przeksztalcenia pierwotny glowny przedmiot umowy zostalby zamieniony nowym o diametralnie innych
cechach. Zarzucona przez Sad Najwyzszy w omawianych orzeczeniach przedwczesno$¢ takiej oceny zaklada mozliwo$c
poszerzenia wywodu prawnego w tym zakresie, co stanowi niezrozumiale oczekiwanie rozwiniecia powyzszej tezy -
wystarczajaco jasno wyartykutowanej i popartej powolanym, bogatym orzecznictwem.

Nie mozna takze zgodzi¢ sie z Sadem Najwyzszym, ze laczenie stopy (...) z kredytem zlotowym, cho¢ nietypowe,
jest konstrukcyjnie dopuszczalne. Po pierwsze, takie rozwigzanie nie jest nietypowe, lecz zupeklnie nie wystepujace
w obrocie prawnym, gdyz stanowi zaprzeczenie sprzezenia pomiedzy wskaznikiem (...) a zmianami kursu waluty,
decydujacymi o wysokoS$ci kapitalu. Ani w przeszlo$ci, ani obecnie zadna z instytucji finansowych funkcjonujacych
w krajowym obrocie nie oferuje produktu kredytowego, ktory jakkolwiek wykorzystywalby tego rodzaju konstrukcje.
Po drugie, unieruchomienie kwoty kredytu na skutek usuniecia klauzuli indeksacyjnej zaburza ten mechanizm w
zestawieniu z pozostawionym calkowicie nieadekwatnym do tej sytuacji zmiennym oprocentowaniem (...), prowadzac
do rozwigzan, nie tylko nie objetych nawet hipotetyczna wola stron, ale przede wszystkim obiektywnie prawnie
i ekonomicznie wadliwych (przy wskazniku (...) ujemnym i wyzszym niz marza nastepuje zmniejszenie kapitalu
zlotbwkowego) - por. uzasadnienie zdania odrebnego SSN Wladyslawa Pawlaka do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
20 czerwca 2022 roku, IT CSKP 701/22. Taka umowe nalezy oceni¢ jako calkowicie sztuczny twor - niespotykany i
nieuzasadniony z punktu widzenia zaré6wno prawnego, jak i ekonomicznego.

Powyzsza ocene wzmacnia tre$¢ rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2017/2446 z dnia 19 grudnia
2017 r. zmieniajacego rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2016/1368 ustanawiajace wykaz kluczowych wskaznikow
referencyjnych stosowanych na rynkach finansowych (Dz. Urz. UE. L z 2017 roku, Nr 346, str. 1), wydanego na
podstawie rozporzadzenia z dnia 8 czerwca 2016 roku Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1011 roku w
sprawie indeksow stosowanych jako wskazniki referencyjne w instrumentach finansowych i umowach finansowych
lub do pomiaru wynikéw funduszy inwestycyjnych i zmieniajace dyrektywy 2008/48/WE i 2014/17/UE oraz
rozporzadzenie (UE) nr 596/2014 (Dz. Urz. UE. L z 2016 roku Nr 171, str. 1). Zgodnie z motywem 5 preambuly
rozporzadzenia wykonawczego wskaznik (...) jest obliczany jedynie dla pieciu walut: euro, dolara amerykanskiego,
(...), (...) oraz (...) Biorac pod uwage, ze od dnia 1 stycznia 2020 roku stosowanie wskaznika nie wpisanego do
rejestru prowadzonego na podstawie art. 36 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1011
jest zabronione, za$ zarejestrowany administrator okresla sposo6b zastosowania tego wskaznika, nalezy stwierdzi¢,
ze rozporzadzenie zabrania réwniez zastosowania stawki (...) jako wskazZnika referencyjnego dla wierzytelnosci
wyrazonych w zlotym polskim. W konsekwencji uznanie, ze umowa wigze strony ab initio i pro futuro jako
kredyt zlotowy z oprocentowaniem (...) pozostaje w sprzecznoéci takze z powolanymi normami prawa unijnego. Jesli
natomiast chodzi o przeszkody faktyczne i techniczne w utrzymaniu umowy, na ktérych niewykazanie powolal sie
Sad Najwyzszy w powolanych orzeczeniach, to w pierwszej kolejnoéci nalezy stwierdzi¢, ze zgodnie z orzecznictwem
Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej badaniu podlega jedynie, to, czy utrzymanie umowy jest prawnie
mozliwe, co musi zostaé zweryfikowane przy zastosowaniu obiektywnego podejscia (por. wyrok z dnia 3 pazdziernika
2019 roku w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...), pkt 39 i powolane w nim orzeczenia). Zgodnie z
punktem 4.3.2 zawiadomienia Komisji Europejskiej - Wytycznych dotyczacych wykladni i stosowania dyrektywy Rady
w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich z dnia 27 wrze$nia 2019 roku (Dz. U. UE 2019/



C, nr 323, s. 4 i n.), to, czy mozliwe jest dalsze obowigzywanie umowy po wylaczeniu z niej nieuczciwego warunku
umownego, wymaga ,,oceny prawnej na podstawie obowigzujacego prawa krajowego”.

Niemniej jednak stwierdzi¢ nalezy, ze za upadkiem umowy przemawia takze i to, ze po wyeliminowaniu klauzul
kursowych w kredycie waloryzowanym do waluty obcej, nie wiadomo, w jakiej wysoko$ci maja by¢ splacane raty, skoro
byly one wyrazone w walucie obcej, co czyni umowe niewykonalna (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30 wrze$nia
2020 roku, IT CSK 556/18 i z dnia 20 czerwca 2022 roku, II CSKP 701/22). Wyeliminowanie samej tylko klauzuli
odwolujacej sie do kursu kupna waluty czyniloby wadliwym pierwsze przeliczenie i tym samym wielkoSci ustalone
w harmonogramie. Brak z kolei oznaczenia wlaéciwego kursu sprzedazy przekreslaloby rozliczenie wplat ratalnych.
Wykonanie umowy w obu wypadkach wymagalby jej uzupelienia o dodatkowe rozwigzania. Jest to szczegblnie
widoczne, w sytuacji, gdy aneks do umowy umozliwia dokonywanie sptat w (...), gdyz woéwczas splate rat w walucie
indeksacji nalezaloby traktowac jako nie stanowiacg realizacji umowy przy zalozeniu, ze jest ona kredytem zlotowym.
Nakazuje to przyjecie oceny, ze strona powodowa od wielu lat nie wykonuje umowy i pozostaje w op6zZnieniu. Brak
przy tym jakiegokolwiek instrumentu do przeliczenia rat sptacanych w (...) i zaliczenia ich na poczet zobowigzan
wynikajacych z umowy.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy wprost przyjal w wydawanych réwnolegle do omawianych orzeczeniach, ze nie
jest mozliwe utrzymanie obowigzywania umowy kredytu indeksowanego badz denominowanego kursem (...) po
wyeliminowaniu z niej abuzywnych postanowien — w ktoérej kwota kredytu wyrazona zostalaby w PLN, a jego
oprocentowanie zostaloby oznaczone z odwolaniem do stawek (...) (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 10 maja
2022 roku, II CSKP 694/22, z dnia 13 maja 2022 roku II CSKP 293/22 i z dnia 20 maja 2022 roku, II CSKP
943/22 i II CSKP 796/22). Sad Najwyzszy stwierdzil, nawigzujac do wczeéniejszych swoich orzeczen (por. wyroki:
wyzej przytoczony juz z dnia z 11 grudnia 2019 roku, V CSK 382/18, z dnia 2 czerwca 2021 roku, I CSKP 55/21 i
z dnia 27 lipca 2021 roku, V CSKP 49/21 ), ze wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy
kredytu indeksowanego do waluty obcej oraz denominowanego w tej walucie i uzasadniajacego powigzanie stawki
oprocentowania ze stawka (...), jest rownoznaczne z tak daleko idgcym przeksztalceniem umowy, ze nalezy ja uznaé za
umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu.
Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez
strony nie jest mozliwe, co przemawialoby za jej calkowita niewazno$cia. Koresponduje to z art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13, ktory przewiduje, ze nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcow z
konsumentami nie bedg wiazace dla konsumenta, a umowa w pozostalej czeéci bedzie nadal obowigzywala strony,
jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw. Nie mozna takze zgodzic sie z teza, ze adekwatnag
sankcja dla pozwanego za stosowanie nieuczciwej klauzuli waloryzacyjnej jest oprocentowanie kredytu wedlug
nizszej stawki niz przy kredycie udzielonym w zlotych i niezawierajacym klauzul walutowych ( penalty default).
Osiagniecie swoistego skutku zniechecajgcego profesjonalnych kontrahentéw, zawierajacych umowy z konsumentami
do stosowania w umowach nieuczciwych postanowien nie moze oznacza¢ dazenia za wszelka cene do utrzymania
umowy. Upadek umowy nie jest co do zasady sprzeczny z idea ochrony konsumenta i efektem odstraszajacym.

Powyzsza argumentacja znajduje réwniez zastosowanie przy piatym z zarzutdw naruszenia prawa materialnego. W
pozostalym zakresie zwr6cié nalezy uwage, iz jakkolwiek skarzacy stusznie wywodzi, iz mechanizm indeksacji kredytu
do waluty obcej co do zasady mieSci sie w przyznanej stronom obrotu prawnego swobodzie kontraktowania, jednakze
nie uzasadnia to przyznania przedsiebiorcy mozliwo$ci dowolnego kreowania podstawowego parametru tej indeksacji
— kursu walutowego. Nie jest rola sadu powszechnego wskazywanie wytycznych, w oparciu o ktére mozliwe byloby
takie uksztaltowanie umowy o kredyt bankowy indeksowany do waluty obcej, aby nie zawieral on niedozwolonych
postanowien umownych, niemniej jednak uksztaltowanie mechanizmu indeksacji z wielokrotnie juz wskazywanych
tu przyczyn nie moglo by¢ uznane za prawidlowe i nienaruszajace w sposob razacy intereséw konsumenta.

Kolejno skarzacy — w ramach nastepnego zarzutu — odwoluje sie do mozliwoSci dalszego obowiazywania umowy w
oparciu o $redni kurs banku centralnego, czyli z zastosowaniem art. 358 § 2 k. c. Zarzut ten ocenié nalezy przede
wszystkim na podstawie pogladéw konsekwentnie formulowanych w orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwos$ci Unii
Europejskiej. Sad Apelacyjny w tym skladzie w pelni podziela bowiem poglad zaprezentowany juz w wyroku Trybunatu



Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika 2019 r. (sygn. C-260/18), w ktérym wskazano m. in., iz
Artykut 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie wypeklieniu luk
w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktére sie w niej znajdowaly, wylgcznie na
podstawie przepisow krajowych o charakterze ogblnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w treéci czynnosci
prawnej sa uzupelniane w szczego6lnoéci przez skutki wynikajace z zasad slusznoéci lub ustalonych zwyczajow, ktore
nie stanowia przepiséow dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to
zgode. Tozsamy poglad Trybunat wyrazil rowniez w wyroku z dnia 8 wrzeénia 2022 r. (C-80/21 do C-82/21), w
ktérym wskazano, iz Artykul 6 ust. 11 art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze: stoja
one na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktéorym sad krajowy moze, po stwierdzeniu niewazno$ci
nieuczciwego warunku znajdujacego sie w umowie zawartej miedzy konsumentem a przedsiebiorca, ktéra to
niewazno$¢ nie pocigga za soba niewazno$ci tej umowy w caloéci, zastapi¢ ten warunek przepisem dyspozytywnym
prawa krajowego. W takiej sytuacji nalezy uznac, iz brak jest mozliwoS$ci zastgpienia niedozwolonych postanowien
umownych przepisami krajowymi o charakterze ogblnym, jezeli konsument nie wyrazi zgody na dalsze obowiazywanie
umowy w oparciu o takie rozwigzanie. Juz zatem tylko marginalnie zwroci¢ nalezalo uwage, iz w $wietle orzecznictwa
Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej art. 6 dyrektywy Rady 93/13/EWG w sprawie nieuczciwych warunkow w
umowach konsumenckich nie stoi na przeszkodzie, aby dane panstwo czlonkowskie wprowadzito do obrotu prawnego
szczegOlowe regulacje pozwalajace na zastapienie niedozwolonej klauzuli umownej okreSlonym rozwigzaniem (por.
wyrok Trybunalu z dnia 2 wrze$nia 2021 r., C-932/19). Stanowisko to dotyczy jednak wylacznie tych systeméw
prawnych, w ktoérych prawodawca wprowadzit do obrotu prawnego szczegotowe regulacje w sposob nie wzbudzajacy
watpliwosci wskazujace na sposéb zastgpienia niedozwolonego postanowienia umownego. W polskim systemie
prawnym tego rodzaju sytuacja jednak nie nastgpila.

Dodatkowo w zwigzku z zarzutem naruszenia art. 358 § 2 k. c., zwazy¢ nalezalo, iz laczaca strony umowa zostala
zawarta w dniu 24 lipca 2006 r. Tymczasem pozwalajacy stosowac kurs NBP przepis (art. 358 § 2 k. c.) wprowadzony
zostat do obrotu w dniu 24 stycznia 2009 r. w zwigzku z wejSciem w zycie przepiséw ustawy z dnia 23 pazdziernika
2008 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz ustawy — Prawo dewizowe (Dz. U. Nr 228, poz. 1506). Przepisy ustawy
nowelizujacej nie zawieraly jakichkolwiek unormowan o charakterze retrospektywnym, w szczego6lnos$ci za$ takich,
ktére umozliwialyby poddanie zakresowi normowania nowowprowadzonego uregulowania rowniez tych stosunkéw
zobowigzaniowych, ktoére zostaly wykreowane przed dniem wejScia w zycie tej nowelizacji. W takiej sytuacji nalezalo
uznac, iz w sprawie nie mogt znalez¢é zastosowania art. 358 § 2 k. c. Wreszcie nie sposob nie zauwazy¢, iz art. 358 k. c.
znajduje zastosowanie w sytuacjach, w ktérych przedmiotem zobowigzania jest suma pieniezna wyrazona w walucie
obcej. Tymczasem w realiach umowy z dnia 24 stycznia 2009 r. kwota kredytu zostala wyrazona i wyplacona w walucie
krajowej (§ 1 ust. 2 umowy — 190 000 z}),. w walucie krajowej byla rowniez splacana. W ogoéle zatem hipoteza art. 358
k. c. nie zostala tu zrealizowana.

Kwestia niedozwolonego charakteru klauzul indeksacyjnych zostala przesadzona w konsekwentnym orzecznictwie
Sadu Najwyzszego. Podzielajac te stanowiska, Sad Apelacyjny pragnie sie tu do nich odwola¢. Juz bowiem w
uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2019 r. (sygn. akt V CSK 347/18), wskazano, iz
(...) Odwolanie do kurséw walut zawartych w ,tabeli kursow” banku oznacza naruszenie réwnorzedno$ci stron
umowy przez nierébwnomierne rozlozenie uprawnien i obowigzkéw miedzy partnerami stosunku obligacyjnego.
Uksztaltowane jednostronnie w umowie kredytowej w drodze postanowienia zaczerpnietego z wzorca umowy przez
bank uprawnienie do ustalania kursu waluty nie moze by¢ dowolne, tj. nie doznawaé zadnych ograniczen w postaci
skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriow zmian stosowanych kurséw walutowych. Nalezy je oceni¢ jako element
tres$ci umowy skutkujacy nier6wnomiernym rozkladem praw i obowiazkéw stron umowy kredytowej, prowadzacy do
naruszenia intereséw konsumenta, w tym przede wszystkim interesu ekonomicznego, odpowiadajacego wysokosci
poszczegblnych rat kredytu. W tym zakresie istotne znaczenie nalezy takze przypisa¢ wymaganiu wlaSciwej
przejrzystosci i jasnoSci postanowienia umownego, czyli odpowiedzi na pytanie, czy zawarta umowa wskazuje w
spos6b jednoznaczny powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak by konsument mogl przewidzie¢, na
podstawie transparentnych i zrozumialych kryteriow, wynikajace dla niego z tego faktu konsekwencje ekonomiczne.
Podobne poglady prezentowane byly rowniez w p6Zniejszych orzeczeniach Sadu Najwyzszego — m. in. w wyroku z



dnia 3 lutego 2022 r. (sygn. akt IT CSKP 415/22), w uzasadnieniu ktérego w szczegdlnoéci wskazano, iz Postanowienia
umowy (regulaminu), okre$lajace zaré6wno zasady przeliczania kwoty udzielonego kredytu na zlotowki przy wyplacie
kredytu, jak i splacanych rat na walute obcg, pozwalajaca bankowi swobodnie ksztaltowac kurs waluty obcej, maja
charakter niedozwolonych postanowienn umownych; jak réwniez w wyroku z dnia 28 wrze$nia 2021 r. (sygn. akt I
CSKP 74/21). Stanowisko to zostalo podtrzymane, w cytowanym juz wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 8 listopada
2022 r. (sygn. akt IT CSKP 1153/22). Powyzsze okoliczno$ci prowadza w ocenie Sagdu do wniosku, iz prezentowana w
tym zakresie przez pozwanego argumentacja nie mogla by¢ uznana za zasadna, zas klauzule indeksacyjne znajdujace
sie w zawartej przez strony umowie maja charakter niedozwolonych postanowiefi umownych.

Kolejne trzy zarzuty naruszenia prawa materialnego zostaly juz oméwione w ramach oceny powyzszych zarzutéw
— zarébwno co do upadku (niewazno$éci) umowy, braku indywidualnego uzgodnienia klauzul indeksacyjnych
zawartych w przygotowanym przez przedsiebiorce wzorcu, czy tez daty oceny charakteru klauzuli. Brak jest zatem
potrzeby powielania juz zaprezentowanej argumentacji. W tej cze$ci apelacji skarzacy wywodzi rowniez o braku
niejednoznacznego sformulowania tych klauzul. Na tym tle zwrécié nalezalo uwage, iz we weze$niejszym orzecznictwie
Sadu Najwyzszego dominowal poglad, ze klauzule waloryzacyjne nie naleza do postanowien okreslajacych gléwne

$wiadczenia stron w rozumieniu art. 385" § 1 zdanie drugie k. c. oraz art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, poniewaz ksztaltuja
jedynie dodatkowy, umowny mechanizm indeksacyjny gtéwnych $§wiadczen (por. wyroki: z dnia 22 stycznia 2016
roku, I CSK 1049/14, z dnia 1 marca 2017 roku, IV CSK 285/16, z dnia 14 lipca 2017 roku, II CSK 803/16 i z dnia
27 lutego 2019 roku, IT CSK 19/18). Stanowisko to, w Swietle aktualnych orzeczen Sadu Najwyzszego, uleglo zmianie
i obecnie dominujacy jest poglad, ze zastrzezone w umowie kredytu indeksowanego (denominowanego) do waluty
obcej klauzule ksztalttujace mechanizm indeksacji (denominacji) okreslaja gtéwne Swiadczenie kredytobiorcy (por.
wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 9 maja 2019 roku, I CSK 242/18, z dnia 27 listopada 2019 roku, II CSK 498/18, z dnia
11 grudnia 2019 roku, V CSK 382/18 i z dnia 3 lutego 2022 roku IT CSKP 459/22). Réwniez Trybunat Sprawiedliwo$ci
Unii Europejskiej wyrazil stanowisko, ze klauzule dotyczace ryzyka wymiany okreslaja glowny przedmiot umowy
kredytu, ich usuniecie spowodowaloby bowiem nie tylko zniesienie mechanizmu indeksacji oraz réznic kurséw
walutowych, ale rowniez - poSrednio - zanikniecie ryzyka kursowego, ktore jest zwiazane bezposrednio z indeksacja
kredytu do waluty (por. wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 14 marca 2019 roku, D., C-118/17,
pkt 48, 521 przytoczone tam orzecznictwo). W wyroku z 26 lutego 2015 roku (M., C-143/13) Trybunat Sprawiedliwo$ci
Unii Europejskiej wskazal, ze za warunki umowne, ktére objete sa zakresem pojecia ,,okreslenia glbwnego przedmiotu
umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, nalezy uwaza¢ te, ktore okreslaja podstawowe $wiadczenia w
ramach danej umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzuja te umowe. Natomiast warunki, ktére wykazuja charakter
positkowy wzgledem warunkéw definiujacych sama istote stosunku umownego, nie moga byé¢ objete pojeciem
sokredlenia glownego przedmiotu umowy”. Z kolei w wyroku z dnia 20 wrzesnia 2017 roku (C-186/16) Trybunatl
wskazal, ze §wiadczenia podstawowe umowy kredytowej odnosza sie do kwoty pienieznej, ktéra musi by¢ okreslona
w stosunku do waluty wyplaty i okreslonej splaty, zatem okoliczno$¢, ze kredyt musi zostac¢ splacony w okreslonej
walucie nie ma zwiagzku z positkowym sposobem platnoséci, lecz zwigzana jest z samym charakterem zobowiazania
dluznika, przez co stanowi podstawowy element umowy kredytowej. W orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwos$ci
Unii Europejskiej wyrazono takze poglad, ze postanowienia umowy odnoszace sie do ryzyka kursowego definiujg
gtowny przedmiot tej umowy (por. wyrok z dnia 20 wrzeénia 2018 roku, C-51/17, (...) Bank (...) pkt 68 i przytoczone
tam orzecznictwo). Jednocze$nie Trybunal przyjmuje, ze nie jest mozliwe odrywanie klauzuli ryzyka walutowego,
wyrazonej czy to przez indeksacje czy tez denominacje, od mechanizmu przeliczania waluty krajowej na walute obcag.

Postanowienia zawartej przez strony umowy dotyczace indeksowania kwoty kredytu zdaniem Sadu Apelacyjnego
okreslaja podstawowe Swiadczenia w ramach zawartej umowy i charakteryzuja te umowe jako podtyp umowy
kredytu — umowe o kredyt indeksowany do waluty obcej. Postanowienia dotyczace wprowadzenia indeksacji nie
ograniczaja sie do positkowego okreslenia sposobu zmiany wysoko$ci swiadczenia kredytobiorcy w przysztosci, ale
wprost Swiadczenie to okreslaja. Bez przeprowadzenia przeliczen wynikajacych z indeksacji nie doszloby do ustalenia
wysoko$ci kapitalu podlegajacego splacie wyrazonego w walucie obcej. Nie doszloby tez do ustalenia wysokoSci
odsetek, ktore zobowiazany jest zaplaci¢ kredytobiorca, skoro odsetki te naliczane sa, zgodnie z konstrukeja umowy,
od kwoty wyrazonej w walucie obcej. Wprowadzenie mechanizmu indeksacji miato tez na celu przede wszystkim



obnizenie oprocentowania kredytu, a w rezultacie — takze wysoko$ci miesiecznych rat splacanych przez kredytobiorce.
To wlasnie powiagzanie wysoko$ci splacanego przez konsumenta kapitalu wraz z odsetkami z warto$cia waluty obcej
stanowi istotny element umowy kredytu indeksowanego, zatem postanowienia umowy dotyczace indeksacji okreslaja
glowny przedmiot umowy w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 oraz gléwne §wiadczenia stron w rozumieniu
art. 3851 § 1 zdanie drugie k. c. Postanowienia umowy kredytu dotyczace indeksacji moga by¢ wiec uznane za

abuzywne, o ile nie zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny - art. 385" § 1 zdanie drugie k. c., czyli nie zostaly
wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13. Walor ten Sad Apelacyjny
uznaje za spelniony w sytuacji, w ktérej konsument ma realng mozliwo$¢ oceny zaréwno finalnej wysokoSci swojego
zobowiazania, jak i zasad na podstawie ktorych ta wysoko$¢ zostanie ustalona. Nie chodzi tu bowiem wylacznie
o gramatyczng jednoznaczno$¢, a o jednoznaczno$¢, ktéra bedzie miala dla konsumenta praktyczne znaczenie.
W okoliczno$ciach niniejszej sprawy, jakkolwiek sposéb ustalania wysokoSci zobowigzania kredytobiorcy zostal
sformutowany w spos6b gramatycznie jednoznaczny — przeliczenie wg kursu (...) z tabeli kursowej (...) Banku jest
sformulowaniem, ktérego jezykowa redakcja nie wzbudza watpliwoSci. Podobnie jak sformulowania odwolujace sie
do harmonogramu splat. Niemniej jednak nie pozwalajg one powodom na jakikolwiek, jednoznaczne zorientowanie
sie co do wysokosci tych kwot, a tym samym na jakakolwiek ocene wysoko$ci swojego zobowiazania, skoro wysoko$¢ ta
jest nieustannie kreowana przez pozwanego poprzez ustalanie wysoko$ci kursu walutowego. Te rozwazania prowadzic¢
musza do wniosku, iz analizowane postanowienia umowne nie zostaly sformutowane w spos6b jednoznaczny.

Przedstawionej oceny prawnej nie podwaza roéwniez zmiana stanu prawnego w wyniku nowelizacji ustawy Prawo
bankowe ustawa z dnia 29 lipca 2011 roku (Dz. U. Nr 165, poz. 984), ktorg dodano do art. 69 tej ustawy ust.
2 pkt 4a i ust. 3 (kolejny zarzut naruszenia prawa materialnego). Znowelizowane przepisy nalozyly na banki
obowiagzek wskazania w umowie szczegbélowych zasad okreSlania sposobéw i terminéw ustalania kursu wymiany
walut, na podstawie ktorego w szczegoblnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo - odsetkowych
oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu (art. 69 ust. 2 pkt 4a prawa bankowego). Ponadto
przyznano kredytobiorcom prawo do splaty kredytu w walucie indeksacji (art. 69 ust. 3 prawa bankowego). W ocenie
Sadu Apelacyjnego wskazane przepisy nie moga doprowadzi¢ do konwalidacji umowy niewaznej (bezskutecznej) ab
initio i z mocy prawa. Jak juz zostalo wyjasnione, naruszenia dobrych obyczajéow i intereséw konsumenta nalezy
upatrywac nie tylko w sposobie indeksacji polegajacym na stosowaniu kursu waluty ksztaltowanego dowolnie przez
bank, ale takze w przerzuceniu na kredytobiorce nieograniczonego ryzyka kursowego wpisanego w konstrukcje
kredytu denominowanego lub indeksowanego do waluty obcej w warunkach niedopelnienia przez bank obowiazkow
informacyjnych wobec konsumenta, a w szczego6lno$ci niewyjasnienia skutkéw ekonomicznych nieograniczonego
ryzyka kursowego. W konsekwencji wskazana nowelizacja prawa bankowego ryzyka tego nie usuwa ani nawet nie
ogranicza. Pozostaje ono na niezmienionym poziomie w stosunku do stanu z daty zawarcia umowy.

Tzw. ustawa antyspreadowa stwarzala jedynie warunki do okreslenia na przyszlosé sposobdw i terminéw ustalania
kurséw wymiany oraz zasad przeliczania, a takze zakladala mozliwo$é splaty bezpoérednio w walucie waloryzacji.
Zapisy ustawy ani nie uznawaly konkretnych postanowien za abuzywne, ani nie zawieraly gotowych do zastosowania
przepisow, ktore moglyby by¢ uznane za odpowiadajace wymogom dyrektywy 93/13 (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 11 grudnia 2019 roku, V CSK 382/18). WejsScie w zycie nowelizacji Prawa bankowego podwyzszajacej
standardy informacyjne w przypadku uméw kredytowych denominowanych lub indeksowanych do waluty innej niz
waluta polska nie moglo zatem pozbawi¢ strony powodowej mozliwoéci dochodzenia niewazno$ci niedozwolonych
postanowien umownych, skoro z orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wynika, ze niewazno$é
takich postanowien istnieje ex tunc i podlega uwzglednieniu z urzedu (por. wyroki Sagdu Najwyzszego: z dnia 19 marca
2016 roku, I CSK 1049/14 i z dnia 4 kwietnia 2019 roku, III CSK 159/17).

Kolejny zarzut dotyczy mozliwoéci zastosowania w tym zakresie utrwalonego zwyczaju. Z jednej strony zwrocic tu
nalezy uwage, na przytoczone juz wyzej orzecznictwo Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej sprzeciwiajace sie
w sposdb jednoznaczny mozliwoéci zastepowania niedozwolonych postanowien umownych innymi, jezeli maja one
charakter ogo6lny. Poglad ten tym bardziej znajduje zastosowanie do nieskodyfikowanych zwyczajow. Z drugiej zas —
Sad Apelacyjny w tym zakresie nie identyfikuje zadnego jakkolwiek utrwalonego zwyczaju, w ktérym niedozwolone



postanowienia umowne w umowach o kredyt indeksowany do waluty obcej zastepowanie bylyby wlaénie takim
zwyczajem. Jak sie wydaje klopoty z taka identyfikacja ma réwniez pozwany, wskazujac, iz zwyczaj ten to albo
stosowanie kursu rynkowego, albo kursu éredniego Narodowego Banku Polskiego. Skoro sam skarzacy manifestuje
tego rodzaju problemy z identyfikacja zwyczaju, nie sposob jakkolwiek uznad, iz istnieje w tym zakresie utrwalony
zwyczaj, ktéry bylby znany konsumentom, przy czym w istocie zwyczaj taki musialby by¢ znany konsumentom juz
w dacie zawarcia umowy, aby mogli oni w sposdb nalezyty ocenié¢ konsekwencje przedsiebranych czynno$ci. Zwrocié
nalezy uwage, iz w okresie zawierania umowy, tego rodzaju mechanizm indeksacyjny w umowie o kredyt indeksowany
do waluty obcej, byl rozwiazaniem relatywnie nowym, oferowanym konsumentom od okolo trzech lat. Tym bardziej
nie sposob twierdzi¢, iz w tak krotkim czasie wytworzyl sie tu jaki$ identyfikowalny dla uczestnikéw obrotu zwyczaj.

Zarzut naruszenia przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu ponownie odwoluje sie do braku abuzywnosci klauzul
indeksacyjnych, ktore to twierdzenie zostalo juz wyzej ocenione.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny oddalil apelacje pozwanego jako bezzasadna — stosownie do art. 385 k. p. c.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 w zw. z art. 391 § 1 k. p. ¢. Na koszty zlozyly sie
koszty zastepstwa procesowego ustalone w oparciu o § 10 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. poz. 1800) — w kwocie
8 100 zl, po polowie na rzecz kazdego z powodow.

Z tych przyczyn orzeczono jak w sentencji.



