Sygn. akt VI ACa 23/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 grudnia 2022 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia Grzegorz Tyliniski
Protokolant:Katarzyna Wolszczak

po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2022 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa E. K. i 1. K.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 21 pazdziernika 2021 r., sygn. akt XXVIII C 3468/21

I. zmienia czeSciowo zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym w ten tylko sposdb, ze oddala powodztwo co do zaplaty
kwot po 306,36 (trzysta szes¢ zt 36/100) na rzecz kazdego z powoddw wraz z odsetkami od tych kwot liczonymi od
dnia 27 lutego 2018 r. do dnia zaplaty;

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

III. zasadza od (...) S. A. w W. na rzecz L. K. oraz I. K. kwoty po 4 050 (cztery tysiace pieédziesiat) z tytulem zawrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI ACa 23/22

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 pazdziernika 2021 r. Sad Okregowy w Warszawie

w sprawie o sygn. akt XXVIII C 3468/21 z powddztwa L. K., I. K. przeciwko (...) S.A. z siedziba w W. o zaplate: zasadzil
od pozwanego na rzecz kazdego z powodow kwoty po 260 596,79 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdzZnienie:
a. od kwot po 66 473,56 zl - za okres od dnia 27 lutego 2018 roku do dnia zaplaty; b. od kwot po 194 123,23 z} - za
okres od dnia 4 wrzeénia 2021 roku do dnia zaplaty (pkt 1); oddalit powddztwo w pozostalej czesci (pkt 2); zasadzil od
pozwanego na rzecz kazdego z powoddéw kwoty po 3 208,50 z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu (pkt 3).

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne:

W dniu 6 sierpnia 2008 r. powodowie zawarli z (...) Bankiem S.A. z siedzibg w W. umowe kredytu hipotecznego
waloryzowanego kursem (...). Kwota udzielonego kredytu wyniosla 324 480 zl, za$ okres kredytowania 360 miesiecy.
W § 1 ust. 3A umowy kredytu wskazano, iz kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 13 lutego
2008 r., wedlug kursu kupna waluty z tabeli kursowej (...) Banku S.A. wynosi 119 053,07 (...). Ponadto wskazano, ze



kwota ta ma charakter informacyjny i nie stanowi zobowigzania Banku, za§ warto$¢ kredytu wyrazona w walucie obcej
w dniu uruchomienia kredytu moze by¢ r6zna od podanej w niniejszym punkcie. Strony postanowily, ze kredytobiorcy
beda zobowigzani do splaty réwnych rat kapitalowo-odsetkowych do 10 dnia kazdego miesigca.

Zgodnie z § 1 ust. 7D umowy kredytu kredytobiorcy zobowiazali sie takze do uiszczania na rzecz Banku skladek tytulem
ubezpieczenia splaty rat kredytu, w zakresie powaznego zachorowania oraz pobytu w szpitalu w wyniku choroby i
nieszczesliwego wypadku, ktorych wysokos$é i sposob zaplaty zostal ustalony w nastepujacy sposéb: 1) jednorazowo,
z gory za okres pierwszych dwoch lat — 1,4% od lacznej kwoty kredytu, platnej w dniu uruchomienia kredytu, 2)
miesiecznie z gory, po dwoch latach w wysokos$ci 4% miesiecznej raty kredytu, platnych w terminach splaty kolejnych
rat kapitalowo-odsetkowych.

Uruchomienie kredytu miato nastapi¢ po spelieniu nastepujacych warunkéw: 1) podpisaniu umowy kredytu; 2)
uiszezeniu przez kredytobiorcow wplaty z tytutu prowizji i oplat okreslonych w § 1 umowy; 3) ustanowieniu prawnych
zabezpieczen splaty kredytu okreslonych w umowie kredytu; 4) zlozeniu pisemnego o$wiadczenia o poddaniu sie
egzekucji przez ewentualnych poreczycieli; 5) po spelnieniu dodatkowych warunkéw okreslonych w umowie kredytu
(8§ 7 ust. 1 umowy kredytu).

Na podstawie § 10 ust. 1 umowy kredytobiorcy zobowiazali sie do splaty kapitalu wraz z odsetkami miesiecznie, w
ratach kapitalowo-odsetkowych, w terminach i kwotach zawartych w Harmonogramie splat, stanowiacym zalacznik
nr 1 i integralna czeS¢ umowy. Harmonogram splat sporzadzany jest w (...). Na mocy ust. 4 rzeczonego paragrafu
raty kapitalowo-odsetkowe podlegaja placeniu w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy z
Tabeli kursowej (...) Banku S. A., obowiazujacego na dzien splaty z godziny 14:50. Jednoczeénie strony ustalily, ze
wcezedniejsza splata caloSci kredytu lub raty kapitalowo - odsetkowej, a takze splata przekraczajaca wysoko$é raty
powoduje, ze kwota splaty jest przeliczana po kursie sprzedazy (...) z Tabeli kursowej (...) Banku S.A., obowigzujacym
na dzien i godzine splaty (§ 12 ust. 5 umowy kredytu). Zgodnie za$ z treécia § 15 ust. 4 umowy kredytu z chwila
wystawienia bankowego tytutu egzekucyjnego/od dnia wytoczenia powodztwa o zaplate wierzytelno$ci Banku z tytulu
umowy kredytowej, Bank dokonuje przeliczenia wierzytelnoéci na zlote po kursie sprzedazy (...) z tabeli kursowej (...)
Banku S.A. z dnia wystawienia bankowego tytutlu egzekucyjnego lub wytoczenia powodztwa.

Powodowie splacili ww. kredyt w calo$ci, ostatnie raty uiszczajac w marcu 2019 r. Kredyt zostal ostatecznie rozliczony
przez bank w dniu 22 marca 2019 r. W okresie od pazdziernika 2008 r. do czerwca 2012 r. powodowie uiécili na
rzecz pozwanego Banku kwote w lacznej wysokosci 46.955,61 z1 z tytulu wykonywania laczacej strony umowy kredytu.
Nastepnie, w dniu 13 czerwca 2012 r. strony zawarly aneks do ww. umowy kredytu, na mocy ktérego to aneksu
powodowie mogli uiszcza¢ dalsze raty kredytu z rachunku walutowego w (...). W okresie od lipca 2012 r. do marca 2019
r. powodowie uiécili na rzecz pozwanego Banku kwote w lacznej wysokos$ci 126 373,11 (...) (stanowigcg rownowarto$é
kwoty 474 237,94 z1 - po przeliczeniu kazdej uiszczanej raty wg §redniego kursu NBP z daty splaty kazdej raty) z tytutu
wykonywania laczacej strony umowy kredytu.

Pismami datowanymi na 20 listopada 2017 r., nadanymi do pozwanego przesytkami poleconymi w dniu 1 grudnia
2017 1., powodowie wezwali pozwany Bank do zaplaty na ich rzecz kwoty 132 349,99 zl w terminie 7 dni od otrzymania
wezwania.

Powodowie zaciggneli ww. kredyt w celu pozyskania Srodkéw na nabycie lokalu mieszkalnego na rynku pierwotnym.
Pracownik poprzednika prawnego pozwanego banku poinformowal powoddéw, ze kredyt w (...) jest dla nich
korzystniejszy, niz kredyt w polskich zlotych, gdyz rata kredytu w (...) jest nizsza. Przed zawarciem umowy pracownik
banku nie wyja$nil powodom mechanizmu przeliczania kredytu z (...) na PLN, nie wytlumaczy} tez, czym jest spread.
Powodowie nie wiedzieli, ze do przeliczania kredytu z (...) na PLN Bank stosuje wlasne tabele kursowe. Pracownik
Banku nie wyjasnit powodom wszystkich zapisow umowy kredytu. Pracownik Banku powiedzial powodom, ze kurs
waluty (...) moze waha¢ sie o grosze. Po zawarciu aneksu do umowy kredytu w 2012 r., powodowie nadal wplacali
na walutowy rachunek bankowy w pozwanym banku $rodki w polskich zlotych, ktore byly przeliczane przez bank



na walute (...) w celu splaty rat kredytu. W dacie zawarcia ww. umowy kredytu powodowie pozostawali w zwigzku
malzenskim. Powodowie rozwiedli sie w 2015 roku.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Okregowy uznal, ze powddztwo zastlugiwato na uwzglednienie, z
wyjatkiem czeéci roszczenia odsetkowego.

W ocenie Sadu I instancji umowa kredytu indeksowanego, przewidujgcego spread walutowy, mieécila sie zatem w

konstrukeji ogélnej umowy kredytu bankowego i stanowila jej mozliwy wariant (art. 353" k.c. w zwigzku z art. 69
ustawy — Prawo bankowe).

Sad Okregowy wskazal, ze przedmiotowa umowa o kredyt w § 1 ust. 2 przewidywala, ze kwota kredytu wynosi 324
480 zk. W § 1 ust. 3A umowy kredytu wskazano, iz kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia
26 czerwca 2008 r., wedtug kursu kupna waluty z tabeli kursowej (...) Banku S. A. wynosi 160 673,43 (...). Ponadto
wskazano, ze kwota ta ma charakter informacyjny i nie stanowi zobowigzania Banku, za$ warto$¢ kredytu wyrazona
w walucie obcej w dniu uruchomienia kredytu moze by¢ rézna od podanej w niniejszym punkcie. Z kolei w § 10 ust.
5 umowy strony ustalily, ze raty kapitalowo-odsetkowe podlegaja placeniu w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu
wedtug kursu sprzedazy z Tabeli kursowej (...) Banku S.A., obowigzujacego na dzien splaty z godziny 14:50.

Zgodnie z postanowieniami przedmiotowej Umowy, kredyt byl wyplacony w zlotych polskich oraz indeksowany
kursem (...), z ktora z kolei powigzana byla stopa referencyjna inna niz dla PLN, tj. nie (...), lecz (...), co z
kolei powodowalo, ze wysoko$¢ raty kredytowej w chwili zawierania Umowy byla nizsza niz w przypadku kredytu
zlotowego. Wysoko$¢ rat kapitalowo - odsetkowych miala by¢ z kolei ustalana z zastosowaniem kursu sprzedazy (...)
obowiazujacego w dniu splaty raty kredytu, zgodnie z Tabelg Kursow.

Sad I instancji wskazal, ze zarzut, jakoby w powyzszej Umowie nie okreslono rzeczywistej kwoty i waluty kredytu, nie
jest trafny. W Umowie okre$lono bowiem kwote w zlotych polskich, ktéra podlegaé bedzie wyplacie kredytobiorcy,
za$ jakiej kwocie w (...) bedzie odpowiadac ta kwota, mialo zostaé ustalone w dniu uruchomienia kredytu. Zauwazy¢
nalezy, iz powodowie zainteresowani byli otrzymaniem kwoty w zlotych polskich i otrzymali taka kwote, na jaka sie
z pozwanym Bankiem uméwili. Kwota otrzymanego kredytu byla zatem znana. Okreslona w umowie kwota 324 480
z} zostala powodom faktycznie wyplacona. Natomiast strony w Umowie ustalily, ze warto$§¢ wyplaconej w PLN kwoty
(saldo kredytu) zostanie przeliczona do (...) wedlug kursu kupna walut okreslonego w Tabeli Kursow.

Zdaniem Sadu I instancji samo wprowadzenie do Umowy postanowienia przewidujacego mechanizm indeksacji - z
wyzej wskazanych juz wzgledow - w ocenie Sadu, nie bylo sprzeczne z treécig art. 69 ust. 11 2 ustawy — Prawo bankowe,

gdyz nie naruszalo zasady swobody uméw, wyrazonej w art. 353" k.c. Natomiast inng kwestig jest sposéb okreélenia
przez pozwany Bank mechanizmu indeksacji poprzez odestanie do kurséw walut, ustalanych w Tabelach kursowych,
tworzonych przez Bank, o czym bedzie mowa w dalszej czeSci uzasadnienia.

W ocenie Sadu Okregowego analizowana umowa kredytu jest natomiast niewazna w szczegdlnoSci dlatego, ze jej
postanowienia dotyczgce indeksacji - w zakresie, w jakim odsytaja do kurséw waluty ustalonych jednostronnie przez
Bank w Tabelach kursowych - sprzeczne s3 z naturg stosunku zobowigzaniowego. Przy czym - jak juz uprzednio
wskazano - samg indeksacje nalezy uznaé za ogoélnie dopuszczalng, jednakze postanowienia tej konkretnej umowy,
okre$lajgce mechanizm indeksacji naruszajg granice swobody umow.

Sad I instancji wskazal, ze w przedmiotowej Umowie o kredyt strony wprawdzie okreslily wzajemne $§wiadczenia
(w tym kwote do wyplaty w PLN oraz oprocentowanie, w oparciu o ktoére ustalona miata by¢ kwota do splaty),
jednakze postanowienia klauzul indeksacyjnych, w zwiazku z przyznaniem wylacznie Bankowi uprawnienia do
ustalania kurséw walut w Tabeli Kurséw, dawaly stronie pozwanej mozliwo$¢ dowolnej i nieograniczonej zadnymi
postanowieniami umownymi zmiany wysoko$ci §wiadczenia. Wskazac¢ przy tym nalezy, ze w zadnym postanowieniu
Umowy nie okreslono zasad, ktorymi pozwany Bank mialby kierowa¢ sie, ustalajac kursy walut w tworzonej przez
siebie Tabeli Kurséw ani tez nie wskazano zadnych granic w tym zakresie. Nie bylo zatem wiadomo, jakimi kryteriami



pozwany Bank kierowat sie, ustalajac wlasne kursy w tworzonej przez siebie Tabeli Kurséw. Druga strona umowy
(Kredytobiorca) nie miala wiec mozliwo$ci zweryfikowania tego, czy kursy walut zostaly ustalone przez Bank zgodnie
z zasadami, skoro zasady te nie zostaly sformulowane. Kursy te mogly wiec zosta¢ ustalone przez Bank dowolnie i
bez zadnych ograniczen. Takie uksztaltowanie postanowienn umownych oznaczalo zatem, iz wylacznie jednej stronie
umowy przyznano nieograniczone uprawnienie do okreslenia wysokosci kurséw waluty, na podstawie ktdérych
ustalone mialo by¢ zaréwno saldo kredytu jak i wysoko$§é rat. Prowadzilo to z kolei do tego, ze na etapie wykonywania
umowy, to wylacznie jedna strona umowy poprzez okreslenie kursu kupna i kursu sprzedazy walut w Tabeli Kursow
mogla dokonaé w sposob nieograniczony i dowolny zmiany wysokoS$ci $wiadczenia drugiej strony.

Sad I instancji zaznaczyl, ze okoliczno$¢, czy oraz w jakim zakresie pozwany Bank korzystal z mozliwo$ci dowolnej
modyfikacji stosunku zobowigzaniowego poprzez okreslenie kwoty §wiadczenia, czy tez stosowany przez niego kurs
byl kursem rynkowym, nie ma znaczenia, gdyz istotna jest sama okoliczno$¢, iz w przedmiotowej Umowie w ogodle
Bankowi zapewniono taka mozliwos¢.

Reasumujgc, Sad Okregowy uznal, ze postanowienia przedmiotowej Umowy dotyczace okre$lenia mechanizmu
indeksacji poprzez przyznanie wylacznie jednej ze stron umowy mozliwoSci dowolnego i nieograniczonego

modyfikowania wysokoéci $wiadczenia — zawarte w § 1 ust. 3A umowy oraz § 10 ust. 5 umowy sg sprzeczne z art. 353"
k. c., okreslajacym granice swobody uméw.

W ocenie Sadu I instancji, sprzeczno$¢ z ustawa postanowien odsylajacych do Tabel Kursowych Banku prowadzi do
upadku calego mechanizmu indeksacji, gdyz bez tego odeslania nie byloby mozliwe ustalenie wysoko$ci §wiadczen
stron Umowy. Sama §wiadomo$¢ stron istnienia w Umowie zapisow odsylajacych do Tabeli kursé6w nie ma znaczenia
dla oceny waznosci tej Umowy pod katem zgodno$ci z prawem. Niewazna umowa nie staje sie bowiem wazna z tego
powodu, ze jej strony mialy §wiadomos¢ istnienia zapiséw, skutkujacych jej niewazno$cia.

W ocenie Sadu Okregowego, przedmiotowa Umowa nie zostataby zawarta bez postanowien dotknietych niewaznoscia.
Z samego stanowiska procesowego strony pozwanej wynika, ze nie zgodzilaby sie ona na zawarcie umowy o kredyt
wyplacony w PLN z zastosowaniem stawki referencyjnej wlasciwej dla waluty (...), a wiec stawki (...). Ponadto zwrocié
nalezy uwage na to, ze kredyty takie (zlotowe z oprocentowaniem (...)) - cho¢ nie zostaly zakazane przez ustawe - w
praktyce nigdy nie byly udzielane przez banki.

W zwiazku z powyzszym Sad Okregowy przyjal, ze sporna Umowa nie zostalaby zawarta bez kwestionowanych
postanowien umownych, dotyczacych mechanizmu indeksacji, uzna¢ nalezalo jg za niewazng w catoSci.

Kolejna podstawa stwierdzenia niewazno$ci ww. umowy jest okoliczno$¢, ze jej postanowienia dotyczgce mechanizmu
indeksacji - § 1 ust. 3A umowy oraz § 10 ust. 5 umowy - stanowig klauzule abuzywne, co w konsekwencji prowadzi
do niewazno$ci calej Umowy.

W ocenie Sadu I instancji, w niniejszej sprawie zostaly spelnione wszystkie przestanki pozwalajace uznac
postanowienia laczacej strony Umowy dotyczace mechanizmu indeksacji, za klauzule abuzywne.

Zdaniem Sadu Okregowego z dowoddéw zgromadzonych w sprawie jednoznacznie wynika, ze powodowie zawarli
przedmiotowa Umowe o kredyt jako konsumenci w rozumieniu art. 22 k. c., za§ pozwany Bank zawarl ja w ramach

prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej w zakresie czynnoéci bankowych w rozumieniu art. 43" k. c.

Zdaniem Sadu I instancji nie budzilo réwniez watpliwoSci, ze postanowienia przedmiotowej Umowy, dotyczace
indeksacji, nie byly uzgadniane z powodami indywidualnie przed zawarciem Umowy. Nieuzgodnione indywidualnie
s te postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczeg6lnoéci odnosi sie

to do postanowiefh umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (art. 385"

§ 3 k. c.). Przy czym nalezy podkreslié, ze wzorce sa to klauzule, opracowane przed zawarciem umowy i wprowadzane
do stosunku prawnego przez jedna ze stron w ten sposob, ze druga strona nie ma wplywu na ich tresé. Sg one zwykle



opracowywane w oderwaniu od konkretnego stosunku umownego i w sposob jednolity okreslajg tre$¢ przyszlych
umoéw, stad strona ktéra wyrazila zgode na stosowanie wzorca nie moze zmieniaé jego tresci wedlug swojej woli.
Ciezar dowodu, ze dane postanowienie umowne zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na

to powoluje (art. 385' § 4 k. c.). Natomiast strona pozwana w niniejszej sprawie nie wykazala, aby powodowie
mieli jakikolwiek wplyw na postanowienia umowne dotyczace indeksacji. Samo zaakceptowanie przez powodéw
kwestionowanych postanowien poprzez podpisanie przedmiotowej Umowy nie oznacza, ze postanowienia te zostaly
z nimi indywidulanie uzgodnione badz ze mieli realny wplyw na ich tresc.

W ocenie Sadu I instancji, postanowienia te nie spehliaja tego kryterium. Na podstawie kwestionowanych
postanowien umownych nie bylo bowiem mozliwe precyzyjne okreélenie kwoty kredytu w (...) oraz kwoty splaty w
(...) bez odniesienia do Tabeli Kurséw, tworzonej jednostronnie przez Bank. Przy czym - o czym byla juz mowa wyzej
- ani w Umowie, ani w Regulaminie nie zostaly okre$lone w jednoznaczny i weryfikowalny sposob kryteria, w oparciu
o ktore Bank ustalal kursy walut, w tym nie wskazano zadnych kryteriéw co do goérnej granicy kurséw ustalanych
jednostronnie przez Bank.

Zdaniem Sadu Okregowego gdyby powodom rzeczywiScie zostalo nalezycie wyjasnione znaczenie zmiany kursu waluty
i ponoszonego ryzyka, to zalozy¢ mozna, iz nie decydowaliby sie na kredyt powigzany z kursem waluty obcej w sposéb
wadliwy w perspektywie jego splacania przez kilkadziesiat lat. Gdyby kredytujacy Bank zamierzal wystarczajaco
poinformowa¢é kredytobiorcow bedacych osobami fizycznymi - konsumentami o niebezpieczenistwach wynikajacych
z kredytu powiazanego z kursem waluty obcej, to nie proponowalby w ogdle zawierania takich uméw kredytowych,
zdajac sobie sprawe jako profesjonalista, ze umowa taka moze zostac latwo oceniona jako nieuczciwa.

Podsumowujac, Sad I instancji uznal, ze kwestionowane postanowienia umowne odnosily sie do $wiadczenia
glownego i nie zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny, mozliwe bylo przejécie do badania kolejnych przestanek

z art. 385" k. c.

W ocenie Sadu Okregowego, kwestionowane postanowienia umowne ksztaltuja prawa i obowiazki powod6w w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc ich interesy.

Sad I instancji wskazal, ze niejasny i niepoddajacy sie weryfikacji mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty,
pozostawiajacy bankowi swobode, jest w sposob oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy
konsumenta, a klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci i przez to pozwala na pelng swobode decyzyjna
przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta, dotyczacej kosztow kredytu, jest klauzulg niedozwolona. Sad
Iinstancji zaznaczyl, ze w niniejszej sprawie w chwili zamkniecia rozprawy kurs (...) wynosil blisko dwukrotnie wiecej
niz w dacie zawarcia Umowy. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie podlegato zatem badaniu i nie mialo znaczenia
dla rozstrzygniecia, czy pozwany Bank korzystal z mozliwoS$ci, wynikajacych ze spornych postanowiefi umownych, a
wiec czy ustalane przez niego kursy walut w Tabeli Kurséw byly zawyzone w stosunku do kurséw NBP lub kursow
ustalanych przez inne banki. Postanowienie jest niedozwolone, jesli stwarza dla przedsiebiorcy samg mozliwo$é
dzialania w sposob razaco naruszajacy interesy konsumenta. Za razaco sprzeczne z interesem konsumenta uznac
nalezy juz samo skonstruowanie mechanizmu ustalania warto$ci §wiadczenia jednostronnie przez Bank, poniewaz
mechanizm ten narusza rownowage kontraktowa, umozliwiajac przedsiebiorcy wplyw na ksztaltowanie obowigzkow
umownych konsumenta.

W ocenie Sadu Okregowego, w niniejszej sprawie nie ma mozliwoSci zastgpienia abuzywnych postanowien,
dotyczacych mechanizmu indeksacji, odsylajacego do Tabeli Kurséw przepisami o charakterze dyspozytywnym.

Sad Okregowy wskazal, ze klauzula indeksacyjna stanowi element okreslajacy gléwne $wiadczenie stron umowy
kredytu indeksowanego. Wobec tego, Sad I instancji uznal, ze usuniecie postanowienia okreslajacego gléwne
$wiadczenia stron, prowadzi do tego, zZe pomiedzy stronami brak jest zgody na zawarcie umowy. To prowadzi za$
do wniosku, Ze na skutek stwierdzenia abuzywnoS$ci wskazanych postanowienn umownych, umowe nalezy uznac za
niewazng. Wyeliminowanie z umowy o kredyt indeksowany do waluty obcej postanowienn dotyczacych indeksacji



prowadzi nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic kurséw walutowych, ale réwniez posrednio
do zamkniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacja. Usuniecie tych postanowien z
umowy powoduje, ze umowa ta nie moze nadal obowigzywaé bez tych warunkéw z tego powodu, ze ich usuniecie
spowodowaloby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy.

Po wyeliminowaniu z umowy o kredyt indeksowany do waluty obcej postanowien dotyczacych indeksacji - a wiec
postanowien wyznaczajacych nature tego stosunku zobowigzaniowego - umowe nalezaloby uzna¢ za niewazng takze

na podstawie art. 353" k.c., jako sprzeczng z naturg zobowigzania. Wyeliminowanie z umowy o kredyt indeksowany do
waluty obcej postanowien dotyczacych indeksacji doprowadzitoby bowiem do takiego znieksztalcenia tego stosunku
zobowigzaniowego, ze nie odpowiadalby on juz jego naturze, ktérej istota jest wprowadzenie postanowien dotyczacych
indeksacji, pozwalajacych na ustalenie salda zadluzenia w walucie obcej a nastepnie zastosowanie do tak ustalonego
salda zadluzenia oprocentowania ustalonego wedtug stawki (...).

Reasumujac, Sad Okregowy wskazal, ze niezaleznie od tego, czy przedmiotowa Umowe uznac za niewazna na skutek

sprzecznoéci postanowief dotyczacych mechanizmu indeksacji z art. 353" k.c. czy tez uznaé ja za niewazna z powodu
stwierdzenia abuzywnosci tych postanowien (prowadzacych w konsekwencji do niewaznoSci Umowy), rozstrzygniecie
co do zadania powodow byloby identyczne.

Sad I instancji podkreslil, ze zawarcie aneksu w praktyce pozwalajacego na splate kredytu bezposrednio w walucie
indeksacji nie przekre$la wczesniejszego wywodu. Skuteczne usuniecie klauzul abuzywnych w drodze czynno$ci
prawnej pomiedzy konsumentem, a przedsiebiorca wymaga wyraznego wskazania, ze jej zawarcie ma na celu
wyeliminowanie tego rodzaju postanowien z umowy, z podkresleniem niedozwolonego charakteru tych postanowien.
W tresci aneksu brak jest tego rodzaju oSwiadczen. Zatem aneks nalezy uznac za bezskuteczny.

W ocenie Sadu Okregowego tre$¢ zawartego przez strony aneksu nie wskazuje na §wiadomg, wolng i wyrazna zgode
powodow na rezygnacje ze skutkow zastosowania wobec pozwanego sankcji wynikajacej z dyrektywy 93/13. Tym
samym aneksowanie umowy nie wywarlo zamierzonego przez pozwanego (a nieuswiadomionego przez powodow)
skutku w postaci sanowania mechanizmu indeksacji.

Niezaleznie od powyzszego, Sad I instancji zwrocil uwage, ze aneks tylko czeSciowo wyeliminowal abuzywne klauzule
indeksacyjne, bowiem, regulujac stosunek prawny ex nunc, w ogoéle nie odnosil sie do arbitralnie ustalonego przez
bank kursu stosowanego do przeliczenia wyplacanych w zlotych polskich transz kredytu na franki szwajcarskie (I
etap ustalania wysoko$ci zobowigzania powod6éw), ograniczajgc sie do przeliczenia ww. kwoty zadluzenia (ustalonej
z wykorzystaniem abuzywnego, arbitralnego spreadu banku) na wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych (II etap
ustalania wysokoS$ci zobowigzania powodow), i to tylko naleznych po zawarciu aneksu.

Reasumujgc Sad Okregowy uznal, ze zawarta pomiedzy powodami, a poprzednikiem prawnym pozwanego umowa
kredytu jest w calo$ci niewazna. Powyzsze prowadzi do wniosku, ze wobec stron aktualizuje sie wzajemnie obowigzek
kondykcji na podstawie art. 410 § 11 2 w zwigzku z art. 405 k.c.

Sad Okregowy zwazyl, ze niewazno$¢ umowy o kredyt zawartej przez strony skutkowala uznaniem za zasadne
zadania powodow o zwrot tego, co na jej podstawie Swiadczyli, w tym w szczego6lnoéci z tytutu splaty rat kapitalowo-
odsetkowych.

W ocenie Sadu I instancji, roszczenia powoddw nie sg przedawnione.
O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c.
Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wniosla strona pozwana, zaskarzajac je w czesci tj. co do punktu 11i 3.

Zaskarzonemu wyrokowi apelujacy zarzucit:



I. Naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktdre mialo istotny wplyw rozstrzygniecie:

a) naruszenie art. 278 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow,
polegajace na poczynieniu istotnych dla sprawy ustalen oraz wyrazeniu ocen, odnoszacych sie do:

- braku wskazania przez bank precyzyjnego i obiektywnego sposobu waloryzacji, wobec braku wskazania kryteriow
ustalania kurséw przez bank w jego tabeli kursowej, z uwagi na stopien ogolnosci i zastosowang formule ustalania
kursow;

- przyjecia ,ze okreslanie kursu waluty obcej w tabelach kursowych banku bylo jednostronna, dowolna decyzja banku;

- przyjecia ,ze bank mial prawo jednostronnego regulowania wysokoSci rat kredytu i wysokosci wierzytelno$ci
wprowadzajac do umowy miernik waloryzacyjny oparty o kursy walut wskazane w sporzadzanych przez niego
jednostronnie tabelach kursowych;

- przyjecia ,ze bank w chwili zawierania umowy w 2008r. dysponowal lub mogt dysponowa¢ jako profesjonalista
informacjami o tym, jaki jest zakres ryzyka kursowego/walutowego na najblizsze kilkadziesiat lat i nie udzielil tych
informacji powodom; - przyjecia ,ze bankowi pozostawiona zostala dowolnos¢ w zakresie wyboru kryteriow ustalania
kursu (...) w swoich tabelach kursowych, a przez to ksztaltowania wysokoSci zobowigzan kredytobiorcy, ktérego
kredyt waloryzowany jest kursem waluty obcej (...), tj. wyprowadzenia takich wnioskéw i i ocen wylgcznie na
podstawie wlasnego przekonania Sadu, mimo ze do poczynienia wymienionych potrzebne byly wiadomo$ci specjalne
z zakresu bankowo$ci i rynkéw walutowych, a Sad Okregowy takiej wiedzy specjalistycznej nie posiadal. W istocie
Sad Okregowy dokonal ustalen i wyprowadzil wnioski i oceny w kwestiach wymagajacych wiadomosci specjalnych,
z zakresu bankowo$ci i finansoéw oraz rynku walut ,bez siegniecia w tym zakresie do dowodu z opinii bieglego, jaki
to dowdd nie zostal w niniejszej sprawie przeprowadzony i nie mogl by¢ zastapiony innym $rodkiem dowodowym,
zwlaszcza dokonang przez Sad I instancji oceng wymienionych kwestii na podstawie jedynie wlasnego przekonania,
opartego o nieudowodnione twierdzenia powod6w i uzasadnienia wyrokéw w innych podobnych sprawach;

b) naruszenie art. 3 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. i w zw. z art. 232 k.p.c. poprzez: - nieuzasadnione przyjecie przez Sad
I Instancji, ze strona powodowa udowodnila, iz kwestionowane przez nia postanowienia umowne, w tym § 1 ust.3A,
§ 10 ust.5 spelniaja przeslanki abuzywnosci, tj. ze ksztaltuja jej prawa i obowigzki w sposdb sprzeczny z dobrymi
obyczajami oraz razaco naruszaja interes powoddw w niniejszej sprawie, podczas gdy powodowie nie zaoferowali na te
okoliczno$é zadnego dowodu, poza odwolaniem sie do literalnego brzmienia spornych postanowienn umownych oraz
do motywo6w orzeczen sadow powszechnych oraz Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentoéw, co jednak nie zastepuje
dowodu w sprawie, wskutek czego roszczenie strony powodowej winno zostac¢ uznane za nieudowodnione;

¢) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez:

- brak wszechstronnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i pominiecie przy ocenie .wnioskow
plynacych z treSci dowodow z dokumentéw i zeznan $wiadka, zaoferowanych przez pozwanego, w tym danych
o poziomie kursow i wykresow obrazujacych poréwnanie kurséw z tabeli kursowej pozwanego banku z kursami
konkurencyjnych bankéw komercyjnych oraz z kursami NBP, ekspertyzy ,Tabela kursowa mBanku oraz analiza
poréwnawcza” z czerwca 2016r. dr hab. A. R. , tabeli pt. ,,Bilans kredytow walutowych oraz spread dla (...) opracowanej
na podstawie danych uzyskanych ze (...) Bankéw (...), obszernych zeznan §wiadka D. S. podczas, gdy z dowodow tych
wynikalo ,Ze sposob i metodologia ustalania kursoéw przez pozwany bank, nie moze prowadzi¢ do dowolnoéci takiego
ustalania ,gdyz metodologia ta jest identyczna jak w NBP, ktory ponadto takze stosuje spread, a zapisy umowy kredytu
odsylajace do tabel kursowych nie przyznaja pozwanemu prawa do dowolnego ksztalttowania kursé6w walut, a tym
samym nie oddzialuja negatywnie na sytuacje powoddéw, nie naruszaja ich intereséw w stopniu razacym, przy czym
dowodami tymi pozwany nie wykazywal sposobu wykonywania umowy, lecz sposob ustalania kurséw i spreadéw oraz
fakt, ze istnieje podstawa i uzasadnienie dla stosowania przez bank dwéch kurséw: kupna i sprzedazy, zwiazanego z
pozyskiwaniem przez bank finansowania takich kredyt6w, a nastepnie zabezpieczania otwartej pozycji walutowej orz



fakt, ze poziom kursow waluty (...) nie zalezy od czynnikow, na ktore jakikolwiek wplyw ma bank, lecz od zewnetrznych
czynnikéw rynkowych i zdarzen gospodarczych pozostajacych poza sfera wplywu banku;

- zaniechanie przeprowadzenia wszechstronnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, poprzez
pominiecie przy ocenie ,bez szczegblowego wyjasnienia, szeregu dowodow, a jednocze$nie formutowanie przez Sad
kategorycznych ocen o dowolnym ksztaltowaniu przez bank kurséw w tabeli kursowej , arbitralnym i jednostronnym
ustalaniu przez bank miernika waloryzacji, .ktore to oceny wymagaja specjalistycznej wiedzy, a Sad nie posiadajac jej
inie analizujac zaoferowanych w tym zakresie przez pozwanego dowodéw, powtérzyt jedynie w uzasadnieniu wyroku,
bezkrytycznie, ocene powodow, powszechng wsrdd konsumentéw, choé nie bylo do tego podstaw, a mianowicie brak
oceny i pominiecie szeregu dowodow:

- oéwiadczenia powodow zawartego w § 29 umowy kredytu o przedstawieniu im informacji o zasadach splaty kredytu
waloryzowanego kursem waluty obcej, ryzyku kursowym, o kosztach obstugi kredytu, wplywu zmian kursu waluty
oraz zmian stopy procentowej na wysoko$c¢ kosztow kredytu; -umowy nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych
(...) waloryzowany kursem (...) z dnia 21 lutego 2007 r. zawartej przez powodowi,5 roku przed zaciggnieciem
kredytu objetego sporem o taki sam kredyt waloryzowany kursem (...), z tym samym mechanizmem waloryzacji
przy uruchomieniu i przy splacie, z analogicznymi postanowieniami waloryzacyjnymi -wniosku o udzielenie kredytu
hipotecznego waloryzowanego kursem (...), z dnia 8 lutego 2007 r. nr (...) dotyczacego ubiegania sie o kredyt
waloryzowany 1,5 roku wezeéniej w tym samym pozwanym banku;

- z dowodu z dokumentu prywatnego - ekspertyzy ,Tabela kursowa mBanku oraz analiza poréwnawcza” z czerwca
2016r. sporzadzonej przez dr hab. A. R. (2), bylego doradce Prezesa NBP; -z dokumentu - pisma okdlnego No.A-V-36/
(...)/09 z 1.04.20009r. wraz z zalacznikiem do w/w pisma okoélnego - Regulaminem udzielania kredytéw i pozyczek
hipotecznych dla oséb fizycznych w ramach M., wraz z wydrukiem komunikatu kierowanego do klienteli banku w
przedmiocie zmiany w/w regulaminu poprzez serwis (...)

- z dokumentu- pisma okélnego nr No.A-V-70/ (...)/09 wraz z zalacznikiem - Regulaminem udzielania kredytow
i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych w ramach M., w brzmieniu obowigzujacym u pozwanego od dnia
1.07.20009r., oraz wzoru aneksu do umowy kredytu wraz z wydrukiem komunikatu kierowanego do klienteli banku w
przedmiocie zmiany w/w regulaminu poprzez serwis (...)

- z ogledzin zawarto$ci plyty CD, -uchwaly zarzadu NBP nr 51/2002r. z 23.09.2002r. w sprawie sposobu wyliczania
i oglaszania biezacych kurséw walut obcych; -Pisma pozwanego banku z 13 kwietnia 2015r. skierowanego do Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw dotyczacego wyjasnien zltozonych przez Bank na wystapienie UOKIK w sprawie
kredytow waloryzowanych kursem (...)

- dowodu z zeznan $wiadka D. S. , zlozonych w trybie pomocy prawnej przed Sagdem Rejonowym dla Lodzi Srédmiescia
w Lodzi w dniu 18.01.2019r. sygn. III Cps 369/18, -obszernych fragmentéw dowodu z przestuchania powodow
przeprowadzonego na rozprawie w dniu 8 sierpnia 2018r. przed Sadem Okregowym w Warszawie sygn. akt IC
182/18 ( poprzednia sygnatura sprawy) podczas, gdy z dowodow tych wynikalo, ze pozwany bank nie ma mozliwo$ci
dowolnego ustalania kursow walut we wlasnej tabeli jak to przyjal Sad I instancji, metodyka ustalania kurséw
byla weryfikowalna (poprzez sposob ustalania kurséw oparty na przenoszeniu kurséw érednich z serwisow (...)),
zasady ustalania spreadow takze byly weryfikowalne i pozbawione dowolnosci, informacje o ryzyku kursowym i
kursach walut byly powszechnie dostepne, a pozwany wprowadzil do umowy powodéw mozliwoé¢ splaty kredytu
bezpos$rednio w walucie waloryzacji juz w 2009 r., z pominieciem kurséw z tabeli kursowej banku, a sam bank
takze ponosit ryzyko kursowe w zwiazku ze sposobem finansowania akeji kredytowej, powodowie zdawali sobie
sprawe z ryzyka kursowego takze w wymiarze praktycznym, gdyz zaciagneli 1,5 roku wcze$niej taki sam kredyt w
pozwanym banku , ktory splacali przy zastosowaniu przeliczenn wg kurséw z tabeli kursowej banku; -niezasadne
pominiecie przy dokonywaniu ustalen faktycznych sprawy i ocenie materialu dowodowego dowodu z zeznan §wiadka
D. S. (2), w zakresie, w jakim z zeznan tych wynikato, ze wedle obowigzujacych procedur pracownicy pozwanego
banku mieli obowiazek szczegélowego informowania o ryzyku kursowym jakie wigze sie z kredytem hipotecznym



indeksowanym kursem waluty obcej oraz objasnienia samego mechanizmu indeksacji kredytu, pracownicy banku
byli szkoleni w tym zakresie , mieli obowigzek przedstawié w pierwszej kolejnoSci kredytobiorcom oferte kredytu w
PLN bez mechanizmu indeksacji, kursy banku byly kursami rynkowymi; podczas, gdy zeznania te byly wiarygodne,
spojne i logiczne, a dotyczyly procedur stosowanych przez pozwanego przy udzielaniu kredytow w 2008 r. oraz
sposobu funkcjonowania produktu bankowego, jakim jest kredyt hipoteczny waloryzowany kursem waluty obcej,
sposobu okreélania przez bank kursé6w waluty (...) i spreadu, przyczyn stosowania w umowie kursu kupna i kursu
sprzedazy a zatem mialy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, bowiem pozwalaly prawidlowo
oceni¢ wzajemny rozklad praw i obowiazkéw stron w umowie: -poprzez nieprzydanie nalezytej wagi dowodowi z
dokumentu umowy kredytu z 6.08.2008r, oraz umowy kredytu z 21.02.2007 r., zawierajacych w § 29 o§wiadczenia
powoddw o poinformowaniu ich o ryzyku kursowym i uznanie przez Sad I instancji, ze powodowie nie zostali nalezycie
poinformowani o tym, jaki wplyw na wysoko$¢ rat kredytu i wysoko$c¢ calego zobowiazania moze mieé¢ wzrost kursu
franka szwajcarskiego w stosunku do polskiego zlotego, a takze przyjecie i tym samym uznanie zeznan powodéw
za wiarygodne, podczas gdy byly one sprzeczne z tre$cia oSwiadczenia zlozonego przez nich dwukrotnie przy obu
umowach, z ktorego nie wynikalo, aby byli zapewniani o stabilnoéci waluty (...) oraz aby wahania kursowe mialy by¢
znikome i w ktorym o$wiadczyli, ze sa Swiadomi ryzyka kursowego zwigzanego z kredytem waloryzowanym, a takze
konsekwencji wynikajacych z niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych, ktére moga mie¢ wplyw na
wzrost kosztoéw obstugi kredytu zaciggnietego kredytu oraz z do$wiadczeniem 1,5 - rocznym w splacie poprzedniego
kredytu, a takze z treScig zeznan $wiadka D. S., ktéry przedstawil w jaki spos6b klienci banku byli w 2008r.
informowani byli o kredycie waloryzowanym, przy zastosowaniu stres testow pokazujacych wzrost kosztéw kredytu
przy wzroécie kursu waluty obcej; przy uwzglednieniu okolicznosci, - poprzez zaniechanie wszechstronnej i wnikliwej
oceny calej tre$ci umowy kredytu i dokonanie oceny § 1 ust.3 A, § 10 ust. 5 umowy, z pominieciem pozostalych
postanowien umowy, gwarantujacych kredytobiorcy nizsze oprocentowanie anizeli przy kredycie zlotowym, oparte
o stawke referencyjna (...), mozliwo$¢ wypowiedzenia umowy kredytu, jak i jego wczesniejszej splaty bez prowizji,
podczas gdy te postanowienia umowy mialy istotne znaczenie dla oceny prawidlowego rozkladu praw i obowigzkéw
stron na gruncie spornej umowy kredytu, a tym samym przekladaly sie na ocene ewentualnego niedozwolonego
charakteru kwestionowanych postanowienn umowy zawartych w § 1 ust. 34, § 10 ust. 5;

d) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. - poprzez dokonanie wadliwej, sprzecznej z zasadami logicznego rozumowania i
do$wiadczenia zyciowego, oceny dowodu z zeznan powodow w charakterze strony, jako wiarygodnego, w szczegolnos$ci
w zakresie w jakim z zeznan tych wynika, ze nie informowano ich o ryzyku kursowym, zapewniano o stabilnoéci waluty
(...), nie poinformowano o mozliwo$ci wzrostu zadluzenia w przypadku niekorzystnej zmiany kursu waluty, podczas
gdy zeznania te sg sprzeczne ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, w tym treScia dokumentéw
zgromadzonych w sprawie ( o§wiadczenia powodoéw o poinformowaniu o ryzyku kursowym zawarte w § 29 obu umoéow
kredytu, zawarcie 1/5 roku wezeéniej identycznej umowy kredytu waloryzowanego kursem (...) z pozwanym, obsluga
splaty rat kredytu przez 5 roku przy zmieniajgcym sie kursie (...));

e) naruszenie art. 228 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez zaniechanie uwzglednienia przy dokonywaniu
ustalen faktycznych sprawy faktow powszechnie znanych i majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy,
tj. ze kursy walut obcych sa zmienne, a rozpieto§¢ wahan oraz kierunek zmian nie sa mozliwe do przewidzenia,
nawet w krotkiej perspektywie czasowej, podobnie jak nie jest mozliwe podanie kredytobiorcy wzoru, algorytmu,
konkretnego mechanizmu ustalania kursu waluty obcej czy precyzyjnej formuly jego ustalania w celu weryfikowania
przez kredytobiorce prawidlowos$ci ustalania kursu waluty oraz, ze bank ustala kursy walut przy uzyciu tej samej
metodologii ,co NBP i inni uczestnicy rynku walutowego, co w konsekwencji doprowadzitlo Sad do wadliwego
ustalenia, ze bank powinien poinformowaé powoddw o transparentnym i konkretnym mechanizmie ustalania kursow
i zakresie ryzyka kursowego w okresie 19 lat splaty kredytu, ze istnieja jakie§ konkretne mechanizmy/algorytmy
ustalania kurséw walut, ktore bank jako profesjonalista zna i o ktorych nie poinformowal powodéw, ze przecietny
konsument, nie uSwiadamiatl sobie hipotetycznej mozliwo$ci znacznego wzrostu kursu waluty, a tym samym wzrostu
zadluzenia wynikajacego z udzielonego kredytu oraz do blednego przyjecia, ze bank arbitralnie wyznaczal miernik
waloryzacyjny stuzacy do ustalenia wysokoS$ci zobowigzania kredytobiorcow;



f) naruszenie art. 299 § 1 k.p.c. poprzez przydanie dowodowi z przestuchania strony powodowej podstawowego
znaczenia przy ustalaniu okolicznoSci faktycznych sprawy, jak i przy ocenie zasadnoS$ci roszczenia, tj. wystapienia
przestanek abuzywnos$ci, w tym przeslanki razacego naruszenia interesow powoddw, jak i w zakresie informacji
o ryzyku kursowym udzielonych na etapie procedury kredytowej, podczas gdy dowdd z przestuchania strony
ma charakter subsydiarny wzgledem innych $rodkéw dowodowych znanych procedurze cywilnej i winien zostac
przeprowadzony dopiero po ich wyczerpaniu, a nadto w okoliczno$ciach sprawy dowod z przestuchania powodow
- tred¢ ich zeznan - byl sprzeczny ze zgormadzonym w sprawie materialem dowodowym ( z dokumentami), a
zatem wbrew ocenie Sadu I instancji nie korzystal z przymiotu wiarygodnosci i nie mogl stanowi¢ podstawy
ustalen faktycznych w sprawie, ani tez podstawy uwzglednienia powddztwa. Ponadto Sad nie dokonal zadnej analizy
wiarygodno$ci zeznan powoddw, a zapoznanie sie z treécig tych zeznan nie pozwalalo na ich ocene jako wiarygodnych ,
lecz wyraznie wskazywalo na ich zlozenie wylacznie na potrzeby procesu (powddka zaprzeczala aby byla wezeéniej
strong umowy o kredyt waloryzowany kursem (...), powodowie twierdzili ,z e nie splacali kredytu w (...) , podczas ,
gdy co innego wynika z ich pism procesowych i ztozonych za§wiadczen o splacie).

II. Naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.:

a) naruszenie art. 58 § 11 2 k.c. wzw. z art. 69 ust. i 2 ustawy prawo bankowe w zw. z art 3851kc poprzez ich bledna
wykladnie polegajaca na przyjeciu w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, ze wobec istnienia w umowie niedozwolonych
klauzul indeksacyjnych, przyznajacych bankowi prawo do okreslania wysokoSci $wiadczenia kredytobiorcy .poprzez
mozliwo$¢ jednostronnego ustalania kurséw (...) w tabeli kursowej banku, bezskutecznych w stosunku do powodow,
uzna¢ nalezy ,ze umowa jest niewazna, gdyz jej utrzymanie jest niemozliwe, poniewaz kwestionowane postanowienia
dotycza gléwnych $wiadczenn stron, ,podczas gdy umowa kredytu stanowigca przedmiot postepowania okresla
zaréwno $wiadczenie banku na rzecz kredytobiorcy, jak i Swiadczenia kredytobiorcy na rzecz banku, w tym, co do
Swiadczen przyszlych oraz oznaczenie kryteriow pozwalajacych na ustalenie ich rozmiaru najp6zniej w momencie
ich spelnienia, a zatem brak jest podstaw do stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu z powolaniem sie na brak
okreslenia gldbwnych Swiadczen stron, a umowa kredytu po stwierdzeniu wystepowania w niej niedozwolonych klauzul
indeksacyjnych moze by¢ dalej wykonywana;

b) naruszenie art. 385" § 1 k.c. w zwigzku z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U. L 95 z 21.4.1993) poprzez wadliwg wykladnie w zakresie
pojecia ,,gldownych §wiadczen stron” i w konsekwencji uznanie, ze sporne postanowienia umowy, dotyczace indeksacji,
okreslaja glowny przedmiot umowy kredytu, podczas gdy z orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej
wynika obowigzek kazdorazowej indywidualnej oceny tego, czy warunek umowy okresla glowny przedmiot umowy
przy jednoczesnym obowiazku przyjecia wykladni zawezajacej to pojecie, jako wyjatku od generalnej zasady, ze
ocenie przez pryzmat przeslanek abuzywno$ci podlegaja wszystkie postanowienia uméw oraz z ugruntowanej linii
orzeczniczej sadow powszechnych oraz pogladéw doktryny wynika, ze brak jest mozliwoéci oceny postanowien
odnoszacych sie do przeliczen wedtug kursow waluty z tabeli kursowej banku jako dotyczacych glownych swiadczen
stron;

¢) naruszenie art. 4 ustawy z dnia 29.07.2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw
(Dz. U. Nr 165 poz. 984) oraz art. 69 ust. 2 pkt. 4a, art. 69 ust. 3 i art. 75b ustawy Prawo bankowe, w brzmieniu
obowiazujacym od dnia 26 sierpnia 2011 r., to jest w brzmieniu nadanym przepisami w/w ustawy zmieniajacej,
w zwiazku z art. w zwiazku z art. 3851 k.c. - poprzez ich bledna wykladnie, polegajaca na przyjeciu, iz przepisy
te, wbrew ich literalnemu brzemieniu, jak i wbrew oczywistemu celowi wprowadzenia objetych w/w przepisami
regulacji - nie wywieraja poczawszy od 26 sierpnia 2011 roku zadnego wplywu na ocene prawna spornych postanowien
umowy kredytu laczacej strony, to jest ocene w szczeg6lnosci § 10 ust.5 umowy pod katem ich abuzywnosci i
zakresu ewentualnej abuzywno$ci, a zwlaszcza poprzez pominiecie przy ocenie abuzywno$ci powyzszych postanowien,
umownych kryteriébw rangi normatywnej, wynikajacych z przywolanych przepiséw ustawy, oraz nieuzasadnione
odstapienie przez Sad Okregowy od zastosowania skutkow wdrozonych do umowy laczacej strony wprost przez
obowiazujace w dacie orzekania przepisy ustawy;



d) naruszenie art. 385" § 2 k.c. w zwigzku z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG w zw. z art. 65 § 2 k.c. w zw. z art. 358
§ 2 k.c. poprzez bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, iz uznanie za niedozwolone postanowiefi umowy kredytu
waloryzowanego kursem waluty (...), odsylajacych do tabeli kursowej banku, skutkuje a limine tym ,zZe umowa nie
moze istnie¢ bez tych postanowien, powodujac tym samym jej niewazno$¢, bez koniecznoSci uprzedniego zbadania,
czy umowa kredytu po wylaczeniu stosowania nieuczciwych postanowien umownych moze nadal obowigzywaé w
Swietle krajowego porzadku prawnego, podczas gdy prawidlowa wykladnia powolanych przepisow prowadzi do
wniosku, iz zasada winno by¢ zwigzanie stron umowa w pozostalym zakresie, a sad rozstrzygajacy sprawe winien
ustalié, czy jest to mozliwe na gruncie krajowego porzadku prawnego, za$ na gruncie krajowego porzadku prawnego
mozliwe jest dalsze wykonywanie umowy stron w oparciu o art. 65 § 2 k.c. w zw. z art.358 § 2 k. c. badZ na podstawie
przepiséw ustawy o NBP;

e) naruszenie art. 358 § 2 k. c. poprzez jego niezastosowanie, w sytuacji gdy umowa kredytu po wylaczeniu z
niej niedozwolonych postanowienn umownych odnoszacych sie do przeliczenn wedlug kursu (...) z tabeli kursowej
banku, nadal pozostaje umowa kredytu indeksowanego kursem waluty (...), a nieokre§lony pozostaje wylgcznie
sposob okreslania tego kursu, za§ w tym zakresie zastosowanie winien znalez¢ wlasnie art. 358 § 2 k.c., jako przepis
dyspozytywny prawa krajowego, stosowany w zakresie nieuregulowanym przez strony stosunku prawnego;

f) naruszenie art. 58 § 11 2 k.c. w zwigzku z art. 65 § 2 k. c., poprzez bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu,
ze dla wazno$ci umowy kredytu nie ma znaczenia normatywna tre§¢ umowy wynikajaca z zawartego przez strony
aneksu do umowy kredytu , na mocy ktérego sporne postanowienia umowy kredytu odwolujace sie do kursu waluty
(...) z tabeli kursowej banku w pierwotnym brzmieniu nie mialy juz zastosowania w stosunku do stron, czyli w
konsekwencji nieuwzglednieniu okoliczno$ci, ze na skutek zawarcia przez strony sporu aneksu do umowy dotyczacego
splaty kredytu bezpos$rednio w (...), nawet przy hipotetycznym zalozeniu pierwotnej bezskutecznosci w stosunku do
powodow postanowien umowy kredytu , tre$¢ umowy kredytu ulegla takiej zmianie, ktéra przy uwzglednieniu zgodne;j
woli stron (dobrowolny charakter zawartego aneksu do umowy), a takze zamiaru i celu gospodarczego zwiazanego z
zawartym aneksem (cheé dalszego wykonywania umowy przez zalozony okres umowny), pozwalala na utrzymanie w
dalszym ciagu umowy zawartej pomiedzy stronami co jest zgodne z zasada trwalo$ci umowy;

g) naruszenie art. 3851 k.c. w zwiazku z art. 3 ust. 1 oraz art. 4 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13 z 5.04.1993r., w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich oraz art. 3852 k.c., w zwigzku z art. 6 k.c., poprzez bledng
wykladnie polegajaca na przyjeciu, iz w ramach kontroli indywidualnej postanowienia umownego pod katem jego
abuzywno$ci nie jest konieczne dowodzenie przez powodow przestanki razacego naruszenia interesoéw konsumenta,
czyli kwalifikowanej postaci naruszenia oraz nie jest konieczne badanie przez Sad sytuacji konsumenta uksztaltowanej
w oparciu o obowigzujace przepisy prawa krajowego z pominieciem spornej klauzuli umowy kredytu w poréwnaniu
do sytuacji, w ktorej znajduje sie on przy obowigzywaniu tej klauzuli w umowie;

h) naruszenie art. 385" § 1 k.c. poprzez: - bledng wykladnie polegajaca na przyjeciu, iz o ziszczeniu sie przeslanki
razacego naruszenia intereso6w konsumenta Swiadczy okoliczno$é jakiegokolwiek nierébwnomiernego rozlozenia praw
i obowiazkéw pomiedzy stronami umowy, tj. w okolicznoSciach sprawy wykonywania przez bank uprawnienia
do stosowania wlasnych kursow walut oglaszanych w tabeli kursowej oraz wplywania na warto$¢ zobowigzania
kredytobiorcy, podczas gdy istnieje konieczno$é ustalenia, czy, w oparciu o uwarunkowania rynkowe, jak i kontekst
spoteczno - gospodarczy w chwili zawarcia umowy kredytu, owa nierdbwnowaga ma prawnie relewantne znaczenie
dla konsumenta, Sad tego nie zbadal, pomimo , iz dowody zaoferowane przez pozwanego pozwalaly na taka
oceneg; - poprzez wadliwa wykladnie polegajaca na nieprawidlowej interpretacji pojecia razacego naruszenia interesu
konsumenta tj. faktyczny brak rozwazenia czy w tej konkretnej sprawie doszlo do razacego intereséw powodow
jako kredytobiorcéw, w tym interesu ekonomicznego, z uwagi na to, ze Sad I instancji w zasadzie ograniczyt sie do
oceny hipotetycznego naruszenia intereséw konsumenta, oceniajac wylgczne tres¢ kwestionowanych postanowien
umowy kredytu, bez uwzgledniania okoliczno$ci zaistnialych przy zawieraniu umowy kredytu, a jesli chodzi o interes
ekonomiczny powodéw z pominieciem jakichkolwiek okolicznos$ci dotyczacych zawarcia umowy, w tym ujmowane;j
obiektywnie, a posiadanej przez powodow wiedzy co do produktu zaoferowanego im przez pozwany bank, sposobu



ustalania kursow, nieodbiegajacego od mechanizmu stosowanego przez rynek (zeznanie $§w. M. D., ekspertyza ,Tabela
kursowa (...)”), a wiec bez rozwazenia czy uksztaltowanie praw i obowigzkéw konsumenta w spornych klauzulach
spowodowalo po stronie powoda powstanie szkody oraz z pominieciem interesu pozwanego banku, ktérego Sad nie
wzial pod uwage w najmniejszym stopniu;

i) naruszenie poprzez jego niezastosowanie art. 111 ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 1 w zw. z art. 5 ust. 2 pkt 7

ustawy Prawo bankowe w zw. z art. 385" k.c. tj. pominiecie obowigzku banku, wynikajacego z tych przepiséw do
dokonywania transakcji z udzialem waluty, wylacznie w oparciu o kursy publikowane we wlasnych tabelach kursowych
i nieuwzglednienie, iz tres¢ umowy kredytu odnoszgca sie do dokonywania przeliczen w oparciu o kurs z tabeli
kursowej pozwanego stanowi odwzorowanie przepisdéw art. 111 ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 5 ust. 2 pkt 7 ustawy Prawo

bankowe i nie podlega ocenie na podstawie z art. 385" i nast. k.c.;

j) naruszenie art. 385" § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, iz o spelnieniu przestanki
sprzeczno$ci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami §wiadczy niedopelnienie przez przedsiebiorce obowigzkow
informacyjnych, ktérych zakres wyznaczany jest ex post w stosunku do momentu zawarcia umowy kredytu i przez
pryzmat okolicznoSci faktycznych oraz z uwzglednieniem dorobku orzecznictwa znanych dopiero w chwili orzekania,
jak réwniez bez konieczno$ci ustalenia mozliwosSci poznawczych konsumenta w okoliczno$ciach konkretnej sprawy,
podczas gdy prawidlowa ocena dopelienia przez przedsiebiorce obowigzkéw informacyjnych wzgledem konsumenta,
dokonywana w ramach badania przeslanki sprzecznoéci postanowienia z dobrymi obyczajami, winna odwolywac
sie do zakresu informacji, ktérych udzielenia mozna bylo od niego racjonalnie oczekiwaé¢ w otoczeniu spoleczno -
gospodarczym z momentu zawarcia umowy kredytu w 2006r., przy jednoczesnym rozwazeniu wiedzy i zdolnosci
poznawczych jakimi dysponowal konsument w okoliczno$ciach konkretnej sprawy;

k) naruszenie art. 410 k.c. w zw. z art. 405 k.c. w zw. z art. 406 k.c. poprzez ich wadliwa wykladnie i przyjecie w
okolicznoS$ciach niniejszej sprawy ,ze w przypadku uznania za niewazng umowy kredytu waloryzowanego kursem
waluty obcej (...), mozliwe jest zasadzenie na rzecz powodow kwoty 521 193,58 zt (po 260 596,79 zl dla kazdego
z powod6w) tytulem zwrotu splaconych rat kapitalowo - odsetkowych kredytu w okresie od pazdziernika 2008r.
do marca 2019r. . jako zwrotu nienaleznego $§wiadczenia takze za okres, w ktéorym strona powodowa poczawszy od
5.07.2012 1. splacala raty kredytu bezposrednio w walucie obcej (...), zatem nie $§wiadczyla na rzecz banku splaty
rat kredytu w PLN , podczas, gdy w $wietle powolanych przepiséw nie jest mozliwe zadanie zwrotu nienaleznego
Swiadczenia w postaci sumy pienieznej w ten sposob ,ze zamiast §wiadczonej rzeczywisScie w walucie obcej (...)
sumy pienieznej zada sie zwrotu jej rbwnowartoSci w polskich zlotych po przeliczeniu wedlug Sredniego kursu (...)
publikowanego przez NBP, gdyz nie znajduje zastosowania w takim przypadku zasada surogacji;

1) naruszenie art. 481 k.c., poprzez jego bledna wykladnie i przyjecie przez Sad, ze powodom, ktérzy zadali
zasadzenia kwot stanowiacych zwrot nienaleznego Swiadczenia z tytulu niewaznos$ci umowy kredytu, naleza sie
odsetki ustawowe za opdznienie od dnia nastepujgcego po dniu doreczenia pozwanemu odpisu pozwu oraz po dniu
doreczenia pozwanemu pisma zawierajacego zmiane powodztwa , podczas, gdy przyjmujac, iz roszczenie dochodzone
pozwem stanowi roszczenie o zaplate nienaleznego §wiadczenia, a zaplata powinna nastapic ,niezwlocznie”(termin
14-dniowy nalezy uznac za spehliajgcy ten wymog zgodnie z powszechnie przyjetym w orzecznictwie pogladem), to
najwczesniejsza data, w ktorej pozwany popadiby w op6Znienie w spetnieniu §wiadczenia dochodzonego pozwem, jest
15 dzien po doreczeniu odpisu pozwu i po doreczeniu pisma ze zmiang powodztwa i co najwyzej od tej daty Sad 1
instancji powinien zasadzi¢ odsetki ustawowe za opdznienie od wskazanych kwot.

Majac na wzgledzie powyzsze zarzuty apelujacy wniost o:
1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w catoéci;

2) zmiane zawartego w punkcie 3 wyroku rozstrzygniecia o kosztach postepowania, poprzez zasadzenie tychze od
powoddéw na rzecz pozwanego;



3) zasadzenie od powodoéw na rzecz pozwanego kosztoéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego, wedtug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego byta zasadna jedynie w niewielkim zakresie, w jakim skarzacy zarzucil nieprawidlowe przeliczenie
przystugujacego powodom roszczenia w walucie obcej na walute krajowa. W przewazajacej czeSci apelacja pozwanego
winna zosta¢ oddalona, gdyz podniesione w niej zarzuty nie mogly by¢ ocenione jako trafne.

W pierwszej kolejnoSci — zarébwno w ramach zarzutu naruszenia przepisow postepowania, jak i naruszenia prawa
materialnego, skarzacy zarzuca nieprawidlowe uznanie, iz byl on uprawniony do jednostronnego, dowolnego
kreowania wysoko$ci kursu walutowego. Ocena przedstawionej w tym zakresie w uzasadnieniu wniesionego srodka
argumentacja trudna jest do oceny, albowiem skarzacy nie wskazuje w sposob precyzyjny co do ograniczen, jakie na
niego w tym zakresie byly nalozone. Jak sie wydaje poza sporem bylo, iz zawarta przez strony umowa nie wskazywala
zadnych zasad, w oparciu o ktére pozwany mialby ustala¢ wysokos§¢ kursu walutowego. W tym zakresie zwrocié
zreszta nalezy uwage na poglad prezentowany przez Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w wyroku z dnia 18
listopada 2021 r. (C-212/20), zgodnie z ktérym Artykul 5 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w
sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowaé w ten sposob, ze tre$é¢ klauzuli
umowy kredytu zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem ustalajacej cene zakupu i sprzedazy waluty obcej,
do ktorej kredyt jest indeksowany, powinna, na podstawie jasnych i zrozumialych kryteriéw, umozliwi¢ wtasciwie
poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu ustalania kursu
wymiany waluty obcej stosowanego w celu obliczenia kwoty rat kredytu, w taki sposob, aby konsument mial mozliwoéc
w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ kurs wymiany stosowany przez przedsiebiorce. Poglad ten nalezy w pelni w
realiach niniejszej sprawy podzieli¢. Nie ulega watpliwosci, iz zastosowana w umowie wyzej wskazywana metodyka
wymogu takiego nie spelnia. Pozwany w oparciu o blizej niesprecyzowane zasady przeliczal kwote udzielonego w
walucie krajowej kredytu na walute indeksacji, a nastepnie na tej podstawie sporzadzal harmonogram splat, za$
splaty nastepowaly wedlug tego harmonogramu w walucie krajowej z zastosowaniem kursu sprzedazy (...) z tabeli
kursowej (...) Banku S. A. Sad Apelacyjny nie dostrzega tu zadnych zasad, w oparciu o ktore kurs taki mialby byc
ustalony, zasady te — co juz wyzej wskazano — powinny by¢ dodatkowo czytelne i weryfikowalne dla konsumenta.
Jezeli za§ pozwanemu chodzi tu o to, iz narzucil sobie pewne kryteria przy ustalaniu takiego kursu, w oparciu o
ktore konsument nie mégt czué sie pokrzywdzony, to odwolaé sie tu nalezy do pogladu wyrazonego w uchwale sktadu
siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia z dnia 20 czerwca 2018 r. (sygn. akt III CZP 29/17), zgodnie z ktérym

Oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385" § 1 k. c.), dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia
umowy. Skoro zatem ocena postanowienia umownego powinna nastepowaé wedtug stanu z chwili zawarcia umowy,
to zaré6wno kwestia czy dana klauzula jest wykonywana, jak rowniez to, jak jest ona wykonywana przez strony (w

szczegoblnosci zad przez przedsigbiorce) nie ma dla takiej oceny znaczenia. Kontroli, o ktérej mowa w art. 385" k. c.
poddane by¢ moga zaréwno te klauzule, ktore sg na biezaco wykonywane przy realizacji spornej umowy, jak i te, ktore
moga by¢ wykonywane dopiero w przyszlo$ci, a takze te, ktore by¢ moze nigdy nie beda przez strony wykonane (np.
zwiazane z zakonczeniem stosunku obligacyjnego). Tym samym wskazywane twierdzenia, w §wietle ktorych pozwany
nie naduzywal zastrzezonej dla siebie pozycji, pozostaje bez znaczenia — nawet jezeli istotnie tego rodzaju sytuacja
miala miejsce. Wystarczy stworzenie przez przedsiebiorce mozliwosci takiego zachowania, ktére w sposob sprzeczny
z dobrymi obyczajami narusza¢ bedzie razaco interesy konsumenta, aby tego rodzaju klauzula zostala uznana za
abuzywna. Niewatpliwie — co juz wskazano - tego rodzaju sytuacja wystapila w realiach sprawy niniejszej, skoro Bank
poprzez uprawnienie do jednostronnego i arbitralnego ustalania wysoko$ci kursu walutowego, ktéry wyznaczal zakres
(rozmiar) zobowiazania kredytobiorcoéw - bez powiazania takiego kursu z jakimikolwiek parametrami niezaleznymi
od przedsiebiorcy, wreszcie bez przyznania konsumentowi jakichkolwiek uprawnien kontrolnych.

W ramach zarzutu naruszenia art. 278 w zw. z art. 233 § 1 k. p. c. skarzacy wywodzi réwniez o braku dysponowania
przez bank informacjami o ryzyku walutowym w okresie obowigzywania umowy. Zwrdcié¢ jednak nalezy uwage, iz
jezeli mechanizm indeksacyjny skonstruowany jest w taki sposob, iz pozwany ma mozliwo$¢, poprzez stosowne



ksztaltowanie poziomu kursu, przerzucenia ryzyka kursowego na konsumenta, za§ umowa wigza¢ ma strony przez
okres kilkudziesieciu lat, koniecznym jest nie tylko udzielenie konsumentowi informacji o historycznych notowaniach
kursowych, ale przekazanie mu informacji, jak bedzie ksztaltowala sie jego sytuacja, gdy kurs walutowy wzroénie
dwu- czy trzykrotnie (czyli tak, jak rzeczywiécie mialo to miejsce) i jaki ma to wplyw na sytuacje kredytobiorcy,
zaro6wno co do wysokoSci biezacych rat, jak i radykalnego wzrostu zadluzenia w ogélnosci, co w praktyce oznaczaé
bedzie, iz kredytobiorca korzystajacego z takiego produktu zostanie pozbawiony mozliwo$ci wcze$niej splaty kredytu.
Jezeli pozwany bank (pomimo, iz w stosunku do niego stosowac nalezy podwyzszone standardy dzialania, wynikajace
juz nawet jezeli nie z tego, iz jest on instytucja zaufania publicznego, ale z uwagi na tre$¢ art. 355 § 2 k. c.) nie
potrafi oszacowac takiego ryzyka, to moze albo jego czeS¢ przejaé na siebie (np. poprzez zaoferowanie pewnego
progu maksymalnego kursu, czy tez przyjecie takiego progu w sporzadzanych przez siebie tabelach), albo w ogole
zaniechaé oferowania tego rodzaju — jak nalezy wnioskowaé z argumentacji przedstawionej przez skarzacego we
wniesionym $rodku — niebezpiecznych produktow kredytowych. Razgco narusza interes konsumenta sytuacja, w
ktorej nie moze on ustali¢ wysokoSci swojego zobowiazania lub choé¢by maksymalnej wysokosci takiego zobowiazania.
Dzialania pozwanego do tego rodzaju sytuacji doprowadzily. Odmienna kwestig jest tu to, iz konsekwentnie nalezato
uzna¢é, iz umowa nie laczyla sposobu ustalania kursu walutowego z jakimikolwiek parametrami rynkowymi, nawet
jezeli pozwany w dotychczasowym stosowaniu postanowien umownych podejmowal starania, aby ustalany przez
niego kursu tym parametrom odpowiadal. Z poziomu umowy, okreSlenie kurs (...) mialo w istocie wirtualny
charakter, byl to bowiem parametr, ktéry — co juz wyzej opisano — byl jednostronnie okreélany przez bank i nie
byl obiektywnie powiazany z rzeczywistym kursem tej waluty. Tym samym obowiazkowi informacyjnemu czyniloby
zado$¢ poinformowanie klienta, w jaki spos6b pozwany bedzie ksztaltowat kurs na potrzeby ustalania wysokoSci
zobowigzan powodow. Poza sporem bylo, iz tego rodzaju informacji powodom nie przedstawil.

W ramach zarzutu naruszenia przepisOw postepowania skarzacy odwoluje sie rowniez do korzysci, jakie odniesli
powodowie w zwigzku z korzystaniem z obnizonego oprocentowania, w stosunku do kredytow udzielonych w
walucie krajowej. Jak nalezy wnioskowaé argumentacja tego rodzaju prowadzi¢ ma do wniosku, iz nie doszlo tu
do razacego naruszenia interesdbw konsumenta. Z jednej strony kwestia ta zostala juz wyzej w czeSci oceniona, za$
razace naruszenie interes6w konsumenta nalezy upatrywac rowniez w braku mozliwoéci ustalenia przez konsumenta
wysoko$ci swojego zobowigzania. Niezaleznie od tego spostrzezenia zwrdci¢ nalezy uwage, iz ocena tego rodzaju
postanowien umownych, w ktoérych rozliczenia pomiedzy konsumentem a przedsiebiorca opieraja sie o kurs
walutowy, jednostronnie i arbitralnie ustalany przez przedsiebiorce, byla juz przedmiotem licznych wypowiedzi
Sadu Najwyzszego, za$ poglady te Sad Apelacyjny w tym skladzie w pelni podziela. Zwréci¢ tu nalezy uwage na
poglad wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2019 r. (sygn. akt V CSK 347/18), wskazano,
iz (...) Odwolanie do kurséow walut zawartych w ,tabeli kurs6w” banku oznacza naruszenie rownorzedno$ci stron
umowy przez nierdbwnomierne rozlozenie uprawnien i obowigzkéw miedzy partnerami stosunku obligacyjnego.
Uksztaltowane jednostronnie w umowie kredytowej w drodze postanowienia zaczerpnietego z wzorca umowy przez
bank uprawnienie do ustalania kursu waluty nie moze by¢ dowolne, tj. nie doznawa¢ zadnych ograniczen w postaci
skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriow zmian stosowanych kurséw walutowych. Nalezy je oceni¢ jako element
treéci umowy skutkujgcy nierbwnomiernym rozkladem praw i obowigzkéw stron umowy kredytowej, prowadzacy do
naruszenia interesoéw konsumenta, w tym przede wszystkim interesu ekonomicznego, odpowiadajacego wysokosci
poszczegbdlnych rat kredytu. W tym zakresie istotne znaczenie nalezy takze przypisaé wymaganiu wlasciwej
przejrzystosSci i jasnoSci postanowienia umownego, czyli odpowiedzi na pytanie, czy zawarta umowa wskazuje w
sposob jednoznaczny powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak by konsument mdg} przewidzie¢, na
podstawie transparentnych i zrozumialych kryteriéw, wynikajace dla niego z tego faktu konsekwencje ekonomiczne.
Podobne poglady prezentowane sa rowniez w p6zniejszych orzeczeniach Sadu Najwyzszego — m. in. w wyroku z dnia 3
lutego 2022 . (sygn. akt IT CSKP 415/22), w uzasadnieniu ktérego w szczegdlnosci wskazano, iz Postanowienia umowy
(regulaminu), okre$lajace zar6wno zasady przeliczania kwoty udzielonego kredytu na zlotéwki przy wyplacie kredytu,
jak i sptacanych rat na walute obca, pozwalajgcg bankowi swobodnie ksztaltowaé kurs waluty obcej, maja charakter
niedozwolonych postanowien umownych; jak rowniez w wyroku z dnia 28 wrze$nia 2021 r. (sygn. akt I CSKP 74/21).
W ocenie Sadu Apelacyjnego poglady te zachowuja pelna aktualno$é w realiach faktycznych sprawy niniejsze;j.



Bez znaczenia pozostaje tu rowniez argumentacja, w $wietle ktoérej powodowie juz poprzednio korzystali z produktu
kredytowego o podobnych parametrach. Z jednej strony zwrécic nalezy uwage, iz powodowie korzystali tego produktu
relatywnie krotko (w relacji do czasu trwania analizowanego stosunku obligacyjnego), albowiem przez okres okolo
1,5 roku. Co wiecej brak jest podstaw do przyjecia, iz w tym okresie spotykali sie z taka praktyka przedsiebiorcy,
jak ta ktéra nastgpila przy wykonywaniu badanej umowy — to jest radykalnego wzrostu poziomu kursowego
ustalanego przez przedsiebiorce (nawet dwukrotnego). Wreszcie zadna miarg tego rodzaju dos§wiadczenia powodéow,
nawet jezeli moglyby zosta¢ ocenione jakkolwiek miarodajnie, nie mogly zwalnia¢ pozwanego ze stosownych
obowiazkéw informacyjnych. Finalnie ponownie nalezy tu wskazaé, iz wadliwo$¢ umowy Sad Apelacyjny za Sadem
Okregowym upatruje przede wszystkim w zarezerwowaniu przez bank mozliwoSci narzucania ustalonego przez

siebie kursu walutowego. Na tym tle zwrdcié¢ nalezalo uwage, iz prawodawca w art. 22" k. c. wprowadzit jednolita
definicje konsumenta — konsumentem jest kazda osoba fizyczna, ktéra dokonuje z przedsiebiorcg czynno$ci prawne;j
niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalnoScia gospodarcza lub zawodowa. Z konsumenckiej ochrony korzysta
zaréwno konsument wprowadzony w blad, jak i konsument, ktory zostal poinformowany przez kontrahenta o
ryzyku, ktoére zwigzane jest z zawarciem okre$lonej umowy, a takze konsument, ktory z takiego ryzyka zdaje sobie
sprawe. Hipotetycznie twierdzenia pozwanego moglyby by¢ uznane, za prowadzace do wniosku, iz powodowie
pierwotnie rozmysSlnie zawarli umowe, w ktdrej stosowano niedozwolone postanowienia umowne, aby ostatecznie z
tej abuzywnosci wywodzié korzystne dla siebie (rowniez w sferze ekonomicznej — w poréwnaniu do kredytobiorcow,
ktoérzy nie zrezygnowali z kredytu zlotowego) nastepstwa. Zachowanie konsumenta, ktéry pomimo szczegblowego
powiadomienia o nastepstwach zwigzanych z zawarciem okre$lonego modelu umowy kredytowej, wstepuje w
stosunek obligacyjny, a nastepnie podejmuje dzialania, ktére zmierzaja do zniwelowania jego skutkéw kosztem
kontrahenta, mogloby zostaé ocenione co najwyzej jako naduzycie prawa podmiotowego. Nie oznacza to jednak, iz
nalezaloby w takiej sytuacji odmoéwié powodom ochrony. Nie moze powolywa¢ sie na naduzycie prawa podmiotowego
ta strona sporu, ktéra sama takiego naduzycia sie dopuécila, a za takie nalezalo uzna¢ wprowadzenie przez pozwany
bank do umowy z powodami niedozwolonych postanowien umownych. Gdyby nawet przyjaé¢ najbardziej korzystna
dla pozwanego sytuacje, w ktdrej powodowie rozmySlnie wstapili w stosunek prawny, aby nastepnie przez kolejne
lata dochodzi¢ od pozwanego zwrotu wplaconych przez nich kwot i tak brak byto podstaw do oddalenia zgloszonego
powbdztwa. Zwrocié jednak nalezy uwage, iz na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego brak jest
jakichkolwiek podstaw do spekulowania, iz powodom przy zawieraniu umowy przy$wiecal inny cel, anizeli uzyskanie
kredytowania wskazanego w umowie celu.

W $wietle powyzszych rozwazan zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k. p. c. (oznaczone w apelacji jako pkt I. lit e)) oraz
art. 299 k. p. c. rdbwniez nie mogly by¢ uznane za zasadne, albowiem wskazywane tam uchybienie pozostawalo bez
wplywu na tre$é rozstrzygniecia.

Niezasadny jest rowniez pierwszy z zarzutdw naruszenia prawa materialnego. Na tym tle Sad Apelacyjny pragnie
odwolaé sie do pogladow prezentowanych w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i poglady te w peli podzielié.
Jakkolwiek bowiem w art. 385" § 1 k. c. przewidziano w tym zakresie szczegblng sankcje — sankcje braku
zwiazania konsumenta niedozwolonym postanowieniem umownym, jednakze w okolicznoSciach niniejszej sprawy
za usprawiedliwiony nalezy uznaé poglad, iz laczaca strony umowa nie moze by¢ danej wykonywana — bez jej
dodatkowego istotnego uksztaltowania na nowo. I tak w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia
2019 r. w sprawie o sygn. V CSK 382/18, Sad Najwyzszy wskazal, iz wyeliminowanie ryzyka kursowego (...) jest
rownoznaczne z tak daleko idgcym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie
i charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu o inny podtyp, czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po
wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe,
co przemawia za jej calkowitg niewaznos$cia (bezskutecznoscia). Poglady te byly rowniez wyrazane w uzasadnieniu
wyroku z dnia 26 kwietnia 2022 r. (sygn. II CSKP 550/22), w ktérym Sad Najwyzszy wskazal, iz (...) Wyeliminowanie
zlaczacej strony umowy abuzywnych postanowien umownych rodzi zatem konieczno$¢ dokonania oceny, czy umowa
w pozostalym zakresie jest mozliwa do utrzymania. Wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla
umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powigzanie stawki oprocentowania ze stawka (...),



jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, ze nalezy ja uznac¢ za umowe o odmiennej istocie
i charakterze, choéby nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po
wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe,
co przemawia za jej calkowita niewazno$cia. Umowa kredytu musi byé uznana za niewazna oraz w uzasadnieniu
wyroku z dnia 3 lutego 2022 r. (sygn. II CSKP 459/22), w ktorym ponownie wskazano, iz (...) Wyeliminowanie ryzyka
kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powiazanie
stawki oprocentowania ze stawka (...), jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, ze nalezy
ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, choéby nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant
umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze
zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewaznos$cia. Poglad o braku mozliwoéci
dalszego obowigzywania umowy o kredyt indeksowany do waluty obcej w zwigzku z zawarciem w niej niedozwolonych
postanowien umownych — klauzul indeksacyjnych Sad Najwyzszy wyrazil rowniez w uzasadnieniu wyroku z dnia 8
listopada 2022 r. w sprawie o sygn. II CSKP 1153/22. Jak juz wskazano Sad Apelacyjny identyfikuje sie z ta linia
orzecznicza Sadu Najwyzszego.

Na tym tle Sad Apelacyjny pragnie sie jednocze$nie zdystansowaé¢ od pogladow wyrazanych w jednostkowych
najnowszych judykatach Sadu Najwyzszego: z dnia 1 czerwca 2022 r. (I CSKP 364/22), z dnia 18 sierpnia 2022 r.
(IT CSKP 387/22) i z dnia 28 wrze$nia 2022 r. (I CSKP 412/22), opowiadajacych sie za mozliwo$cig utrzymania w
mocy umowy kredytu ,,okrojonej” o klauzule waloryzacyjna i nawigzujacych do weze$niejszych zblizonych stanowisk
zawartych w wyrokach Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 roku (III CSK 159/17), z dnia 9 maja 2019
roku, (I CSK 242/18), z dnia 29 pazdziernika 2019 roku, (IV CSK 308/18) i z dnia 27 listopada 2019 roku (II
CSK 483/18). O ile te starsze orzeczenia bazowaly na stanowisku, ze postanowienie umowy kredytu, zawierajace
uprawnienie banku do przeliczenia sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej, nie dotyczy

Swiadczen glownych stron w rozumieniu art. 385V § 1 zd. drugie k. c., to te najnowsze odrzucaja ten poglad.
W konsekwencji za wewnetrznie sprzeczne nalezy uzna¢ z jednej strony zaakceptowanie aktualnie jednolitej linii
orzeczniczej Trybunatlu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej i Sadu Najwyzszego, ze klauzule ksztaltujace mechanizm
indeksacji okre$laja gléwne $§wiadczenie kredytobiorcy, gdyz odnosza sie do elementéw przedmiotowo istotnych
kredytu bankowego, a zatem do oddania i zwrotu sumy kredytowej i wysoko$¢ tej sumy wprost ksztaltuja, a z
drugiej strony przyjecie, ze wyeliminowanie tego mechanizmu pozwala na zachowanie tozsamo$ci umowy w ramach
essentialii negotii. Podzielenie pogladu, ze usuniecie klauzuli indeksacyjnej nie prowadzi do przeksztalcenia umowy w
kontrakt o odmiennej istocie i charakterze ktoci sie bowiem z jednoczesnym przypisaniem tej klauzuli cech warunku
okreslajacego podstawowe §wiadczenia w ramach danej umowy i z tego wzgledu ja charakteryzujacego (por. wyroki
Trybunatlu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej: z dnia 30 kwietnia 2014 roku w sprawie C-26/13, A. K., H. R. przeciwko
(...), pkt 49-50, z dnia 26 lutego 2015 roku w sprawie C-143/13, B. M. i I. M. przeciwko S.C. (...) Romania SA, pkt 54,
z dnia 23 kwietnia 2015 roku w sprawie C-96/14, J. - C. H. przeciwko (...) SA, pkt 33, dnia 20 wrze$nia 2017 roku, w
sprawie C-186/16, R. P. A.iin. przeciwko (...) SA, pkt 35). Za takie uznawane sa wla$nie postanowienia, ktére wigza sie
z obcigzeniem kredytobiorcy - konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia
kosztu kredytu (por. wyroki Trybunalu SprawiedliwoSci Unii Europejskiej: z dnia 20 wrze$nia 2017 roku, w sprawie
C-186/16, R. P. A. iin. przeciwko (...) SA, pkt 37, z dnia 20 wrze$nia 2018 roku, w sprawie C-51/17, (...) Bank (...). I
(...) Faktoring K. Z.. przeciwko T. I. i E. K., pkt 68, z dnia 14 marca 2019 roku, w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...)
Bank Hungary Z.., pkt 48, z dnia 3 pazdziernika 2019 roku w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...), pkt 44).

Z omawianych orzeczen Sadu Najwyzszego opowiadajacych sie za utrzymaniem umowy jako kredytu zlotowego
z oprocentowaniem wynikajacym z umowy ((...), obecnie (...) powiekszony o marze banku) mozna wyciagnac
wniosek, ze minimalny zakres konsensusu, okreélajacy typ zobowigzania, ktéry byl zamierzony przez strony, to
samo zobowigzanie do zwrotu kredytu. Stanowisko to abstrahuje od powolanego wyzej dorobku orzeczniczego
dotyczacego okreslenia warunkéw podstawowych, a wiec minimalnych, umowy kredytu. W ocenie Sadu Apelacyjnego
przyjecie pogladu, ze zastrzezone w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztaltujace
mechanizm indeksacji (stanowiace cze$¢ mechanizmu indeksacyjnego, okresSlajacego sposob oznaczenia kursu
miarodajnego dla przeliczenia walutowego) identyfikuja gtowne $wiadczenie kredytobiorcy jest wystarczajace do



wykazania tezy, ze ze wzgledéw prawnych sporna umowa po usunieciu z niej niedozwolonych postanowien nie moze
obowiazywaé. Skoro bowiem klauzula okresla gtowne §wiadczenia, jej usuniecie prowadzi do deformacji umowy, gdyz
zanika ryzyko kursowe, a tym, samym brak jest podstaw do dokonania rekonstrukeji §wiadczen gléownych stron. W
wyniku tego przeksztalcenia pierwotny gldwny przedmiot umowy zostalby zamieniony nowym o diametralnie innych
cechach. Zarzucona przez Sad Najwyzszy w omawianych orzeczeniach przedwczesno$¢ takiej oceny zaklada mozliwo$é
poszerzenia wywodu prawnego w tym zakresie, co stanowi niezrozumiale oczekiwanie rozwiniecia powyzszej tezy -
wystarczajaco jasno wyartykulowanej i popartej powolanym, bogatym orzecznictwem.

Nie mozna takze zgodzi¢ sie z Sadem Najwyzszym, ze laczenie stopy (...) z kredytem zlotowym, choé nietypowe,
jest konstrukeyjnie dopuszczalne. Po pierwsze, takie rozwigzanie nie jest nietypowe, lecz zupeklnie nie wystepujace
w obrocie prawnym, gdyz stanowi zaprzeczenie sprzezenia pomiedzy wskaznikiem (...) a zmianami kursu waluty,
decydujacymi o wysokosci kapitalu. Ani w przeszloéci, ani obecnie zadna z instytucji finansowych funkcjonujacych
w krajowym obrocie nie oferuje produktu kredytowego, ktory jakkolwiek wykorzystywalby tego rodzaju konstrukcje.
Po drugie, unieruchomienie kwoty kredytu na skutek usuniecia klauzuli indeksacyjnej zaburza ten mechanizm w
zestawieniu z pozostawionym catkowicie nieadekwatnym do tej sytuacji zmiennym oprocentowaniem (...), prowadzac
do rozwigzan, nie tylko nie objetych nawet hipotetyczng wola stron, ale przede wszystkim obiektywnie prawnie
i ekonomicznie wadliwych (przy wskazniku (...) ujemnym i wyzszym niz marza nastepuje zmniejszenie kapitalu
zlotbwkowego) - por. uzasadnienie zdania odrebnego SSN Wladyslawa Pawlaka do wyroku Sadu Najwyzszego z
dnia 20 czerwca 2022 roku, (...) 701/22. Taka umowe nalezy ocenié jako calkowicie sztuczny twor - niespotykany i
nieuzasadniony z punktu widzenia zar6wno prawnego, jak i ekonomicznego.

Powyzsza ocene wzmacnia tre§¢ rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) (...) z dnia 19 grudnia 2017 r.
zmieniajacego rozporzadzenie wykonawcze (UE) (...) ustanawiajgce wykaz kluczowych wskaznikow referencyjnych
stosowanych na rynkach finansowych (Dz. Urz. UE. L z 2017 roku, Nr 346, str. 1), wydanego na podstawie
rozporzadzenia z dnia 8 czerwca 2016 roku Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1011 roku w sprawie
indeksow stosowanych jako wskazniki referencyjne w instrumentach finansowych i umowach finansowych lub do
pomiaru wynikow funduszy inwestycyjnych i zmieniajace dyrektywy 2008/48/WE i (...) oraz rozporzadzenie (UE)
nr (...) (Dz. Urz. UE. L z 2016 roku Nr 171, str. 1). Zgodnie z motywem 5 preambuly rozporzgdzenia wykonawczego
wskaznik (...) jest obliczany jedynie dla pieciu walut: euro, dolara amerykanskiego, franka szwajcarskiego, funta
brytyjskiego oraz jena japonskiego Biorac pod uwage, ze od dnia 1 stycznia 2020 roku stosowanie wskaznika nie
wpisanego do rejestru prowadzonego na podstawie art. 36 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
(...)jest zabronione, za$ zarejestrowany administrator okresla sposob zastosowania tego wskaznika, nalezy stwierdzic,
ze rozporzadzenie zabrania réwniez zastosowania stawki (...) jako wskaznika referencyjnego dla wierzytelnosci
wyrazonych w zlotym polskim. W konsekwencji uznanie, ze umowa wigze strony ab initio i pro futuro jako
kredyt zlotowy z oprocentowaniem (...) pozostaje w sprzeczno$ci takze z powolanymi normami prawa unijnego. Jesli
natomiast chodzi o przeszkody faktyczne i techniczne w utrzymaniu umowy, na ktérych niewykazanie powotal sie
Sad Najwyzszy w powolanych orzeczeniach, to w pierwszej kolejnoSci nalezy stwierdzié, ze zgodnie z orzecznictwem
Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej badaniu podlega jedynie, to, czy utrzymanie umowy jest prawnie
mozliwe, co musi zostaé zweryfikowane przy zastosowaniu obiektywnego podejscia (por. wyrok z dnia 3 pazdziernika
2019 roku w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...), pkt 39 i powolane w nim orzeczenia). Zgodnie z
punktem 4.3.2 zawiadomienia Komisji Europejskiej - Wytycznych dotyczacych wykladni i stosowania dyrektywy Rady
w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich z dnia 27 wrzeSnia 2019 roku (Dz. U. UE 2019/
C, nr 323, s. 4 i n.), to, czy mozliwe jest dalsze obowigzywanie umowy po wylaczeniu z niej nieuczciwego warunku
umownego, wymaga ,,oceny prawnej na podstawie obowiazujacego prawa krajowego”.

Niemniej jednak stwierdzi¢ nalezy, ze za upadkiem umowy przemawia takze i to, ze po wyeliminowaniu klauzul
kursowych w kredycie waloryzowanym do waluty obcej, nie wiadomo, w jakiej wysoko$ci maja by¢ splacane raty, skoro
byly one wyrazone w walucie obcej, co czyni umowe niewykonalna (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 30 wrze$nia
2020 roku, II CSK 556/18 i z dnia 20 czerwca 2022 roku, II CSKP 701/22). Wyeliminowanie samej tylko klauzuli
odwolujacej sie do kursu kupna waluty czyniloby wadliwym pierwsze przeliczenie i tym samym wielkoSci ustalone



w harmonogramie. Brak z kolei oznaczenia wlaéciwego kursu sprzedazy przekreslaloby rozliczenie wplat ratalnych.
Wykonanie umowy w obu wypadkach wymagalby jej uzupelienia o dodatkowe rozwigzania. Jest to szczegolnie
widoczne, w sytuacji, gdy aneks do umowy umozliwia dokonywanie sptat w (...), gdyz woéwczas splate rat w walucie
indeksacji nalezaloby traktowac jako nie stanowigcg realizacji umowy przy zalozeniu, ze jest ona kredytem zlotowym.
Nakazuje to przyjecie oceny, ze strona powodowa od wielu lat nie wykonuje umowy i pozostaje w op6zZnieniu. Brak
przy tym jakiegokolwiek instrumentu do przeliczenia rat sptacanych w (...) i zaliczenia ich na poczet zobowigzan
wynikajacych z umowy.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy wprost przyjal w wydawanych réwnolegle do omawianych orzeczeniach, ze nie
jest mozliwe utrzymanie obowigzywania umowy kredytu indeksowanego badz denominowanego kursem (...) po
wyeliminowaniu z niej abuzywnych postanowien — w ktérej kwota kredytu wyrazona zostalaby w PLN, a jego
oprocentowanie zostaloby oznaczone z odwolaniem do stawek (...) (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 10 maja
2022 roku, II CSKP 694/22, z dnia 13 maja 2022 roku II CSKP 293/22 i z dnia 20 maja 2022 roku, II CSKP
943/22 i II CSKP 796/22). Sad Najwyzszy stwierdzil, nawigzujac do wczeéniejszych swoich orzeczen (por. wyroki:
wyzej przytoczony juz z dnia z 11 grudnia 2019 roku, V CSK 382/18, z dnia 2 czerwca 2021 roku, I CSKP 55/21 i
z dnia 27 lipca 2021 roku, V CSKP 49/21 ), ze wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy
kredytu indeksowanego do waluty obcej oraz denominowanego w tej walucie i uzasadniajacego powigzanie stawki
oprocentowania ze stawka (...), jest rownoznaczne z tak daleko idgcym przeksztalceniem umowy, ze nalezy ja uznac za
umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu.
Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez
strony nie jest mozliwe, co przemawialoby za jej calkowita niewazno$cia. Koresponduje to z art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13, ktory przewiduje, ze nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcow z
konsumentami nie bedg wiazace dla konsumenta, a umowa w pozostalej czeéci bedzie nadal obowigzywala strony,
jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw. Nie mozna takze zgodzic sie z teza, ze adekwatnag
sankcja dla pozwanego za stosowanie nieuczciwej klauzuli waloryzacyjnej jest oprocentowanie kredytu wedlug
nizszej stawki niz przy kredycie udzielonym w zlotych i niezawierajacym klauzul walutowych ( penalty default).
Osiagniecie swoistego skutku zniechecajgcego profesjonalnych kontrahentéw, zawierajacych umowy z konsumentami
do stosowania w umowach nieuczciwych postanowien nie moze oznacza¢ dazenia za wszelka cene do utrzymania
umowy. Upadek umowy nie jest co do zasady sprzeczny z idea ochrony konsumenta i efektem odstraszajacym.

Oceniajac drugi z zawartych w apelacji zarzutow naruszenia prawa materialnego, zauwazy¢ nalezy, iz we
wczesniejszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominowal poglad, ze klauzule waloryzacyjne nie naleza do

postanowien okreslajacych gléwne éwiadczenia stron w rozumieniu art. 385" § 1 zdanie drugie k. c. oraz art. 4 ust.
2 dyrektywy 93/13, poniewaz ksztaltuja jedynie dodatkowy, umowny mechanizm indeksacyjny gléwnych $wiadczen
(por. wyroki: z dnia 22 stycznia 2016 roku, I CSK 1049/14, z dnia 1 marca 2017 roku, IV CSK 285/16, z dnia 14 lipca
2017 roku, IT CSK 803/16 i z dnia 27 lutego 2019 roku, II CSK 19/18). Stanowisko to, w $wietle aktualnych orzeczen
Sadu Najwyzszego, uleglo zmianie i obecnie dominujacy jest poglad, ze zastrzezone w umowie kredytu indeksowanego
do waluty obcej klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji okre$lajg glowne Swiadczenie kredytobiorcy (por. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 9 maja 2019 roku, I CSK 242/18, z dnia 27 listopada 2019 roku, II CSK 498/18, z dnia 11
grudnia 2019 roku, V CSK 382/18 i z dnia 3 lutego 2022 roku II CSKP 459/22). Réwniez Trybunal Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej wyrazil stanowisko, ze klauzule dotyczace ryzyka wymiany okreslaja glowny przedmiot umowy
kredytu, ich usuniecie spowodowaloby bowiem nie tylko zniesienie mechanizmu indeksacji oraz réznic kurséw
walutowych, ale rowniez - poSrednio - zanikniecie ryzyka kursowego, ktore jest zwiazane bezposrednio z indeksacja
kredytu do waluty (por. wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 14 marca 2019 roku, D., C-118/17,
pkt 48, 521 przytoczone tam orzecznictwo). W wyroku z 26 lutego 2015 roku (M., C-143/13) Trybunat Sprawiedliwo$ci
Unii Europejskiej wskazal, ze za warunki umowne, ktére objete sa zakresem pojecia ,,okreslenia glbwnego przedmiotu
umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, nalezy uwaza¢ te, ktore okreslaja podstawowe $wiadczenia w
ramach danej umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzuja te umowe. Natomiast warunki, ktére wykazuja charakter
positkowy wzgledem warunkéw definiujacych sama istote stosunku umownego, nie moga byé¢ objete pojeciem
sokredlenia glownego przedmiotu umowy”. Z kolei w wyroku z dnia 20 wrzesnia 2017 roku (C-186/16) Trybunatl



wskazal, ze $wiadczenia podstawowe umowy kredytowej odnosza sie do kwoty pienieznej, ktéra musi by¢ okreslona
w stosunku do waluty wyplaty i okreSlonej splaty, zatem okoliczno$¢, ze kredyt musi zosta¢ splacony w okreslonej
walucie nie ma zwigzku z positkowym sposobem platnosci, lecz zwigzana jest z samym charakterem zobowigzania
dluznika, przez co stanowi podstawowy element umowy kredytowej. W orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwo$ci
Unii Europejskiej wyrazono takze poglad, ze postanowienia umowy odnoszace sie do ryzyka kursowego definiuja
glowny przedmiot tej umowy (por. wyrok z dnia 20 wrze$nia 2018 roku, C-51-17, (...) Bank (...) pkt 68 i przytoczone
tam orzecznictwo). Jednocze$nie Trybunal przyjmuje, ze nie jest mozliwe odrywanie klauzuli ryzyka walutowego,
wyrazonej czy to przez indeksacje czy tez denominacje, od mechanizmu przeliczania waluty krajowej na walute obcg.

Postanowienia zawartej przez strony umowy dotyczace indeksowania kwoty kredytu zdaniem Sadu Apelacyjnego
okreélaja podstawowe $wiadczenia w ramach zawartej umowy i charakteryzuja te umowe jako podtyp umowy
kredytu — umowe o kredyt indeksowany do waluty obcej. Postanowienia dotyczace wprowadzenia indeksacji nie
ograniczaja sie do positkowego okreslenia sposobu zmiany wysokosci §wiadczenia kredytobiorcy w przysztosci, ale
wprost §wiadczenie to okreslaja. Bez przeprowadzenia przeliczen wynikajacych z indeksacji nie doszloby do ustalenia
wysokosci kapitalu podlegajacego splacie wyrazonego w walucie obcej. Nie doszloby tez do ustalenia wysokoSci
odsetek, ktore zobowiazany jest zaplaci¢ kredytobiorca, skoro odsetki te naliczane sa, zgodnie z konstrukcja umowy,
od kwoty wyrazonej w walucie obcej. Wprowadzenie mechanizmu indeksacji mialo tez na celu przede wszystkim
obnizenie oprocentowania kredytu, a w rezultacie — takze wysoko$ci miesiecznych rat splacanych przez kredytobiorce.
To wlasnie powiagzanie wysoko$ci splacanego przez konsumenta kapitalu wraz z odsetkami z warto$cia waluty obcej
stanowi istotny element umowy kredytu indeksowanego, zatem postanowienia umowy dotyczace indeksacji okreslaja
glowny przedmiot umowy w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 oraz gléwne §wiadczenia stron w rozumieniu

art. 385" § 1 zdanie drugie k. c.

Postanowienia umowy kredytu dotyczace indeksacji moga by¢ wiec uznane za abuzywne, o ile nie zostaly

sformulowane w sposéb jednoznaczny - art. 385" § 1 zdanie drugie k. c. Wymog ten oznacza nie tylko sformutowanie
tych postanowien w sposob zrozumialy jezykowo, ale takze przedstawienie w sposéb przejrzysty dzialania
mechanizmu indeksacji, ta aby konsument w oparciu o zrozumiale i przejrzyste kryteria mogt oszacowaé ekonomiczne
nastepstwa nawigzania tego stosunku obligacyjnego. Okolicznoé¢ ta jest szczego6lnie istotna w stosunkach prawnych
planowanych jako wieloletnie, tak jak mialo to miejsce w niniejszej sprawie. Jak juz jednak wskazano analizowane
klauzule tego warunku jednoznaczno$ci nie spelnialy. Z uwagi na ustalanie przez pozwanego kursu w sposob zmienny i
niezwigzany z rynkowym kursem waluty indeksacji, konsument nie moégl przewidzieé¢ choéby w przyblizeniu wysokoéci
swojego zobowigzania. Co wiecej, nie bylby w stanie przewidzie¢ wysoko$ci swojego zobowigzania nawet jezeli bylby
w stanie przewidzieé, jak ksztaltowa¢ sie bedzie kurs rynkowy waluty indeksacji, albowiem sposéb ustalania kursu
przez pozwany bank na potrzeby rozliczen pomiedzy stronami, nie byt zwigzany z tym kursem rynkowym, co zreszta
zostalo juz wskazane.

Za nietrafny Sad Apelacyjny uznaje réwniez trzeci z zarzutow naruszenia prawa materialnego zawartych w apelacji.
Jak sie wydaje skarzacy wskazuje tu na stworzong przez prawodawce mozliwo$é ubiegania sie o zawarcie aneksu
pozwalajacego na splate w walucie indeksacji. Nie kwestionujac iz taki aneks zostal pomiedzy stronami zawarty,
zwréci¢ nalezalo uwage, iz wskazywana w zarzucie zmiana stanu prawnego w wyniku nowelizacji ustawy Prawo
bankowe ustawa z dnia 29 lipca 2011 roku (Dz. U. Nr 165, poz. 984), ktéra dodano do art. 69 tej ustawy ust.
2 pkt 4a i ust. 3, nie zmienia powyzszej oceny. Znowelizowane przepisy nalozyly na banki obowiazek wskazania
w umowie szczegdlowych zasad okre$lania sposobow i termindéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie
ktorego w szczegblnoSci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo - odsetkowych oraz zasad
przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu (art. 69 ust. 2 pkt 4a prawa bankowego). Ponadto przyznano
kredytobiorcom prawo do splaty kredytu w walucie indeksacji (art. 69 ust. 3 prawa bankowego). W ocenie Sadu
Apelacyjnego wskazane przepisy nie moga doprowadzi¢ do konwalidacji umowy niewaznej (bezskutecznej) ab
initio i z mocy prawa. Jak juz zostalo wyjasnione, naruszenia dobrych obyczajéw i intereséw konsumenta nalezy
upatrywac nie tylko w sposobie indeksacji (denominacji) polegajacym na stosowaniu kursu waluty ksztaltowanego
dowolnie przez bank, ale takze w przerzuceniu na kredytobiorce nieograniczonego ryzyka kursowego wpisanego



w konstrukcje kredytu denominowanego lub indeksowanego do waluty obcej w warunkach niedopelnienia przez
bank obowigzkéw informacyjnych wobec konsumenta, a w szczegélno$ci niewyjasnienia skutkow ekonomicznych
nieograniczonego ryzyka kursowego. W konsekwencji wskazana nowelizacja prawa bankowego ryzyka tego nie
usuwa ani nawet nie ogranicza. Pozostaje ono na niezmienionym poziomie w stosunku do stanu z daty zawarcia
umowy. Tzw. ustawa antyspreadowa stwarzala jedynie warunki do okreslenia na przyszlo$¢ sposobow i terminow
ustalania kurséw wymiany oraz zasad przeliczania, a takze zakladala mozliwo$§é splaty bezposrednio w walucie
waloryzacji. Zapisy ustawy ani nie uznawaly konkretnych postanowien za abuzywne, ani nie zawieraly gotowych
do zastosowania przepisow, ktore moglyby by¢ uznane za odpowiadajace wymogom dyrektywy 93/13 (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 roku, V CSK 382/18). Wejécie w zycie nowelizacji Prawa bankowego
podwyzszajacej standardy informacyjne w przypadku uméw kredytowych denominowanych lub indeksowanych do
waluty innej niz waluta polska nie moglo zatem pozbawi¢ strony powodowej mozliwoSci dochodzenia niewaznoSci
niedozwolonych postanowien umownych, skoro z orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wynika,
ze niewazno$¢ takich postanowien istnieje ex tunc i podlega uwzglednieniu z urzedu (por. wyroki Sadu Najwyzszego:
z dnia 19 marca 2016 roku, I CSK 1049/14 i z dnia 4 kwietnia 2019 roku, III CSK 159/17).

Dodatkowo na tym tle odwotlaé sie nalezy rowniez do przytaczanej tu uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca
2018 1. (sygn. akt III CZP 29/17). Stworzenie mozliwo$ci zawarcia stosownego aneksu do umowy, czy tez nawet
zawarcie takiego aneksu umozliwiajacemu kredytobiorcy dokonywanie splat w walucie indeksacji, niewatpliwie nalezy
do sfery wykonywania umowy i jako takie pozostaje bez wplywu na ocene zawartych w umowie klauzul.

Dwa kolejne zarzuty naruszenia prawa materialnego zaktadaja mozliwo$é dalszego obowigzywania umowy w oparciu
o regulacje o charakterze ogélnym. W $wietle orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej nalezy
opowiedzieé sie przeciwko takiej mozliwoéci. Sad Apelacyjny w tym skladzie w peli podziela bowiem poglad
zaprezentowany juz w wyroku Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika 2019 r. (sygn.
C-260/18), w ktorym wskazano m. in., iz Artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze stoi
on na przeszkodzie wypelieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkow, ktore sie
w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, ze skutki
wyrazone w treSci czynno$ci prawnej sa uzupelniane w szczegblnosci przez skutki wynikajace z zasad stlusznosci lub
ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia przepiséw dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, jezeli
strony umowy wyrazga na to zgode. Tozsamy poglad Trybunal wyrazil réwniez w wyroku z dnia 8 wrze$nia 2022 r.
(C-80/21do C-82/21), w ktérym wskazano, iz Artykul 6 ust. 1i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten
sposob, ze: stoja one na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktérym sad krajowy moze, po stwierdzeniu
niewazno$ci nieuczciwego warunku znajdujacego sie w umowie zawartej miedzy konsumentem a przedsiebiorca, ktora
to niewazno$¢ nie pociaga za soba niewaznoSci tej umowy w catoSci, zastapié ten warunek przepisem dyspozytywnym
prawa krajowego. W takiej sytuacji nalezy uznac, iz brak jest mozliwoSci zastapienia niedozwolonych postanowien
umownych przepisami krajowymi o charakterze ogélnym, jezeli konsument nie wyrazi zgody na dalsze obowiazywanie
umowy w oparciu o takie rozwigzanie. Juz zatem tylko marginalnie zwrdci¢ nalezalo uwage, iz w §wietle orzecznictwa
Trybunaltu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej art. 6 dyrektywy Rady 93/13/EWG w sprawie nieuczciwych warunkow w
umowach konsumenckich nie stoi na przeszkodzie, aby dane panstwo czlonkowskie wprowadzilo do obrotu prawnego
szczegOlowe regulacje pozwalajace na zastgpienie niedozwolonej klauzuli umownej okreSlonym rozwigzaniem (por.
wyrok Trybunalu z dnia 2 wrzeénia 2021 r., C-932/19). Stanowisko to dotyczy jednak wylacznie tych systemow
prawnych, w ktérych prawodawca wprowadzil do obrotu prawnego szczegdtowe regulacje w sposob nie wzbudzajacy
watpliwosci wskazujace na sposéb zastgpienia niedozwolonego postanowienia umownego. W polskim systemie
prawnym tego rodzaju sytuacja jednak nie nastapila.

W takiej sytuacji co do zasady za niedopuszczalng nalezato tu uznaé zaréwno kwestie indeksacji o niesprecyzowane
parametry, jak i w oparciu o regulacje zawarta w art. 358 § 2 k. c., czy tez o przepisy ustawy o Narodowym Banku
Polskim — cokolwiek skarzacy mial w tym zakresie na mysli. W uzasadnieniu apelacji skarzacy wskazuje, iz chodzi
mu to o zastosowanie przepisow dyspozytywnych, a zatem majacych charakter ogolny, znajdujacych zastosowanie w



rozmaitych stanach faktycznych. Przeciwko tego rodzaju uzupehlianiom przemawia wyzej przytoczone kategoryczne
stanowisko Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskie;j.

Dodatkowo w zakresie zarzutu naruszenia art. 358 § 2 k. c.. zwréci¢ tu nalezalo uwage — co wynika wprost z §
1 tego artykulu — iz uregulowanie to znajduje zastosowanie w sytuacjach, w ktérych przedmiotem zobowigzania
podlegajacego wykonaniu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej.
Niewatpliwie nie znajduje on zastosowania w sytuacji, w ktorej przedmiotem zobowigzania jest suma pieniezna
wyrazona w walucie polskiej. Analiza tre$ci umowy o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych mPlan z dnia 6 sierpnia
2008 r. nie moze jednak prowadzi¢ do wniosku, iz tego rodzaju sytuacja wystepuje w realiach faktycznych sprawy
niniejszej - kredyt zostat udzielony w walucie polskiej (§ 1 ust. 2 umowy — w kwocie 324 480 zl), wyplata, jak i splata
miala nastepowac réwniez w walucie polskiej. Co wiecej — w treéci umowy w zadnym miejscu w ogdle nie pojawiala
sie suma pieniezna wyrazona w walucie obcej. W takiej sytuacji nie sposob zasadnie twierdzi¢, iz przedmiotem
zobowigzania pozwanych byla jakakolwiek suma wyrazona w walucie obcej. Waluta obca, a w istocie kurs waluty
obcej, w ramach badanego stosunku obligacyjnego pojawiala sie jedynie jako wskaznik, przy pomocy ktorego bank
ustalal wysoko$¢ zobowiazania kredytobiorcow. Przede wszystkim jednak laczaca strony umowa zostala zawarta w
dniu 6 sierpnia 2008 r. Tymczasem pozwalajacy stosowaé kurs NBP przepis (art. 358 § 2 k. c.) wprowadzony zostal
do obrotu w dniu 24 stycznia 2009 r. w zwigzku z wej$ciem w Zycie przepisOw ustawy z dnia 23 pazdziernika 2008
r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz ustawy — Prawo dewizowe (Dz. U. Nr 228, poz. 1506). Przepisy ustawy
nowelizujacej nie zawieraly jakichkolwiek unormowan o charakterze retrospektywnym, w szczego6lnosci za$ takich,
ktére umozliwialyby poddanie zakresowi normowania nowowprowadzonego uregulowania rowniez tych stosunkéw
zobowigzaniowych, ktore zostaly wykreowane przed dniem wejscia w Zycie tej nowelizacji. W takiej sytuacji nalezalo
uznad, iz w sprawie nie mogl znalez¢ zastosowania art. 358 § 2 k. c.

Kolejne dwa zarzuty naruszenia prawa materialnego zostaly juz wyzej poddane analizie i winny by¢ uznane za
niezasadne. Sad Apelacyjny, odwotujgc sie tu do pogladéw prezentowanych w orzecznictwie Sadu Najwyzszego,
wyjasnil co do przyczyn, dla ktérych niedozwolone postanowienia umowne wystepujgce w lgczacym strony stosunku

obligacyjnym skutkowaly uznaniem, iz l3czaca strony umowa nie jest wazna. Podobnie zarzut naruszenia art. 385"
§ 1 k. c. zostal juz wyzej oceniony jako nietrafny. Bogate orzecznictwo Sadu Najwyzszego, ktdre w czeéci zostalo juz
zacytowane, a ktore to stanowiska Sad Apelacyjny w tym skladzie w pelni podziela, wskazuje wprost, iz tego rodzaju
postanowienia umowne, jak te ktére znalazly sie w umowie zawartej przez strony, oceniane sa w spos6b konsekwentny
jako naruszajace interesu konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami. Brak jest tu potrzeby ponawiania
tych rozwazan.

Niezasadne jest powolywanie sie na wynikajacy z art. 111 ust. 1 pkt 4 ustawy - Prawo bankowe obowiazek
upublicznienia stosowanych kurséw walut, co mialoby eliminowaé¢ mozliwo$¢ stosowania dowolnie ustalonych
kurséw. Opublikowane kursy sa bowiem nadal wynikiem jednostronnej decyzji pozwanego. Sa one w dalszym
ciggu nieweryfikowalne wedtug jakichkolwiek obiektywnych kryteriéw, pozwalajacych konsumentowi w momencie
zawarcia umowy na ocene wysoko$ci §wiadczen, obcigzajacych go na przestrzeni kilkudziesieciu lat na jakie kredyt
zostaje zaciagniety. Nie mozna takze a priori zalozy¢, ze kursy okreslane w tabelach banku sa kursami rynkowymi z
uwagi na ustawowy obowigzek banku prowadzenia tabel kursowych wynikajacy z art. 111 ustawy - Prawo bankowe.
Oceniajac wazno$¢ umowy, sad ocenia jej postanowienia rzutujace na rozklad wzajemnych praw i obowigzkéw stron,
a nie sposéb wykonywania umowy. Skoro umowa nie okresla, wedlug jakich kryteriéw bank ustala kursy walut, to
znaczy, ze umozliwia mu dobér parametréw finansowych wedle wlasnego uznania. W kazdym przypadku nalezy
zakwestionowac postanowienia umowne skonstruowane w sposob, ktory potencjalnie daje jednej ze stron prawo do
naduzy¢, nawet jezeli nie doszlo do wykorzystania przewagi kontraktowej poprzez okreslanie kurséw waluty obcej w
sposob odbiegajacy od kursu rynkowego. Brak takze podstaw do przyjecia, ze kursy okre$lane w tabelach banku nie
pozostaja w sprzeczno$ci z dobrymi obyczajami z uwagi na ustawowy obowigzek prowadzenia i udostepniania tabel
kursowych wynikajacy z art. 111 ustawy - Prawo bankowe w zwigzku z art. 5 ust. 2 pkt 7 tej ustawy. Rozstrzygajac o
wazno$ci umowy, sad ocenia bowiem jej postanowienia rzutujace na rozklad wzajemnych praw i obowiazkéw stron,
a nie spos6b wykonywania umowy.



Kolejny zarzut naruszenia art. 385" 1 k. c. odwoluje sie do kwestii zwigzanych z poinformowaniem konsumentéw o
ryzyku walutowym, a kwestia ta zostala juz wyzej oceniona, w ramach zarzutéw naruszenia przepiséw postepowania.

Za czeSciowo zasadny Sad Apelacyjny uznaje zarzut naruszenia art. 410 w zw. z art. 405 oraz 406 k. c. Niewatpliwie
powodowie jako dluznicy speliali §wiadczenie w walucie obcej, ktére nastepnie bylo zaliczane na ich zobowigzanie
wyrazone w walucie krajowej. Zawarcie aneksu z dnia 13 czerwca 2012 r. umozliwiajacego powodom splate w walucie
krajowej zwiazane bylo z oslabieniem dolegliwoSci zwiazanych z niedozwolonymi postanowieniami umownymi
zawartymi w umowie kredytowej, z wyrazna wolg zaliczenia tego Swiadczenia spelnianego w walucie obcej na ich
zobowiazanie wyrazone w walucie krajowej. Tym samym uznac¢ nalezy, iz powodowie spehiali swoje zobowiazanie,
zaciagniete w dniu 6 sierpnia 2008 r. i wyrazone w walucie krajowej, w walucie obcej. W dacie zawarcia umowy
obowigzywal art. 358 § 1 k. c., zgodnie z ktérym z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewidzianych zobowigzania
pieniezne na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej moga by¢ wyrazone tylko w pieniadzu polskim. Jak juz wyzej
wskazano, ustawa nowelizujaca art. 358 k. c., ktora weszla w zycie juz po zaciagnieciu przez powoddw zobowigzania,
nie zawierala uregulowan retrospektywnych, ktére pozwalalyby stosowa¢ do stosunkéw obligacyjnych zawartych
przed dniem jej wejécia w zycie uregulowania nowe. Okolicznoéci tej nie zmienia zawarcie przez strony aneksu do
umowy — juz po dniu wejScia w zycie ustawy nowelizacyjnej — albowiem aneks ten dotyczyl jedynie niektorych
postanowien umowy i nie modyfikowal wysoko$ci zobowigzania powodéw. Rozwazania te prowadza do wniosku,
iz rozliczenie pomiedzy stronami winno nastapi¢ na podstawie art. 358 k. c¢. w brzmieniu obowigzujacym w dacie
zawarcia umowy. Tym samym znowelizowany art. 358 § 1 k. c., ktéry istotnie prawo wyboru waluty zastrzega wylacznie
do decyzji dluznika, nie moze mie¢ w niniejszym postepowaniu zastosowania. Jakkolwiek prawodawca w stanie
prawnym sprzed 24 stycznia 2009 r. nie przewidzial, a jaki sposéb zobowigzania wyrazone w walucie obcej maja
ulegaé przeliczeniu, jednakze powszechnie w tym zakresie w obrocie stosowano kurs $redni banku centralnego. Sad
Apelacyjny stojac zatem na stanowisku, iz z jednej strony wierzytelno$¢ powodéw wyrazona jest w walucie obcej, z
drugiej — iz moga oni domagac¢ sie Swiadczenia wylgcznie w walucie krajowej, uznal iz przeliczenie to moze nastapic
jedynie po kursie banku centralnego z daty wymagalnoSci roszczenia powodéw. Ponownie podkresli¢ nalezy, iz
sytuacja bylaby odmienna, gdyby strony wigzal stan prawny, ktory zaistnial po dniu 24 stycznia 2009 r., nie ulega
bowiem watpliwosci iz w tym stanie prawnym powodowie mogliby skutecznie domagaé sie — w zakresie zaplaconych
przez nich rat w walucie indeksacji - jedynie zaplaty w walucie, w ktorej Swiadczyli, a jedynie pozwany moglby dokonaé
wyboru waluty, w ktorej bedzie spelnial swoje Swiadczenie.

Z niezakwestionowanych tu wyliczen powodéw zalaczonych do pozwu wynika, iz wplacili oni na rzecz banku kwote 46
955,61 zl oraz w walucie indeksacji — 5 489,70 (...) oraz 18 165,52 (...), czyli razem 23 655,33 (...). Ta kwota wyrazona w
walucie indeksacji powinna by¢ przeliczona na walute krajowa po kursie z dnia wymagalnoSci (to jest 277 lutego 2018
r. — dzien po doreczeniu odpisu pozwu pozwanemu), czyli wedtug kursu 3,6093 PLN za 1 (...), co wynosi 85 378,79
z}. Lacznie zatem $wiadczenie powoddéw spelnione w tym okresie wyrazaé sie bedzie suma 46 955,61 zt + 85 378,79
zl, a zatem 132 334,10 zl, na kazdego z powoddw przypadac bedzie zatem po 66 167,20 zl, za$ na ich rzecz zasadzono
ostatecznie kwoty po 66 473,56 zl, czyli 0 306,36 zt wiecej. Stad zaszla konieczno$¢ oddalenia powbddztwa w zakresie
zasgdzonego przez Sad I instancji zadania zaplaty kwot po 306,36 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od
dnia 27 lutego 2018 r. do dnia zaplaty. Dokonujac takiej samej operacji co do kwoty objetej rozszerzeniem powodztwa,
obejmowato ono kwote 126 373,11 (...), przyjmujac jako date wymagalno$ci 1 dzien po doreczeniu odpisu pisma
zawierajacego to rozszerzenie, czyli 4 wrze$nia 2021 r. i kurs z tej daty — 4,1568 PLN za 1 (...), roszczenie powodow
wynosilo 426 997,73 zl, a zatem po 213 498,87 zl i bylo wyzsze, anizeli ostatecznie domagali sie tego powodowie i
co zasadzil w tym zakresie Sad Okregowy (194 123,23 zl). W tym zakresie zatem rozstrzygniecie nie podlegalo zatem
korekcie.

Ostatni z zarzutéw naruszenia prawa materialnego zawarty w apelacji powoda dotyczyl daty, od ktérej na rzecz
powodow zasadzono odsetki ustawowe za opOznienie, przy czym w ocenie pozwanego winna by¢ to data o 14
dni pdéZniejsza. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego ten zarzut nie zastugiwal na uwzglednienie. Zwréci¢ nalezy uwage, iz
bank, jako podmiot o charakterze profesjonalnym, winien mie¢ pelng §wiadomos$é¢, co do potencjalnych skutkow
prawnych stosunkow obligacyjnych, ktorych jest strona. W przypadku umow tego rodzaju, jak ta, ktéra zostala



zawarta pomiedzy stronami, pozwany winien sie liczy¢ z tym, iz zajdzie potrzeba wzajemnego zwrotu $§wiadczen. Tym
samym bank powinien liczy¢ sie z tym, iz powodowie wystapia w konicu z tego rodzaju roszczeniem i powinien by¢
przygotowany do spelnienia ich zasadnego roszczenia. Co wiecej — bank jest instytucja finansowa, w zakresie dzialania
jego przedsiebiorstwa znajduje sie obracanie $rodkami finansowymi znacznych rozmiaréw, a zatem natychmiastowe
zgromadzenie $rodkow, ktérych zaplaty domagal sie pozwany nie powinny stwarza¢ istotnych probleméw. Brak jest
zatem tu podstaw do dodatkowego premiowania pozwanego odroczonym terminem platnosci.

Nieznaczna modyfikacja zaskarzonego rozstrzygniecia nie powinna rodzi¢ zmian w zakresie rozstrzygniecia o kosztach
postepowania pierwszoinstancyjnego, a to z uwagi na art. 100 k. p. c.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny w nieznacznej cze$ci zmienil zaskarzony wyrok i orzek! co do istoty sprawy-
stosownie do art. 386 § 1 k. p. c. W przewazajacej za$ czeSci apelacja pozwanego zostala oddalona jako bezzasadna,
zgodnie art. 385 tego Kodeksu.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 100 k. p. c., konsekwentnie uznajac, iz powodowie
ulegli w niewielkim zakresie co do kwoty, a w caloSci wygrali sprawe co do zasady. Na poniesione przez nich koszty
na tym etapie postepowania zlozyly sie koszty zastepstwa procesowego (8 100 zl - § 10 ust. 2 pkt 1 w zw. z § 2
pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw
prawnych, t. jedn. Dz. U. z 2018 r., poz. 265), ktore zasadzono po polowie na rzecz kazdego z nich.

Z tych przyczyn orzeczono jak w sentencji.



