Sygn. akt VI ACa 833/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2022 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia Jacek Sadomski

Protokolant: Bartlomiej Sarna

po rozpoznaniu w dniu 24 lutego 2022 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa M. K.

przeciwko A. B.

o ochrone doébr osobistych

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie

z dnia 27 lipca 2021 r., sygn. akt ITI C 1845/19

I. oddala apelacje;

II. zasadza od powoda na rzecz pozwanej 540 zl (pieéset czterdziesci zlotych) kosztéw postepowania apelacyjnego.
Jacek Sadomski

sygn. akt VI ACa 833/21

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 27 lipca 2021 r. Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie oddalit pow6dztwo M. K. przeciwko
A. B. o ochrone débr osobistych w postaci godnosSci i dobrego imienia, ktére mialy zostaé naruszone na skutek
pomoéwien pozwanej zawartych w zlozonym przez nig do sadu pracy pozwie o ustalenie treéci stosunku pracy oraz
odszkodowanie oraz piSmie przedprocesowym z 23 kwietnia 2018 r. W ocenie powoda pozwana naruszyla jego dobra
osobiste zarzucajac mu w tych pismach rzekome nielegalne ,zabieranie” jej wynagrodzenia za udzial w zabiegach
operacyjnych wykonywanych na podstawie umowy z Centrum (...) sp. z 0.0., a ponadto usilowala przedstawic go jako
osobe nieuczciwa, tamiacg prawo, przywlaszczajaca nienalezny mu majatek kosztem wspolpracownikow.

Podstawa wydanego rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia faktyczne sagdu pierwszej instancji.

Pozwana od 2015 r. byla zatrudniona na podstawie umowy o prace w Instytucie (...) K. S. W.. Réwniez w
2015 r. pozwana zawarla umowe o udzielanie §wiadczen zdrowotnych z Centrum (...) sp. z 0.0. w S.. W obu
podmiotach bezposrednim przelozonym pozwanej byt powod. Pomiedzy pozwanag a powodem doszlo do sporu,
ktbérego przedmiotem byla kwestia wyliczonego przez powoda wynagrodzenia, naleznego za operacje wykonywane
przez zespol operacyjny, w sklad ktorego wchodzila tez pozwana, oraz iloéci pelnionych przez nig dyzuréw (bezsporne).



Pismem przedprocesowym z 23 kwietnia 2018 r. adwokat M. S. (1), jako pelnomocnik pozwanej, skierowala do
Instytutu (...) S. W., pismo w sprawie mobbingu. W pi$mie zarzucono powodowi stosowanie mobbingu finansowego
i dyskryminacji wobec lekarzy kardiochirurgéw. Wskazano, ze powod pobiera prowizje od wartosci wszystkich
operacji przeprowadzonych w danym miesigcu przez kardiochirurgbw w ramach zawartych przez nich umoéw
cywilnoprawnych. Nastepnie adwokat M. S. (2), dzialajac na podstawie pelnomocnictwa udzielonego jej przez A. B., w
dniu 23 maja 2018 r. zlozyla pozew przeciwko Instytutowi (...) S. W., Centrum (...) sp. z 0.0. oraz powodowi. W pozwie
domagala sie ustalenia treéci stosunku pracy miedzy pozwang a Instytutem (...) S. W., ustalenia nieistnienia stosunku
zlecenia pomiedzy pozwana a Centrum (...) sp. z 0.0. oraz odszkodowania, na rzecz swojej mocodawczyni. W pozwie
zawarte zostaly zarzuty dotyczace powoda. Wskazano m.in. ,w toku wykonywanej pracy w ramach umowy zlecenia
cze$¢ wynagrodzenia naleznego powddce z tytutu operacji wykonywanych formalnie w oparciu o umowe zlecenie
pobieral zamiast powodki bezposredni przelozony powodki — pozwany ad. 3 — M. K.. Pozwany ad. 3 argumentowal
proceder pomniejszania wynagrodzenia Powodki i zabierania cze$ci tego wynagrodzenia na swoja rzecz, tym ze nalezy
sie to mu od powodki, poniewaz jest szefem i ,koordynuje” prace powodki (...) Zabrane powodce przez pozwanego
ad. 3 wynagrodzenie stanowilo czeSci ogblnej kwoty ,,prowizji” zabranej przez pozwanego ad. 3 od wszystkich operacji
przeprowadzonych w danym miesigcu na podstawie umoéw cywilnoprawnych zawartych formalnie z pozwanym ad.
2, a wykonanych na rzecz pozwanego ad. 1 (...) dzialania pozwanego ad. 3 sa nielegalne i nieuzasadnione. Powddka
nigdy nie zgodzila sie na pobieranie tej kwoty z jej wynagrodzenia. W umowie zlecenia ani zadnej innej umowie, ktorej
powodka jest strona nie uregulowano mozliwosci pobierania prowizji przez przelozonego kosztem wynagrodzenia
powddki (...) niezaleznie od 20 % ,,prowizji za koordynacje” pozwany ad. 3 pobiera od pozwanego ad. 1 wynagrodzenie
za ta sama prace ,koordynuje” jako Kierownik Kliniki, a dodatkowo od pozwanego ad. 2 odrebne wynagrodzenie. 20 %
z wynagrodzen lekarzy pozwany ad. 3 pobiera zatem dodatkowo i za te sama prace dodaje do swojego wynagrodzenia
otrzymanego od pozwanego ad. 2 (...)".

W dniu 30 sierpnia 2018 r. pozwana wypowiedziala umowe o prace laczaca ja z pracodawcg Instytutem (...) S. W. wW..

W $wietle powyzszych ustalen faktycznych sad okregowy uznal wniesione powodztwo za niezasadne. Jak wskazal,
cze$¢ zarzutow wysuwanych pod adresem powoda w pismach procesowych stanowiacych podstawe faktyczna
powddztwa, naruszala dobro imie powoda w postaci dobrego imienia. Zarzucanie komu$ dzialain nielegalnych,
nieuzasadnionych, w szczegblno$ci gdy zarzuty te powigzane sa z rozliczeniami finansowymi, ma wplyw na reputacje
i dobre imie osoby, ktérej zachowania takie sg zarzucane. Powszechnie ceniong wartoSciag jest uczciwo$c, jako
pozytywna cecha charakteru, wymagana od osob, ktére mozna obdarzy¢ zaufaniem.

Jednakze w ocenie sagdu okregowego nie mozna przypisa¢ pozwanej odpowiedzialno$ci za to naruszenie. W tym
zakresie sad okregowy wskazal na dwa powody. Po pierwsze, obydwa pisma stanowiace zrddlo dokonanego naruszenia
nie zostaly sporzadzone przez powodke, a przez jej profesjonalnego pelnomocnika. Odpowiedzialno$¢é pozwanej
wyklucza w tym przypadku przepis art. 429 k.c. Po drugie, dzialanie skutkujace naruszeniem dobrego imienia powoda
nie bylo bezprawne. Dzialanie to bylo bowiem niezbedne do dochodzenia praw przez strone pozwana i pozostawalo
z tych wzgledéw usprawiedliwione. Zarazem sad okregowy wskazal, ze sama forma tych pism nie przekroczyla
dopuszczalnej granicy. Jakkolwiek zawarte w nich zarzuty byly nacechowane negatywnie, jednakze nie przybraly
takiej postaci, ktéra przekraczala granice przystugujacego pozwanej wolnoSci stowa. Tresé pism nie wykraczala poza
niezbedny zakres opisu zdarzenia istotnego z punktu widzenia zgloszonych przez pozwana roszczen. Oba pisma
sformutowane zostaly przy tym jezykiem prawniczym, bez zbednych kolokwializméw, czy wulgaryzméw, nie byly
roéwniez nacechowane emocjonalnie.

Apelacje od wyroku sadu okregowego wniést powod, zaskarzajac wydany wyrok w catoéci i domagajac sie jego zmiany
poprzez uwzglednienie powodztwa.

Skarzacy podniost zarzuty naruszenia prawa procesowego wskazujac na naruszenie art. 212 § 1, a w konsekwencji art.

299 § 10raz 316 § 1i 327" § 1 pkt 1) k.p.c., a takze zarzuty naruszenia prawa materialnego — art. 24 § 1 k.c.iart. 429 k.c.



Rozpoznajac sprawe w granicach zaskarzenia sad apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Trafnie skarzacy podnosi zarzut naruszenia art. 429 k.c. Przepis ten, z uwagi na jego usytuowanie w kodeksie
cywilnym w ramach przepisow dotyczacych deliktow, dotyczy majatkowej odpowiedzialno$ci odszkodowawczej
za czyn niedozwolony. Regulacja zawarta w tym przepisie nie odnosi sie wiec do niemajatkowej ochrony dobr
osobistych, przewidzianej w art. 24 § 1 k.c. i opartej na konstrukeji osobistego prawa podmiotowego. Tym samym
sad okregowy niezasadnie uchylil mozliwo$¢ przypisana pozwanej odpowiedzialnoéci za dzialania naruszajgce dobra
osobiste powoda z uwagi na fakt, ze pisma stanowiace zrédlo naruszenia zostaly sporzadzone przez profesjonalnego
pelnomocnika pozwanej. Wskazaé nalezy, ze na gruncie art. 24 § 1 k.c. odpowiedzialno$¢ niemajatkowa za naruszenie
cudzych doébr osobistych ponosi jedynie osoba, ktérej dzialanie lub zachowanie stanowi naruszenie cudzego
dobra osobistego. Jest to wiec odpowiedzialno$§é sprawcza za czyn wlasny. Zarazem jednak zauwazy¢ nalezy, ze
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie stosunkowo szeroka koncepcje sprawstwa, uznajac, ze zakres
stosowania art. 24 § 1 k.c. nie ogranicza sie jedynie do bezposrednich sprawcéw naruszenia dobr osobistych, ale
obejmuje rowniez wszelkie dzialania, ktore w jakikolwiek spos6b powoduja lub przyczyniaja sie do naruszenie débr
osobistych lub do poglebienia naruszen dokonanych uprzednio przez inne podmioty (zob. w szczegblnoSci wyrok.
SN z 30 wrze$nia 2016 r., I CSK 598/15, OSNC — ZD 2018, Nr A, poz. 16). W efekcie nie jest zasadne stanowisko
sadu okregowego wykluczajacego mozliwo$¢ odpowiedzialno$ci pozwanej na tej tylko podstawie, ze pisma stanowigce
zrodlo naruszenia dobr osobistych powoda nie zostaly przez nig bezpoérednio sporzadzone. Pisma te sporzadzit w
imieniu pozwanej jej pelnomocnik.

Powyzsze zagadnienie wymagalo wyjaénienia. Jednakze przyjecie w tym zakresie koncepcji odmiennej, niz koncepcja
sadu okregowego, nie przesadza o odpowiedzialno$ci prawnej pozwanej w tej sprawie. Zasadnie bowiem sad okregowy
uznal, ze dzialania, stanowigce podstawe faktyczng wniesionego w tej sprawie powodztwa i Zrédlo naruszenia dobra
osobistego powoda, nie mialy charakteru bezprawnego.

Wskazaé nalezy, ze dzialanie w ramach okreSlonej procedury, w tym dochodzenie swoich praw w ramach
postepowania sadowego, z reguly nie stanowi dzialania bezprawnego. Jest bowiem dzialaniem podejmowanym w
ramach obowiazujacego porzadku prawnego. Jedynie w sytuacjach w istocie wyjatkowych, gdy sprawca naruszenia
dobr osobistych w sposéb oczywisty razgco wykracza poza cel i przedmiot toczacego sie postepowania sagdowego,
przekracza swoim dzialaniem niezbedna miare i rzeczowa potrzebe, nie jest wykluczone uznanie bezprawnosci takiego
dzialania (zob. m.in. wyrok SN z 21 pazdziernika 2003 r, I PK 414/02, wyrok SN z 25 kwietnia 1990 r., I CR 147/90,
wyrok SN z 19 pazdziernika 1989 r., IT CR 419/89).

Trafnie sad okregowy, dokonujgc analizy treSci i formy pism sporzadzonych przez pelnomocnika procesowego
pozwanej i stanowigcych podstawe faktyczna wniesionego powodztwa (pozew i pismo z 23 kwietnia 2018 r.
sporzadzone przed wniesieniem pozwu), uznal, ze mieszcza sie one w zakresie wskazanego powyzej kontratypu
wylaczajacego bezprawno$¢ dokonanego naruszenia dobr osobistych. W istocie, jak wskazal sad okregowy, tresc
obu pism i zawarte w nich zarzuty dotyczace zachowania powoda, nie wykraczaly poza uzasadniona potrzebe opisu
stanu faktycznego bedacego podstawa roszczen formulowanych przez pozwang w sprawie pracowniczej, w pozwie
wytoczonym m.in. przeciwko powodowi. Réwniez forma tych pism nie przekroczyla dopuszczalnych prawem granic.
Oba pisma sformulowane zostaly w sposob ogledny i rzeczowy, za pomoca jezyka prawniczego. Brak w ich tresci
zbednych kolokwializméw, okreslen nacechowanych emocjonalnie, czy wulgaryzméw. Brak rowniez tresci, ktore
moglyby by¢ uznane za obrazliwe dla powoda. Z tych wzgledow podzieli¢ nalezy stanowisko sadu okregowego, ze
dzialania pozwanej moga zosta¢ uznane za niezbedne do dochodzenia swoich praw na drodze okres§lonej procedura
prawna. Uznaé tym samym naleza, ze dzialanie te mieszcza sie w granicach obowigzujacego porzadku prawnego i tym
samym nie moga by¢ kwalifikowane jako bezprawne.

Pozwana w niniejszej sprawie, a powddka w sprawie przed sadem pracy, w zlozonych pismach przytaczala okoliczno$ci
faktyczne i prawne uzasadniajace zgloszone przez nia zadania. Ani tresé¢, ani forma tych pism nie wykraczala poza
przedmiot i cel postepowania sagdowego, w ktérym zostaly one zlozone. Nawet gdyby zawarte w tych pismach
procesowych wywody okazaly sie ostatecznie niezasadne, nie oznacza to, ze powinny by¢ one uznane za bezprawne



naruszenie dobr osobistych drugiej strony procesu. Prawo do sadu ma wymiar konstytucyjny, za$ korzystanie z tego
prawa stanowi dzialanie w ramach obowiazujacego porzadku prawnego. Tym samym, jak zostalo to juz wskazane
powyzej, z zasady dzialanie zmierzajace do realizacji tego prawa nie moga by¢ uznane za dzialania bezprawne.

Z tych wzgledéw ocena prawna wyrazona przez sad okregowy w tej sprawie, zgodnie z ktora dzialania pozwanej
nie stanowily bezprawnego naruszenia dobrego imienia powoda, pozostaje w zgodzie z tre$cia przepiséw prawa
materialnego dotyczacych ochrony dobr osobistych. Niezasadne sa wiec zawarte w apelacji zarzuty naruszenia art.
24 §1k.c.

Powyzsze implikuje rowniez niezasadno$¢ podnoszonych przez skarzacego zarzutdw naruszenia prawa procesowego.
Wskazane przez skarzacego w ramach tych zarzutéw fakty, dotyczace zasadno$ci formulowanych, w ramach
zgloszonych roszczen pracowniczych, zarzutow pozwanej pozostaja bez znaczenia dla rozstrzygniecia tej sprawy.
Podobnie, okoliczno$é¢, czy wniesiony przez pelnomocnika procesowego w imieniu pozwanej pozew w sprawie
pracowniczej, zostal prawidlowo sformulowany i zawieral wystarczajaca podstawe faktyczna i prawna, nie ma
znaczenia dla rozstrzygniecia tej sprawy. Niniejsza sprawa dotyczy ochrony débr osobistych powoda. Brak tym samym
podstaw do badania w niej zasadno$ci roszczen pracowniczych i odszkodowawczych dochodzonych przez pozwanag
w innych postepowaniach. Z tych samych wzgledéw sad apelacyjny oddalit wnioski dowodowego stron zgtaszane na
etapie postepowania apelacyjnego. Przeprowadzenie tych dowodéw byto zbedne dla ustalenia podstawy faktycznej

niniejszego sporu. W efekcie wnioski te podlegaly oddaleniu na podstawie art. 235° § 1 pkt 2 k.p.c. Z tych réwniez

wzgleddw zarzuty naruszenia art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c., a takze art. 299 § 1 k.p.c. w odniesieniu do decyzji procesowych
sadu pierwszej instancji uznac¢ nalezy za niezasadne.

Niezasadne sg zawarte w apelacji zarzuty naruszenia art. 327" § 1 pkt 1 k.p.c. oraz art. 318 § 1 k.p.c. Uzasadnienie
sporzadzone przez sad okregowy zawiera zar6wno wskazanie podstawy faktycznej, jak i prawnej wydanego

rozstrzygniecia. Zawiera wiec wszystkie elementy konieczne w $wietle art. 327' § 1 k.p.c. Z kolei brak jest w treéci
apelacji podstaw do formulowania tezy o naruszeniu przez sad okregowy zasady aktualnoéci wydanego przez ten sad
wyroku.

Sad apelacyjny aprobuje ustalenia faktyczne sadu pierwszej instancji i wskazana przez ten sad podstawe faktyczna
wniesionego rozstrzygniecia. Ostatecznie podzielajac réwniez wywody prawne tego sadu, na podstawie art. 385 k.p.c.
sad apelacyjny oddalil wniesiong w tej sprawie apelacje. O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono zgodnie
z zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy (art. 98 § 1 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.).



