Sygn. akt VI ACa 972/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrzesnia 2022 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia Grzegorz Tyliniski
Protokolant:Aleksandra Niewiadomska

po rozpoznaniu w dniu 19 wrzeénia 2022 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa I. K. i R. K.

przeciwko (...) S.A.wW.

o ustalenie, ewentualnie o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 2 wrze$nia 2020 r., sygn. akt XXV C 3239/19

1. oddala apelacje;

2. zasadza od (...) S. A. w W. na rzecz I. K. kwote 8 200 (osiem tysiecy dwiescie) z} tytulem zwrotu postepowania
apelacyjnego;

3. zasadza od (...) S. A. w W. na rzecz R. K. kwote 8 100 (osiem tysiecy sto) z} tytulem zwrotu kosztow postepowania
apelacyjnego.Poczatek formularza

Sygn. akt VI ACa 972/20

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 wrzes$nia 2020 r. Sad Okregowy w Warszawie wydanym w sprawie o sygn. akt XXV C 3239/19
sprawy z powodztwa L. K. iR. K. przeciwko (...) S.A. zsiedzibg w W. o ustalenie ewentualnie o zaplate ustala, ze umowa
zawarta pomiedzy (...) Bank S. A. z siedziba w W., bedacym poprzednikiem prawnym (...) S. A. z siedzibg w W. a L.
K. (zdomu J.) i R. K. w dniu 21 marca 2006 r. nr (...) o Kredyt Hipoteczny Dla Os6b Fizycznych (...) Waloryzowany
Kursem (...), jest niewazna (pkt 1); zasadzit od (...) S. A. z siedziba w W. na rzecz I. K. i R. K. lacznie kwote 11 834
zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty
tytulem zwrotu kosztéw postepowania (pkt 2).

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne i prawne:

W dniu 24 lutego 2006 r. powodowie za poSrednictwem (...) Sp. z 0.0. w W. skierowali do pozwanego wniosek o
udzielenie kredytu (...)”, wskazujac jako kwote kredytu sume 307 510 zl za$ jako walute kredytu (...).



W okresie ubiegania sie przez powodoéw o kredyt u pozwanego, Bank oferowal klientom kredyty/pozyczki w zlotych
polskich posiadaczom eKonta polaczonego z rachunkiem bilansujacym oraz kredyty/pozyczki hipoteczne zlotowe
waloryzowane kursem walut obcych USD/Euro/ (...) lub innych walut wskazanych przez (...), wedlug tabeli kursowe;j
(...) Banku S.A.

Podczas oferowania powodom kredytu waloryzowanego kursem (...), zapewniono ich, ze frank szwajcarski jest
stabilng walutag. Powodom zlozono propozycje zawarcia umowy kredytu zlotowego, ale nie przedstawiono im
symulacji w jaki sposéb bedzie ksztaltowac sie kredyt w zlotych i kredyt waloryzowany kursem (...). Powodowie
otrzymali informacje, Ze nie maja zdolnosSci kredytowej na kredyt zlotowy i po to przedstawiono im symulacje
obrazujaca poréwnanie obu kredytow.

Bank poslugiwal sie kursem kupna i kursem sprzedazy, gdyz aby mogt udzieli¢ kredytu waloryzowanego to na
poczatku musial pozyskaé sam odpowiednia pule (...). Bank, zeby udziela¢ kredyty waloryzowane kursem (...) musial
wezeéniej sam kupié (...) z rynku miedzybankowego. W okolicy 2007 r. parametrem odzwierciedlajacym wysoko$éc
oprocentowania byl (...). Gdyby bank pozyskiwal zlotowki na kredyty zlotowe to stope okreélalby (...). Jezeli klient
splaca swoje raty kapitalowo - odsetkowe w PLN to bank stosuje kurs sprzedazy i taka rownowarto$¢ PLN klient splaca.
Bank wymienia te same zlotoéwki z innym bankiem i kupuje (...). Prowizja za udzielenie kredytu w zlotowych oraz
waloryzowanych byla taka sama.

Bank w oparciu o informacje o dochodach powodéw przeprowadzil symulacje wskazujaca maksymalne szacowane
miesieczne obcigzenie z tytulu wnioskowanej kwoty kredytu w wysoko$ci 307 510 zl, ktdre zostalo wyliczone na
poziomie 2 545,52 zk. Nastepnie Bank przeprowadzil symulacje kosztéw kredytu waloryzowanego kursem (...),
wskazujac na dodatkowe koszty w postaci sktadki ubezpieczeniowej - 2 152,57 z oraz prowizji w kwocie 3 075,10 zl.

Bazujac na oprocentowaniu wskazanym w ww. symulacjach (2,75% - standardowe oprocentowanie), kwocie kredytu
307 510 zl, kursie kupna (...) publikowanym przez pozwanego w dniu 24 lutego 2006 r. tj. 2,3896, saldo kredytu na
dzien symulacji wynosiloby 128 686,80 (...) Przy okresie kredytowania wynoszacym 360 miesiecy i standardowym
oprocentowaniu 2,75%, wysoko$¢ miesiecznej raty w (...) wynositaby 525,35 (...)

Powyzsze wyliczenie wynika z zastosowania przez Sad wzoru: ([kwota kredytu x oprocentowanie miesieczne] / [1]
— [1+oprocentowanie miesieczne] — [okres kredytowania]). Czyli: ([128 686,80 (...) x {2,75:12 miesiecy] / [1 — [1 +
{2,75:12 miesiecy} — [360]).

Opierajac sie na powyzszych zalozeniach hipotetyczna miesieczna rata kredytu przeliczona z (...) na PLN po kursie
sprzedazy (...) publikowanym w tabeli kursowej Banku z 24 lutego 2006 r., j. 2, (...) wynositaby 1 301,39 z} (525,35
(...)x 2, (...)) (dowod: archiwum kurséw (...) dostepne na stronie internetowej pozwanego).

Bazujac na oprocentowaniu wskazanym w ww. symulacjach (2,75% - standardowe oprocentowanie), kwocie kredytu
307 510,00 zl, kursie sprzedazy (...) publikowanym przez pozwanego w dniu 24 lutego 2006 r. j. 2. (...), saldo
kredytu na dzien symulacji wynosiloby 124 136,12 (...) (307 510 zk: 2, (...)). Przy okresie kredytowania wynoszacym
360 miesiecy i standardowym oprocentowaniu 2,75%, wysoko$¢ miesiecznej raty w (...) wynositaby 506,77 (...), co
w przeliczeniu na zlote polskie po kursie kupna wynosiloby 1 210,97 zt (506,77 (...) x 2, (...)) za$ po kursie sprzedazy
1255,37 zl.

Stopa referencyjna (...) w dniu 24 lutego 2006 r. wynosila 4,1700%. Przyjmujac zalozenie jak dla powyzszych wyliczen
dla kredytu waloryzowanego, ale oprocentowanego stopa referencyjna (...), raty rébwne, miesieczna rata kredytu
zlotowego na dzien 24 lutego 2006 r. wynosilaby 1 498,40 zt (wzdér jak powyzej).

Analizujac kursy $rednie (...) publikowane przez NBP w okresie od stycznia 1990 r. do lutego 2006 r. Sad Okregowy
ustalil, iz najwyzszy kurs $redni (...), publikowany przez NBP w powyzszym okresie odnotowano w dniu 17 maja 2004



r., wynosit on 3,1207 zl. Kurs sprzedazy (...) publikowany przez pozwanego w dniu 17 maja 2004 r. wynosil 3,1650
z} za$ kurs kupna opiewal na 3, (...).

Przy wzro$cie waluty waloryzacyjnej do poziomu 3,1650 zl, hipotetyczna rata kredytu waloryzowanego kursem (...),
na dzien 24 lutego 2006 r., przy pozostawieniu ww. ,typowych” parametrow kredytu, tj. saldo 128 686,80 (...), okres
kredytowania 360 miesiecy, standardowe oprocentowanie 2,75%, raty roOwne - miesieczna rata kredytu stanowilaby
réwnowarto$é kwoty 1 662,73 zt (525,35 (...) x 3,1650).

R. K. w dniu 24 lutego 2006 r. podpisal oSwiadczenie wedlug ktorego zapoznal sie z warunkami udzielenia
kredytu zlotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, w tym w zakresie zasad dotyczacych splaty kredytu i w
pelni je akceptuje. Rozumie, ze z kredytem waloryzowanym zwiazane jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje z
niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych moga mie¢ wplyw na wzrost kosztow obsltugi zaciagnietego
kredytu. Pozwany w dniu 3 marca 2006 r. wydal dla powodéw pozytywna decyzje kredytowa.

W dniu 21 marca 2006 r. pomiedzy poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bank S.A. w W. a I. J. (obecnie K.), R.
K. zostala zawarta umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem (...). Cel kredytu
zostal oznaczony w §1-1A. Jako kwote kredytu oznaczono $rodki pieniezne w wysokos$ci 307 510 zl, waloryzowane
do (...). Kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 2 marca 2006 r. wedlug kursu kupna waluty
z tabeli kursowej (...) Banku S.A. wynosi 129 751,06 (...) Kwota ta miala charakter informacyjny i nie stanowila
zobowiazania Banku. Warto$¢ kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia kredytu, moze by¢ ré6zna od
podanej w Umowie.

Kwota kredytu wyrazona w (...) walucie jest okre§lona na podstawie kursu kupna waluty (...) z tabeli kursowej (...)
Banku S.A. z dnia i godziny uruchomienia kredytu/transzy kredytu. Okres kredytowania wynosi 360 miesiecy od dnia
21 marca 2006 r. do dnia 15 lipca 2036 r., w rownych ratach kapitalowo-odsetkowych. Termin sptat raty przypadal na
15 dzien kazdego miesigca. Prowizja wyniosta 1% kwoty kredytu tj. 3 075,10 zl. Prowizja z tytulu ubezpieczenia kredytu
wyniosta 0,20% kwoty kredytu tj. 615,02 zl. Zasady ubezpieczenia niskiego wkladu opisano w §3 ust. 4 Umowy, ktore
stanowilo uiszczenie sktadki ubezpieczenia za 36 miesieczny okres w wysokosci 3,50% réznicy pomiedzy wymaganym
wkladem wlasnym kredytobiorcy a wkltadem wniesionym faktycznie przez kredytobiorece, tj. 2 152,57 zl.

Oprocentowanie kredytu w stosunku rocznym w dniu zawarcia Umowy wynosilo 2,45%. W okresie ubezpieczenia
kredytu oprocentowanie podlegato podwyzszeniu o 1 p. p. i wynosilo 3,45%. Po zakonczeniu okresu ubezpieczenia
nastepowalo obnizenie oprocentowania kredytu o 1 p. p., co mialo nastapié od daty splaty najblizszej raty.

Kredyt oprocentowany jest wedlug zmiennej stopy procentowej. Zmiana wysoko$ci oprocentowania Kredytu moze
nastgpi¢ w przypadku zmiany stopy referencyjnej okre$lonej dla danej waluty oraz zmiany parametréow finansowych
rynku pienieznego i kapitalowego w kraju (lub krajow zrzeszonych w Unii Europejskiej), ktorego waluta jest podstawa
waloryzacji. Raty kapitalowo-odsetkowe oraz raty odsetkowe splacane sa w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu
wedtug kursu sprzedazy (...) z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowigzujacego na dzien splaty z godziny 14:50. W
umowie okreslono, iz kwota kredytu bedzie podlegala wyplacie w dziewieciu transzach w zlotych polskich, w sposéb
opisany w §5 Umowy w okresie od 15 marca 2006 r. do 30 stycznia 2007 r. Po przeliczeniu kwoty uruchomionego
kredytu 307 510,00 zl przez kurs kupna (...) stosowany przez Bank z dnia uruchomienia poszczegblnych transz,
saldo kredytu wynioslo 126 838,55 (...) Kredytobiorca os§wiadczyt w § 29 Umowy, ze zostal dokladnie zapoznany z
warunkami udzielania kredytu zlotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, w tym w zakresie zasad dotyczacych
splaty kredytu i w pelni je akceptuje. Kredytobiorca jest $wiadomy, ze z kredytem waloryzowanym zwigzane jest
ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych moga
mie¢ wplyw na wzrost kosztéw obstugi kredytu. Kredytobiorca o$wiadezyl, ze zostal dokladnie zapoznany z kryteriami
zmiany stop procentowych kredytéw obowigzujacymi w (...) oraz zasadami modyfikacji oprocentowania Kredytu i w
pelni je akeeptuje.

Wedlug §9 Regulaminu udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych dla osoéb fizycznych w ramach mPlanow,
kredyty/pozyczki hipoteczne sa oprocentowane wg zmiennej stopy procentowej okreslonej w Umowie. Dla kredytow/



pozyczek hipotecznych waloryzowanych oprocentowanie moze ulec zmianie w przypadku zmiany stopy referencyjnej
okreslonej dla danej waluty oraz zmiany parametréw finansowych rynku pienieznego i kapitalowego w kraju
(lub krajach zrzeszonych w Unii Europejskiej), ktérego waluta jest podstawa waloryzacji. Zmiana wysokoS$ci
oprocentowania nie wymaga wypowiedzenia Umowy. O zmianie oprocentowania (...) informuje kredytobiorce oraz
poreczycieli na pismie. Wysoko$¢ obowigzujacych w (...) stop procentowych dla kredytéw/pozyczek hipotecznych
okreslona jest w Tabeli oprocentowania (...) i podawana jest do wiadomos§ci publicznej przez mLinie oraz w Internecie
na stronach informacyjnych (...).

Na dzien 21 sierpnia 2019 r. co splaty pozostalo 91 027,48 (...), w tym tytulem kapitalu 90 992,33 (...) oraz
tytulem odsetek 35,15 (...) Pismem odebranym przez pozwanego w dniu 22 pazdziernika 2019 r., powodowie wezwali
pozwanego do zwrotu kwot spelnionych tytulem poszczegélnych rat kredytu w wysokoSci 140 062,25 z1 i 39 999,35
(...), ktora po przeliczeniu wg kursu $redniego walut obcych NBP na 17 paZzdziernika 2019 r. odpowiadata kwocie
155 605,47 zt. Jednoczes$nie powodowie na podstawie art. 498 k. ¢. w/w kwote przedstawili do potracenia z kwota
wyplaconego kapitatu kredytu w wysokoSci 307 510 zt okreSlajac, iz na rzecz pozwanego na w/w date pozostaje do
zaplaty jedynie kwota 11 842,27 z}. Pozwany ustosunkowal sie do powyzszego wezwania oraz o§wiadczenia w pi$émie
z 19 listopada 2019 r., uznajac stanowisko powodow za bezpodstawne i bezskuteczne.

Na podstawie powyzszych ustalen faktycznych Sad I instancji zwazyl, ze powddztwo glébwne o ustalenie
niewaznoS$ci umowy zastugiwalo na uwzglednienie, co ze wzgledu na alternatywny sposoéb formulowania roszczen
procesowych przez powodéw, zwalnialo z obowiazku rozstrzygania w sentencji wyroku o roszczeniach ewentualnych,
sformutowanych na wypadek oddalenia zadania gtéwnego oraz kazdego kolejnego roszczenia alternatywnego, az do
wyczerpania wszystkich roszczen wskazanych w petitum pozwu.

W ocenie Sadu Okregowego powodowie posiadaja interes prawny w rozumieniu art. 189 k. p. ¢. w formulowaniu
powddztwa gléwnego o ustalenie niewaznosci umowy. Powodowie wskazujac na bezwzgledna niewazno$¢ Umowy z
powodu jej sprzeczno$ci z prawem, zasada nominalizmu, a takze naturag umowy kredytu bankowego, wywodzili, iz
kredytobiorca na mocy umowy kredytu zobowigzany jest do zwrotu bankowi $cisle okre$lonej kwoty srodkéow, ktora
wyznacza kwota kapitalu udostepnionego i wykorzystanego przez kredytobiorce. W konsekwencji, odwolujac sie do

art. 358" § 2 k.c. oraz art. 69 Prawa bankowego, powodowie wywodzili, ze jezeli kwota kredytu zostala w umowie o
kredyt wyrazona w zlotych polskich, to spelnienie §wiadczenia przez kredytobiorce rowniez powinno nastapic poprzez
zaplate sumy nominalnej w walucie zloty polski.

Zdaniem Sadu I instancji umowa zawiera wszystkie postanowienia przedmiotowo istotne. Poprzez narzucong
powodom konstrukcje umowy, Bank zastrzegl dla siebie mozliwoé¢ jednostronnej zmiany wysokoSci zobowigzania w
zakresie glownego $wiadczenia Kredytobiorcy, spelnianego na rzecz Banku. Pozwany ustalajac samodzielnie w tabeli
kursowej kurs kupna (stosowany przy ustalaniu salda kredytu w (...)) i kurs sprzedazy (stosowany przy splacie rat
kredytowych), sam okre$la nalezna mu od powodow wierzytelno$é o ktérej mowa w art. 69 ust. 1 oraz ust. 2 pkt 41 5 pr.
bank. Warto$¢ $wiadczenia spelnianego przez powodow na rzecz Banku jest wyrazona wprawdzie w Harmonogramie
splat w walucie (...), jako iloraz salda kredytu (powiekszonego o odsetki umowne w (...)) i wyrazonego w miesigcach
okresu kredytowania. Na mocy jednak dodatkowego postanowienia umownego, spelienie Swiadczenia zwrotnego
przez powodow w postaci zaplaty na rzecz Banku 360 rownych miesiecznych rat kapitalowo-odsetkowych (tj. zwrot
czesci kapitatowej kredytu - czyli czeSci salda wyrazonego w (...) oraz czeSci odsetkowej naliczanej miesiecznie od
pozostalego do splaty salda kredytu) na dzien zawarcia Umowy moglo nastapi¢ wylacznie w zlotych polskich.

W ocenie Sad Okregowego powyzszy mechanizm sprawia ze $wiadczenia nalezne Bankowi, z punktu widzenia prawa
zobowigzan, pozostawaly od poczatku niedookreslone. Bez decyzji Banku wyrazajacej sie wydaniem tabeli kursowej
- nie sposob jest okresli¢ salda kredytu w (...), do ktérego zwrotu zobowiazal sie kredytobiorca, a takze wysoko$ci
odsetek umownych naliczanych od tego salda. Nie sposob takze ustali¢ wysoko$ci miesiecznej raty kredytu splacanej
zgodnie z wolg stron w zlotych polskich. Niejednoznacznoé¢ kryteriow wedlug ktérych Bank uprawniony jest do
zmiany oprocentowania umownego, powoduje z kolei, ze bez opublikowania przez Bank Tabeli oprocentowania,
nie jest mozliwe ustalenie podstawy oprocentowania salda kredytu a tym samym warto$ci miesiecznej raty kredytu



wyrazonej w (...), a nastepnie przeliczonej na PLN, w ktérej to walucie nastepowalo spelnienie §wiadczenia przez
Kredytobiorce.

Sad I instancji wskazal, ze kredyt indeksowany kursem waluty obcej stanowi jeden z rodzajéow umowy kredytu
bankowego, ktéry do dnia wejScia w Zycie tzw. ustawy antyspreadowej, choé¢ nienazwany byt dopuszczalny przez
prawo w ramach swobody umoéw. Po dniu wejScia w Zycie rzeczonej ustawy, zostal formalnie wyodrebniony jako
umowa nazwana. Do elementow przedmiotowo istotnych umowy kredytu indeksowanego, ze wzgledu na geneze
i przyczyny wyodrebnienia tego rodzaju uméw kredytowych, nalezy niewatpliwie zaliczy¢ klauzule indeksacyjne
(czy tez waloryzacyjne) oraz oprocentowanie oparte na stopie referencyjnej charakterystycznej dla waluty obcej, do
ktorej indeksowany jest kredyt. zaden bank w okresie zawierania Umowy nie oferowal uméw kredytu zlotowego
oprocentowanego stopa referencyjna (...), na co zwracal uwage sam pozwany w swoim stanowisku procesowym. Bez
tych postanowien umowa kredytu indeksowanego traci swoja odrebnos¢ prawng. Podkreslenia wymaga, ze zaden
Bank nie zdecydowalby sie na zawarcie umowy kredytu zlotowego oprocentowanego stopg referencyjna, jak dla
kredytu walutowego, to za$ czyni ja niewazng na podstawie art. 58 § 3 k. c.

Do tozsamych wnioskow w zakresie wykladni art. 58 § 3 k.c. nalezalo zdaniem Sadu Okregowego dojé¢ w kontekscie
niewaznoSci postanowienn umownych dotyczacych oprocentowania kredytu. Umowa kredytu bankowego, w ktorej nie
okre$lono wysokoSci oprocentowania umownego z cala pewnoscig nie zostalaby zawarta przez zaden bank. Co wiecej
nalezaloby stwierdzié, iz jest ona niewazna z mocy prawa jako sprzeczna z art. 69 ust. 11 ust. 2 pkt 4 i 5 pr. bank.

Zdaniem Sadu I instancji sporng Umowe mozna uzna¢ za niewazng na zasadach ogblnych wynikajacych z art. 58
§ 2 k.c. wobec jej sprzeczno$ci z zasadami wspoélzycia spolecznego - wynikajacym z niedopelnienia obowigzkow
informacyjnych przez Bank w zakresie skutkow zawarcia umowy kredytu indeksowanego kursem waluty obcej. W
kontekscie oceny umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej pod katem dyspozycji art. 58 § 2 k.c., istotnym
pozostaje, to czy profesjonalny podmiot poinformowal swojego klienta o ryzyku zwiazanym z takim a nie innym
uksztaltowaniem stosunku prawnego zaoferowanego klientowi. Czy w konkretnych okoliczno$ciach faktycznych,
przecietny klient, konsument obiektywnie rzecz ujmujac winien zdawac sobie sprawe z ryzyka jakie moze nie$¢ umowa
o okreslonej tresci.

Badaniu po katem sprzeczno$ci umowy z zasadami wspolzycia spolecznego podlega zatem nie tylko tre$¢ i cel umowy,
ale takze znaczenie maja okoliczno$ci, ktére doprowadzily do zawarcia umowy. Obowiazki informacyjne Banku w
dacie zawierania spornej Umowy nie wynikaly z zadnych powszechnie obowiazujacych przepiséw prawa. Gdyby tak
bylo ocena w tym przedmiocie dokonywana bylaby w oparciu o art. 58 § 1 k. c. Tym niemniej obowiazki informacyjne
Banku w czasie zawierania spornej Umowy, wywodzié¢ nalezy zdaniem Sadu I instancji ze szczeg6lnej funkeji bankow,
winny by¢ one rozpatrywane na plaszczyznie etyki zawodowej bankow, ich pozycji w obrocie gospodarczym, sposobu
w jaki te instytucje w dacie zawierania Umowy byly odbierane przez przecietnych konsumentéw poszukujacych
zewnetrznego finansowania na potrzeby zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych.

W niniejszej sprawie Sad I instancji nie mial watpliwosci, iz stronami umowy kredytowej jest przedsiebiorca - Bank

oraz konsument w rozumieniu art. 22" k.c. - powodowie.

Sad I instancji uznal, ze analizowane klauzule indeksacyjne okreslaja gtowne $wiadczenie stron w rozumieniu art.
385'§1zd.2k. c.

W ocenie Sadu Okregowego zawarte w umowie postanowienia okreslajace sposob ustalenia salda kredytu po jego
uruchomieniu a takze sposéb splaty rat kredytu oraz klauzula zmiennego oprocentowania sg abuzywne, a tym samym
nie wigza powodow.

Klauzule indeksacyjne nie odwoluja sie do ustalanego w sposob obiektywny kursu (...), do obiektywnych wskaznikow,
na ktére zadna ze stron nie miala wplywu, lecz pozwalaja w rzeczywistoSci pozwanemu ksztaltowaé ten kurs w sposéb



dowolny. Podobnie oceniaé nalezy konstrukcje klauzuli zmiennego oprocentowania, ktore ustalane bylo przez Bank
w odpowiednich tabelach.

Sad Okregowy wskazal, ze technicznym skutkiem uznania za niedozwolone postanowienn umownych dotyczacych
zasad ustalania kurséw walut oraz zmiennego oprocentowania, jest konieczno$c¢ ich pominiecia przy ustalaniu tresci
stosunku prawnego wiazacego konsumenta. Postanowienia takie przestaja wigzaé¢ juz od chwili zawarcia umowy.
Oznacza to, ze nie stanowig elementu treSci stosunku prawnego i nie moga by¢ uwzgledniane przy rozpoznawaniu
spraw zwigzanych z jego realizacja. W rezultacie konieczne jest przyjecie, ze laczacy strony stosunek prawny nie
przewiduje zastosowania mechanizmu indeksacji w ksztalcie okreSlonym pierwotna Umowa, a takze nie przewiduje
oprocentowania kredytu bankowego. Pozostaje sformulowanie o indeksacji i przeliczeniu $wiadczen bez precyzyjnego
wskazania kursow. W konsekwencji nie jest mozliwe ustalenie wysokoéci §wiadczenia Kredytobiorcy, tj. ustalenie
wysokoSci kwoty, ktora podlega zwrotowi na rzecz Banku i ktéra stanowi podstawe naliczenia odsetek naleznych od
Kredytobiorcy, ktorych takze nie mozna ustali¢ wobec bezskuteczno$ci klauzuli zmiennego oprocentowania (tak jesli
chodzi o rodzaj stosowanej zmiennej stopy referencyjnej, jak i zmiennej marzy). Usuniecie postanowien okreslajacych
glowne Swiadczenia stron - podobnie jak postanowienia okre$lajacego niektére z essentialia negotii — musi oznaczac
brak konsensu co do zawarcia Umowy w ogdle. To za$ oznaczalo, ze na skutek kontroli abuzywnos$ci. w ocenie
Sadu Okregowego, umowe nalezalo uznaé za niewazna. Nie jest bowiem mozliwe okreslenie $wiadczenia naleznego
pozwanemu od powodow.

W ocenie Sadu I instancji niemozliwe jest jednocze$nie zastapienie rzeczonych klauzul abuzywnych, przepisami
dyspozytywnymi. Odnoszac sie do tej mozliwosci, przypomnie¢ nalezy, ze w $wietle wigzacej wykladni dokonanej
przez TSUE, uzupelianie umowy przepisami dyspozytywnymi jest uzaleznione od niemoznoS$ci utrzymania umowy
w mocy i zgody konsumenta na takie uzupekienie. Powodowie takowej zgody nie wyrazaja. Poza tym TSUE wykluczyt
w ogoble uzupeklianie umowy przepisem art. 56 k. ¢. odwolujacym sie do zasad wspdlzycia spolecznego i ustalonych
zwyczajow, a w prawie polskim brak jakiegokolwiek innego nadajacego sie do zastosowania przepisu. W szczegolnosci
przepisem takim (w przypadku klauzul indeksacyjnych), nie moze by¢ art. 358 k. c. z uwagi juz chocby na to, ze nie
obowiazywal on w obecnym brzmieniu w dacie zawarcia przez strony Umowy, przez co nie moze mieé¢ do tej umowy
zastosowania. Przepis ten bowiem w obecnym brzmieniu zostal wprowadzony na mocy ustawy z dnia 23 pazdziernika
2008 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz ustawy - Prawo dewizowe (Dz. U. Nr 228, poz. 1506) i obowiazuje
dopiero od 24 stycznia 2009 r.

Zwazywszy, ze do uméw kredytu waloryzowanego kursem (...), stosowane sa w obrocie bankowym rézne stopy
referencyjne LIBOR (3M, 6M, 12M) oraz roézne marze, nie sposob takze zastapi¢ bezskutecznej klauzuli zmiennego
oprocentowania, na mocy zwyczaju, ktéras z tych stop referencyjnych lub blizej niesprecyzowanych marzy.

Wobec wyraznego stanowiska powodéw odwolujacych sie do niewazno$ci Umowy, dokonania przez powodow
splaty kwot odpowiadajacych swoja warto$cia znacznej czeSci wykorzystanego przez powodéw kredytu (a przy
uwzglednieniu i przeliczeniu wplat w (...) po kursie érednim NBP, na dzien wyrokowania przewyzszajacych kwote
uruchomionego kredytu), nie zachodzi takze obawa, ze ustalenie niewazno$ci Umowy doprowadzi do niekorzystnych
i penalizujacych skutkéw dla konsumenta. Nie zachodzi wiec sytuacja, w ktorej konsument jest postawiony przed
konieczno$ciag wyboru miedzy dwoma rozwiazaniami, z ktorych kazde jest dla niego ex definitione niekorzystne:
pozostawieniem niekorzystnej luki w umowie albo nastepcza akceptacja niekorzystnych klauzul. Nie ma zatem
zadnych przeszkod aby uznac, ze stwierdzenie niewaznosci calej umowy mialoby odby¢ sie ze szkodg dla konsumenta,
naruszajgc jego interes ekonomiczny.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98§ 1, §1'i § 3 k. p. c.
Apelacje pod powyzszego orzeczenia wniosl pozwany, zaskarzajac je w calosci.

Apelujacy zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:



1. Naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, tj.

a) art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie wszechstronnej oceny materialu dowodowego oraz dokonanie
ustalen sprzecznych z treScig materiatu dowodowego, tj.:

i. brak uwzglednienia okolicznoéci, ze postanowienia umowne dotyczace indeksacji oraz oprocentowania zostaly
indywidualnie uzgodnione ze strong powodowa, podczas gdy z przeprowadzonych dowodéw z dokumentow, w
szczego6lnosci wniosku kredytowego, O§wiadczenia z 24 lutego 2006 r. oraz Umowy wynika, Ze ww. postanowienia sg
wynikiem indywidualnego uzgodnienia stron;

ii. brak uwzglednienia okoliczno$ci: (i) zapoznania sie przez strone powodows z postanowieniami Umowy i
regulaminu w odniesieniu do kredytu indeksowanego do waluty obcej; (ii) zapoznania strony powodowej z kwestig
ryzyka kursowego i ryzyka zmiany oprocentowania, (iii) Swiadomosci strony powodowej w zakresie ryzyka kursowego
zwiazanego z wahaniem kurséw waluty do ktérej indeksowany jest kredyt oraz ryzyka zmiany oprocentowania, (iv)
Swiadomego i swobodnego wyboru przez strone powodowa kredytu indeksowanego do waluty obcej oraz §wiadomej
rezygnacji z zaciggniecia kredytu w zlotych, podczas gdy powyzsze istotne dla sprawy okolicznoéci wynikaja z tresci
zgromadzonych w aktach sprawy oraz niekwestionowanych w toku postepowania dowodowego dokumentow;

(...). ustalenie niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy, ze roéznica pomiedzy kursem kupna a kursem sprzedazy
waluty w mechanizmie kredytu indeksowanego nie znajduje uzasadnienia na gruncie okoliczno$ci sprawy i stanowi
dodatkowy, nieuzasadniony dochdd banku, podczas gdy tzw. spread walutowy moze by¢ analizowany jedynie w
kontekscie przychodu (nie dochodu), ktory jest rownowazony kosztem spreadu walutowego ponoszonego przez
pozwanego, na potrzeby obstugi kredytu strony powodowej;

iv. ustalenie, ze pozwany dysponowal swoboda i dowolnoécia w ksztaltowaniu kurs6w walut majacych zastosowanie
do Umowy oraz oprocentowania kredytu, co narazalo konsumenta na niczym nieograniczong arbitralno$¢ decyzji
banku w tym zakresie, podczas gdy z dostarczonych przez pozwanego informacji i dowodéw (w tym odpisu protokotu
zeznan $wiadka M. D.) wynika, ze pozwany bank nie posiadal uprawnienia do arbitralnego ustalania kurséw walut
i oprocentowania;

v. pominiecie okolicznosci, iz pozwany, realizujac postanowienia umowne, stosowal rynkowy kurs waluty i rynkowe
oprocentowanie, podczas gdy sa to okolicznoéci istotne z punktu widzenia rozstrzygniecia;

b) art. 227 k.p.c. zw. z art. 235° § 1 pkt 2 k.p.c., poprzez oddalenie postanowieniem z 2 wrzeénia 2020 r. wniosku
strony pozwanej o dopuszczenie dowodéw z dokumentéw w postaci Regulaminu udzielania kredytow i pozyczek
hipotecznych dla 0s6b fizycznych w ramach mPlanéw obowiazujacego od 1 lipca 2009 r. wraz z pismem Okélnym oraz
Regulaminu udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych dla os6b fizycznych w ramach mPlanéw obowigzujacego
od kwietnia 2009 r. wraz z pismem Okdlnym, podczas gdy ww. dowody zmierzaly do wykazania faktéw istotnych dla
rozstrzygniecia;

c¢) art. 299 k.p.c. w zw. z art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie ustalen w przedmiocie faktéw majacych istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy wylacznie w oparciu o twierdzenia strony powodowej, podczas gdy z przeprowadzonych
dowodow w postaci dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy (wniosek kredytowy, O$wiadczenie z 24 lutego
2006 r., Umowa kredytowa), wynikaja okoliczno$ci przeciwne, przy czym treéc oraz wiarygodno$c tych dokumentéow
nie zostala podwazona w toku postepowania, wobec czego nalezalo uznac, ze okolicznosci faktyczne nimi stwierdzone
zostaly dostatecznie wyjasnione oraz udowodnione.

2. Naruszenie prawa materialnego, tj.

a) art. 189 k.p.c. poprzez przyjecie, ze stronie powodowej przystuguje interes prawny w ustaleniu niewazno$ci Umowy
kredytu;



b) art. 58 k.c. i art. 385" k.c. poprzez ich bledng wykladnie i przyjecie, ze postanowienie sprzeczne z bezwzglednie
obowigzujacym przepisem ustawy moze by¢ jednocze$nie uznane za niedozwolone postanowienie umowne;

c¢) art. 69 i 76 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (dalej: "Prawo bankowe") w zw. z art. 65 § 11 § 2
k.c. w zw. z art. 58 § 11 § 3 k.c. poprzez przyjecie, ze w Umowie nie zostala dookreSlona kwota kredytu i podstawa
oprocentowania kredytu, co prowadzi do niewazno$ci Umowy kredytu;

d) art. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 2 i § 3 k.c. oraz art. 65 k.c. poprzez przyjecie, ze (i) konstrukcja indeksacji i (ii)
klauzula zmiennego oprocentowania przyjete w Umowie strony powodowej zostaly uksztaltowane z naruszeniem
zasad wspolzycia spolecznego, co prowadzi do niewazno$ci Umowy w caloSci;

e) art. 385" § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze zawarte w Umowie: (i) klauzula indeksacyjna oraz (ii) klauzula zmiennego
oprocentowania, ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco
naruszajac jego interesy, a zatem stanowig niedozwolone postanowienie umowne;

f) art. 58 § 3 k.c., art. 385'§ 1 k.c. w zw. z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (,Dyrektywa 93/13”) poprzez zaniechanie wyodrebnienia w
Umowie kredytowej stron klauzuli ryzyka walutowego, dotyczacej zastosowania mechanizmu indeksacji zobowigzania
kredytowego kursem waluty obcej i klauzuli spreadowe;j, dotyczacej wylacznie odestania do stosowanych przez bank
kurs6w walutowych klauzuli zmiennego oprocentowania, dotyczacej oprocentowania kredytu w sposéb zmienny oraz
klauzuli warunkéw zmiany oprocentowania, dotyczacej wylacznie warunkoéw oraz przestanek dokonywania zmiany
oprocentowania zastrzezonego w Umowie kredytowej w trakcie jej trwania, a takze przyjecie, ze wszystkie ww.
klauzule okre$laja gtowne $wiadczenia stron, podczas gdy postanowieniami okreslajacymi gléwne Swiadczenia stron
sq wylacznie klauzula ryzyka walutowego i klauzula zmiennego oprocentowania;

g) art. 69 ust. 3 Prawa bankowego, art. 65 k.c. i art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 ,Dyrektywy 93/13”, poprzez
zanegowanie mozliwoéci odniesienia sie do normy dyspozytywnej art. 358 § 2 k.c. wykladanej lacznie z art. 69 ust. 3
Prawa bankowego w miejsce uznanych za niedozwolone (wzglednie niezgodnych z prawem) postanowienn umownych
dot. klauzul indeksacyjnych w zakresie, w jakim klauzule te zawieraja odeslanie do tabel kursowych banku, podczas
gdy taki proces stosowania prawa jest zdatny do przywrdcenia rownowagi kontraktowej stron przy jednoczesnym
zachowaniu wazno$ci umowy, stuzy realizacji celéw Dyrektywy 93/13/EWG, a ponadto jest zgodny z przepisami prawa
krajowego;

h) art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r., 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw’ w zw. z art.
69 ust. 3 Prawa bankowego i art. 75b Prawa bankowego poprzez pominiecie skutkow aneksu zawartego do umowy,
umozliwiajacego splate kredytu bezposrednio w walucie (...).

Majac na uwadze powyzsze zarzuty apelujacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa
w caloSci i zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego, wedlug norm prawem przepisanych.

Sad Apelacyjny, zwazyl co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie mogla by¢ uznana za trafng, albowiem podniesione w niej zarzuty byly nieuzasadnione.

W pierwszej kolejnoSci skarzacy — w ramach zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k. p. ¢. — zarzuca nieprawidlowe
przyjecie, iz postanowienia umowne nie zostaly w sposéb indywidualny uzgodnione. Jak nalezy wnioskowac z
uzasadnienia wniesionego $rodka zaskarzenia w tym zakresie, pozwany zdaje sie utozsamiaé takie uzgodnienie ze
stworzeniem konsumentowi mozliwoSci wyboru sposrod réznych produktéw zaoferowanych przez przedsiebiorce. Z

jednej strony konsekwentnie uznaé nalezy, iz przyjecie takiej optyki, stwarzaloby ochrone, o ktérej mowa w art. 385"
k. c. calkowicie iluzoryczng — ograniczong wylacznie do tych przedsiebiorcow, ktérzy nie stwarzaja mozliwosci wyboru



produktu (czy ustugi), a zatem oferuja tylko jeden produkt. W istocie tego rodzaju optyka wykluczalaby jakakolwiek
odpowiedzialnoé¢ bankéw i tego rodzaju instytucji finansowych, ktére zazwyczaj oferuja wiecej, anizeli jeden
produkt danego rodzaju. Z drugiej strony zwrdcic¢ nalezalo uwage, iz ochrona konsumenta obejmuje w szczegolnosci
postanowienia wzorcéw umownych, wigzacych konsumenta w ramach zawartej umowy. W pi§émiennictwie pojeciem
»~wzorca" w rozumieniu art. 384 § 1 k. c. okre$la sie klauzule lub zespét klauzul sformulowany przez jedna ze stron,
najczedciej przed zawarciem umowy w taki sposob, ze druga strona nie ma wpltywu na ksztaltowanie ich tresci. Za
wzorzec uznaje sie rowniez taka klauzule, ktdra jest elementem kreujacym tresé stosunku obligacyjnego w zakresie
jej konkretnego, szczegbélowego elementu. W art. 384 § 1 k. c¢. wymienione zostaly przykladowo wzorce umow.
Mozliwe jest zatem ustalenie przez jedng ze stron umowy wzorca umownego w rozumieniu tego przepisu, ktory
nie ma postaci ani ogblnych warunkéw umowy, ani wzoru umowy, jak tez regulaminu. Oznacza to, ze pojeciem
wzorcOw obejmuje sie takze formularze, tabele, cenniki oraz taryfy okreslajace stawki oplat. Przestanki zwigzania
konsumenta wzorcem umowy okresla art. 384 k. c¢. Jak wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 1
marca 2017 roku (IV CSK 285/16), regulacja warunkoéw skutecznego postuzenia sie wzorcem umownym ma charakter
przepisow iuris cogentis. Do wymagan tych nalezy doreczenie wzorca drugiej stronie przy zawarciu umowy, a od
dnia 10 sierpnia 2007 roku przed zawarciem umowy. Nie spelnia tego wymagania ,odeslanie” w tek$cie umowy
zawieranej z konsumentem do wzorca, ktére nie moze zastapi¢ doreczenia go drugiej stronie w stanie mozliwym
do normalnego zapoznania sie ,,przy zawarciu umowy” oraz ,przed zawarciem umowy”. Niedopelienie wskazanych
warunkéw powoduje, ze nie dochodzi do zawarcia umowy ,,z uzyciem wzorca”. Wzorzec musi by¢ zatem wreczony
konsumentowi przed zawarciem umowy w taki sposob, aby konsument miat realng mozliwos¢ zapozna¢ sie z pelng
treScia wzorca, czytelnego i w jezyku polskim. Jesli spos6b doreczenia przyjety przez proponenta nie uniemozliwil,
czy chociazby utrudnil konsumentowi zapoznanie sie z wzorcem umowy, dochodzi do zwigzania konsumenta trescig
wzorca niezaleznie od tego, czy konsument faktycznie z tym wzorcem sie zapoznal (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 22 pazdziernika 2020 roku, I CSK 238/19).

W niniejszej sprawie umowa zostala zawarta w oparciu o standardowy wzorzec umowy kredytu denominowanego,

ktorej integralng cze$é stanowil regulamin, stworzone przez pozwanego. Zgodnie za$ z art. 385" § 3 k. c.
nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktoérych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego
wplywu. W szczegdlnoSci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego

konsumentowi przez kontrahenta. W art. 385" § 3 zd. drugie k. c. umieszczono wzruszalne domniemanie prawne
nieuzgodnienia indywidualnego postanowienn umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi
przez kontrahenta, ktérego pozwany w przedmiotowej sprawie nie obalil. Zgodnie z prawidlowo — wbrew tresci
zarzutu - poczynionymi ustaleniami w niniejszej sprawie brak bylo indywidualnego uzgodnienia postanowien
umownych dotyczacych denominacji. Zgodnie z art. 3 ust. 2 dyrektywy 93/13 warunki umowy zawsze zostana uznane
za niewynegocjowane indywidualnie, jezeli zostaly sporzadzone wczesniej i konsument nie mial w zwigzku z tym
wplywu na ich tresé¢, zwlaszcza jeéli zostaly przedstawione konsumentowi w formie uprzednio sformulowanej umowy
standardowej, a fakt, ze niektore aspekty warunku lub jeden szczegélny warunek byty negocjowane indywidualnie,
nie wylacza stosowania niniejszego artykulu do pozostalej cze$ci umowy, jezeli ogdlna ocena umowy wskazuje na
to, ze zostala ona sporzadzona w formie uprzednio sformulowanej umowy standardowej. W realiach rozpoznawanej
sprawy stronie powodowej zaoferowano produkt typowy, przygotowany w caloéci przez bank i adresowany do
klientow zainteresowanych umowa kredytu hipotecznego denominowanego do (...). Zaréwno wniosek kredytowy,
jak i umowa kredytowa opieraly sie o wzorzec stosowany w banku. Stronie powodowej zostal przedstawiony gotowy
produkt, za ktérego przygotowanie odpowiadal w caloSci bank, a wniosek kredytowy i umowa zostaly uzupelione o
dane szczegblowe m. in. kwote kredytu, okres kredytowania, przeznaczenie kredytu, czy tez rodzaj zabezpieczenia.
Nie mozna natomiast przyjaé, ze sama konstrukcja denominacji zostala uzgodniona indywidualnie. Nie wynika
z materialu dowodowego, ze mozliwe bylo negocjowanie zakresu samego ryzyka walutowego, na przyklad przez
wprowadzenie rozwigzan, ktore by to ryzyko po stronie konsumenta ograniczaly do rozsgdnego pulapu. Szczegblnie
silnie podkresli¢ nalezalo, iz przedmiotem indywidualnego uzgodnienia, ktéry wykluczalby mozliwoé¢ stosowania

wzgledem przedsigbiorcy sankeji, o ktérej mowa w art. 385" § 1 k. c. jest indywidualne uzgodnienie badanej
(kwestionowanej) klauzuli. Nie ma tez podstaw do przyjecia, ze z przedlozonych przez pozwanego dowodow z



dokumentow, w szczegoélnoéci wniosku kredytowego i umowy, podpisanych przez strone powodowa wynika, ze
postanowienia odnoszace sie do denominacji kredytu kursem waluty obcej sa wynikiem indywidualnego uzgodnienia
stron - te dowody $wiadcza jedynie o zaakceptowaniu przez strone powodowg tresci dokumentéw jednostronnie
opracowanych przez bank, gdyz bez tej akceptacji nie doszloby do zawarcia umowy.

Zwrdbcié rowniez nalezalo uwage, iz nie stanowi tez indywidualnego uzgodnienia dokonanie wyboru przez konsumenta
jednego z kilku rodzajow umoéw przedstawionych przez przedsiebiorce, w tym umowy kredytu zlotowego, bez
mechanizmu denominacji. Mozliwo$§¢ wyboru kredytu zlotowego nie jest dowodem na to, ze konsument wybierajacy
kredyt denominowany moégt indywidualnie negocjowaé postanowienia wzorca kredytu denominowanego. Nie
Swiadczy o indywidualnym uzgodnieniu to, ze przedsiebiorca stworzyt kilka wzorcéw umow, jezeli konsument
moze jedynie dokonaé¢ wyboru pomiedzy takimi wzorcami, a nie doprowadzi¢ w drodze negocjacji do modyfikacji
postanowien danego wzorca.

W dalszej kolejnosci — w ramach zarzutéw naruszenia art. 233 § 1 k. p. c. — skarzacy podnosil brak uwzglednienia
szeregu okoliczno$ci, ktore w istocie prowadzi¢ mialyby do wniosku, iz powodowie pomimo zapoznania sie z umowg
oraz zagrozeniami wynikajacymi z ryzyka kursowego, zdecydowali sie na zawarcie umowy. W odréznieniu jednak
od innych spraw, o zblizonych stanach faktycznych, prowadzonych przez tych samych pelnomocnikéw, w realiach
sprawy niniejszej brak bylo jednak w ogole jakiegokolwiek dowodu, iz powodowie zostali powiadomieniu o ryzyku
kursowym — poza lakonicznym stwierdzeniem zawartym w § 29 umowy, nie pozwalajacym sie jakkolwiek zorientowac,
jakiego rodzaju informacje zostaly rzeczywiscie powodom przekazane, a przede wszystkim czy na ich podstawie
byli w stanie oszacowaé wysoko$é swojego zobowigzania w trakcie trwania umowy. Kwestia ta wydaje sie by¢ o
tyle watpliwa, iz zadng miara nie sposéb bylo uznac jej za notoryjng. Tym bardziej, iz skoro sposéb ustalania
przez pozwany bank kursu, nie byt jakkolwiek zwigzany z trendami rynkowymi (pozwany mog} ustalaé¢ ten kurs
calkowicie niezaleznie od trendéw rynkowych - nawet jezeli istotnie byly one mozliwe do zdiagnozowania, za$
konsument nie mial zadnej mozliwo$ci kontroli prawidlowosci dzialania w tym zakresie banku), to poinformowanie
kredytobiorcéw o rynkowym ryzyku kredytowym nie moglo mie¢ tu jakiegokolwiek znaczenia. Dodatkowo zwrocic
nalezalo uwage, iz ostatecznie to nie ryzyko kursowe finalnie przesgdzalo o abuzywnym charakterze powyzszej

Kklauzuli. Na tym tle juz zatem tylko marginalnie zauwazyé nalezalo, iz prawodawca w art. 22" k. c. wprowadzil jednolita
definicje konsumenta — konsumentem jest kazda osoba fizyczna, ktéra dokonuje z przedsiebiorca czynno$ci prawnej
niezwiazanej bezposrednio z jej dzialalnoscia gospodarcza lub zawodowa. Z konsumenckiej ochrony korzysta zar6wno
konsument wprowadzony w blad, jak i konsument, ktory zostal poinformowany przez kontrahenta o ryzyku, ktore
zwiazane jest z zawarciem okreslonej umowy. Hipotetycznie zachowanie konsumenta, ktéry pomimo szczegélowego
powiadomienia o ryzyku kursowym (nawet jezeli takie powiadomienie istotnie jakkolwiek mialo miejsce), wstepuje
w stosunek obligacyjny, a nastepnie podejmuje dzialania, ktore zmierzaja do zniwelowania jego skutkow kosztem
kontrahenta, mogloby zostaé¢ ocenione co najwyzej jako naduzycie prawa podmiotowego. W realiach faktycznych
niniejszej sprawy nawet tego rodzaju argumentacja nie moglaby zosta¢ uwzgledniona — z jednej strony nie moze
powolywaé sie na naduzycie prawa podmiotowego przedsiebiorca, ktory sam tego prawa naduzywa — a takim
naduzyciem niewatpliwie bylo zawarcie w taczacej strony umowie (we wzorcu, na podstawie ktorego umowa ta zostala
zawarta), niedozwolonych postanowien umownych. Z drugiej za$ brak jest jakichkolwiek racjonalnych przestanek
do przyjecia, iz powodowie zawierajac umowe o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) mieli jakikolwiek inny
cel, anizeli uzyskanie refinansowania wskazanych w umowie celéw. Doprawdy trudno byloby logicznie przyjac, iz
ich intencjg przy zawieraniu tej umowy bylo jakiekolwiek dzialanie na niekorzy$¢ pozwanego — zaciagniecie kredytu,
w ktorym to pozwany kreuje wysoko$é zobowiazania kredytobiorcow, regularne splacanie go przez kilkanascie lat,
a nastepnie podejmowanie wieloletnich dzialan zmierzajacych do odzyskania wlozonych $§rodkéw. Te rozwazania
prowadza do wniosku, iz powodowie winni byé¢ chronieni jako konsumenci, nawet jezeli istotnie uzyskali od
pozwanego wskazywane tu informacje. Konsekwentnie w ten sposdb nalezalo ocenié réwniez podnoszone w apelacji
pozwanego zarzuty co do nieprawidlowych ustalen, ktére dotyczy¢ mialy nieprawidlowego pouczenia powodoéow o
ryzyku kursowym. Kwestie te z wyzej wskazanych juz przyczyn nie mialy znaczenia dla prawidlowego rozstrzygniecia
sporu.



Dokonujac oceny kolejnego z zarzutéw naruszenia art. 233 § 1 k. p. c. — nieprawidtowych ustalen co do dowolnoéci
ksztaltowania kursu walutowego, w pierwszej kolejnosci zwrdcié nalezalo uwage na poglad wyrazony w uchwale sktadu
siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia z dnia 20 czerwca 2018 r. (sygn. akt III CZP 29/17), zgodnie z ktérym Oceny,

czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385" § 1 k. c.), dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy.
Skoro zatem ocena postanowienia umownego powinna nastepowac wedtug stanu z chwili zawarcia umowy, to zaré6wno
kwestia czy dana klauzula jest wykonywana, jak rowniez to, jak jest ona wykonywana przez strony (w szczegdlnoSci

za$ przez przedsiebiorce) nie ma dla takiej oceny znaczenia. Kontroli, o ktérej mowa w art. 385" k. c. poddane byé
moga zaréwno te klauzule, ktére sa na biezaco wykonywane przy realizacji spornej umowy, jak i te, ktére moga by¢
wykonywane dopiero w przyszlo$ci, a takze te, ktére by¢ moze nigdy nie beda przez strony wykonane (np. zwigzane
z zakonczeniem stosunku obligacyjnego). Tym samym wskazywane twierdzenia, w Swietle ktorych pozwany ustalajac
kursy pozostawal pod kontrola nadzorcy, czy tez ksztaltowat ustalany przez siebie kurs w oparciu o tendencje rynkowe,
pozostawaly w sprawie niniejszej calkowicie bez znaczenia, za§ w szczeg6lnoéci nie sanowaly niedozwolonego
charakteru klauzul denominacyjnych. Za wystarczajace nalezalo tu uznaé stworzenie przez przedsiebiorce mozliwosci
takiego zachowania, ktore w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami naruszaé bedzie razgco interesy konsumenta, aby
tego rodzaju klauzula zostala uznana za abuzywna. Niewatpliwie tego rodzaju sytuacja wystapila w realiach sprawy
niniejszej, skoro bank poprzez uprawnienie do jednostronnego i arbitralnego ustalania wysokoéci kursu walutowego,
ktéry wyznaczal zakres (rozmiar) zobowigzania kredytobiorcéw - bez powiazania takiego kursu z jakimikolwiek
parametrami niezaleznymi od przedsiebiorcy, wreszcie bez przyznania konsumentowi jakichkolwiek uprawnien
kontrolnych. Spostrzezenie to ma pierwszoplanowe znaczenie przy kreowaniu stosunkéw obligacyjnych planowanych
jako dtugotrwale — tak, jak mialo to miejsce w realiach sprawy niniejsze;j.

Dwa kolejne zarzuty naruszenia prawa procesowego dotycza przeprowadzonego przez Sad Okregowy postepowania
dowodowego — zaniechania przeprowadzenia dowodu ze wskazanych dokumentéw oraz dokonanie ustalen wylacznie
na podstawie dowodu z przesluchania stron. Zwrécic¢ tu nalezy uwage, iz zarzut naruszenia prawa procesowego
(w tym przede wszystkim dotyczacy przepiséw regulujacych postepowanie dowodowe), aby mogl by¢ uznany za
skuteczny, winien wywiera¢ konkretny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku. W przypadku zarzutu naruszenia
uregulowan dowodowych, w praktyce konieczne jest nie tylko wskazanie jakiego rodzaju fakty powinny zostac
ustalone w sposéb odmienny, ale rowniez jaki wplyw takie odmienne ustalenie mialoby na tre$é rozstrzygniecia.
W uzasadnieniu tych zarzutdéw skarzgcy wskazuje na odpis protokolu zeznan M. D., zlozonego w innej sprawie,
ktore w jego ocenie wskazuja jednak, iz réwniez w przypadku powodéw zastosowano wskazywane tam procedury.
Dodatkowo w uzasadnieniu apelacji zwrécono uwage na wprowadzenie juz w 2009 r. do regulaminu bankowego
definicji spreadu. Co do pierwszej z tych kwestii, to z jednej strony zwrdci¢ nalezalo uwage, iz — nie wdajac sie
tu w nieprawidlowo wskazywany przez apelujacego rozklad ciezaru dowodu, albowiem zeznania zloZzone w innej
sprawie i dotyczace przyjetych w banku procedur nie stwarzaja co najwyzej stabe domniemanie faktyczne, iz tego
rodzaju procedury zostaly zachowane w stosunku do powodéw — kwestie informacyjne zostaly juz wyzej ocenione
i uznane za nieistotne, w tym znaczeniu, iz nawet poinformowanie powodéw o ryzyku zwigzanym z powierzeniem
przedsiebiorcy mozliwo$ci do nietransparentnego i niekontrolowalnego dla kredytobiorcéw wyznaczania zar6wno
kursu walutowego na potrzeby stosowania klauzuli indeksacyjnej nie sanowalo zawartych w umowie klauzul. Te
rozwazania skarzacego pomijaja zresztg druga réwnie istotng w realiach faktycznych sprawy niniejszej kwestie —
jednostronnego ustalania przez pozwanego wysokosci oprocentowania kredytu. Co do wprowadzenia definicji spreadu
walutowego w Regulaminie wprowadzonym przez pozwanego blisko trzy lata po zawarciu spornej umowy, to intencje
skarzacego pozostajg tu calkowicie niezrozumiale. Regulamin ten bowiem skodyfikowal na potrzeby zawieranych
przez pozwanego umow istniejace powszechnie pojecie spreadu — jako réznicy pomiedzy kursem sprzedazy, a kursem
kupna walut, nie konkretyzujac w zadnym stopniu, ani wysokos$ci tego spreadu, ani nawet sposobu jego ustalania.
Oczywiécie te spostrzezenia maja jedynie marginalny charakter — nawet gdyby pozwany jakkolwiek skonkretyzowal
sposéb ustalania spreadu, okoliczno$é¢ ta nie mialaby wplywu na podstawowa w tym zakresie wadliwo$é zawartej
pomiedzy stronami umowy — indeksacje dokonang przy wyplacie kredytu.



Kolejno pozwany podnosi zarzut naruszenia art. 189 Kodeksu postepowania cywilnego. Zwréci¢ zatem nalezalo
uwage, iz rozstrzygniete zaskarzonym wyrokiem powddztwo zmierzalo do ustalenia niewaznoSci stosunku prawnego
wykreowanego umowa kredytu i istotnie mialo swa podstawe normatywna w art. 189 k. p. ¢. Kwestionujac
istnienie interesu prawnego, jako podstawowej przestanki wynikajacej z tego przepisu, skarzacy podnidst mozliwosé
wystapienia przez strone powodowsa z dalej idacym Zadaniem roszczeniem — o zwrot Swiadczenia nienaleznego.
Zauwazy¢ tu nalezy, iz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego za utrwalone nalezalo uznaé stanowisko, ze interes
prawny wystepuje wowczas, gdy istnieje niepewno$¢ stosunku prawnego lub prawa, wynikajaca z obecnego lub
przewidywanego ich naruszenia lub kwestionowania. Interes prawny moze wynikaé¢ zar6wno z bezposredniego
zagrozenia prawa powoda, jak i zapobiega¢ temu zagrozeniu (por. m. .in. uchwaly: z dnia 15 marca 2006 r., III
CZP 106/05 i z dnia 14 marca 2014 roku, III CZP 121/13). Ocena istnienia interesu musi uwzgledniac to, czy
wynik postepowania doprowadzi do usuniecia niejasnoéci i watpliwoSci co do danego stosunku prawnego i czy
definitywnie zakonczy spor na wszystkich plaszczyznach tego stosunku lub mu zapobiegnie, a wiec, czy sytuacja strony
powodowej zostanie jednoznacznie okreslona. Nalezy podzieli¢ stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy Ze ocena
tej przestanki powo6dztwa przewidzianego w art. 189 k. p. c. nie moze by¢ dokonywana w sposéb schematyczny, lecz
zawsze z uwzglednieniem okolicznoéci sprawy (por. wyroki: z dnia 10 czerwca 2011 roku, II CSK 568/10 i z dnia
18 marca 2011 roku, III CSK 127/10). Trzeba ja wiec indywidualizowaé, gdyz podstawa niepewnosci co do stanu
prawnego sa konkretne okoliczno$ci faktyczne, ktére mialy wplyw na uksztaltowanie stosunku prawnego lub prawa
i ktére stanowia przyczyne sporu, niejednokrotnie na réznych plaszczyznach prawnych. Rozumienie tego interesu
musi by¢ przy tym szerokie i elastyczne. Brak interesu zachodzi wtedy, gdy po stronie powoda powstaly okreslone
roszczenia i moze osiagnaé¢ pehiejsza ochrone swych praw, dochodzac zobowiazania pozwanego do okre$lonego
zachowania - $wiadczenia lub wykorzystaé¢ inne §rodki ochrony prawnej prowadzace do takiego samego rezultatu.
Przy otwartej drodze innego postepowania, gdzie sfera podlegajaca ochronie jest szersza, a rozstrzygniecie o réznicy
zdan w stanowiskach stron nabiera charakteru przestankowego, co do zasady upada interes prawny do odrebnego
formulowania zadania ustalajacego (por. wyrok Sad Najwyzszego z dnia 15 marca 2002 roku, II CKN 919/99). Strona
powodowa nie traci natomiast interesu prawnego, gdy sfera jego ochrony prawnej jest szersza i wyrok w sprawie
o $wiadczenie nie usunie wszystkich niepewno$ci mogacych wynikaé¢ z okreslonego stosunku w przyszloéci. Ma to
zazwyczaj miejsce w przypadku domagania sie ustalenia niewazno$ci umowy, gdy z naruszonego stosunku prawnego
wyplywa lub moze wyplynaé jeszcze wiecej roszezen, natomiast wyrok w sprawie o §wiadczenie za wczeSniejszy okres
nie usunie niepewnosSci w zakresie wszystkich skutkéw prawnych mogacych wynikngé z tego stosunku w przyszlosci.
(por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1970 roku, III PZP 34/69 oraz wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia
17 maja 1966 roku, I CR 109/66, z dnia 5 grudnia 2002 roku, I PKN 629/01 i z dnia 21 wrzeénia 2018 roku, V CSK
540/17). Nalezy rowniez zwroci¢ uwage, Ze pojecie interesu prawnego powinno byé interpretowane z uwzglednieniem
szeroko pojmowanego dostepu do sadu w celu zapewnienia ochrony prawnej, co wynika z obowigzujacych standardow
miedzynarodowych oraz art. 45 Konstytucji RP (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 kwietnia 2004 roku, II CK

125/03).

Przyjmujac powyzsze zalozenia, uznac trzeba, ze skoro miedzy stronami istnieje spér o waznosé i skuteczno$é umowy
o charakterze trwalym, z ktorej wynikaja takze inne, poza splata rat, obowiazki, w tym w zakresie ubezpieczenia, czy
utrzymywania hipoteki na nieruchomosci strony powodowej, nie moze budzi¢ watpliwosci stwierdzenie, ze wylacznie
wyrok ustalajacy niewazno$¢ (wzglednie oddalajacy tak sformulowane powddztwo) moze ostatecznie i caloSciowo
usuna¢ stan niepewno$ci prawnej istniejacy pomiedzy stronami umowy kredytu. Powddztwo wniesione w trybie art.
189 k. p. c. moze by¢ w tych warunkach uznane za wlasciwy Srodek prawny, ktory pozwoli w sposéb definitywny
rozstrzygnaé, czy zawarta przez strony umowa o kredyt hipoteczny ukonstytuowata wazny i skuteczny stosunek
prawny, w oparciu o ktéry bankowi shuzy nadal wzgledem strony powodowej roszczenie o zaplate rat wynikajacych z
harmonogramu wraz z odsetkami oraz podstawa majaca zabezpieczaé te wierzytelnoé¢, a wiec czy strona powodowa
pozostaje zwigzana umowa, bedac nadal dluznikami banku. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze calkowite wyjasnienie
istniejacych miedzy stronami rozbiezno$ci nie mogloby nastapi¢ w drodze innego powo6dztwa, w tym powodztwa o
zaplate. Moc wiagzaca w zakresie uregulowanym w art. 365 k. p. c. odnosi sie tylko do ,,skutku prawnego”, ktory stanowit
przedmiot orzekania i nie oznacza zwigzania sagdu ustaleniami zawartymi w uzasadnieniu orzeczenia. Wynikajaca z art.



365 § 1k. p. c. moc wigzaca wyroku dotyczy zwigzania sentencja, a nie uzasadnieniem wyroku sadu, czyli przestankami
faktycznymi i prawnymi przyjetymi za jego podstawe, gdyz zakresem prawomocno$ci materialnej jest objety tylko
ostateczny wynik rozstrzygniecia, a nie jego przeslanki (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 13 stycznia 2000 r.,
IT CKN 655/98, z dnia 23 maja 2002 roku, IV CKN 1073/00, z dnia 8 czerwca 2005 roku, V CK 702/04 i z dnia 3
pazdziernika 2012 r., I CSK 312/12).

Tym samym zatem interes prawny strony powodowej w wytoczeniu powddztwa o ustalenie wynika z nastepujacych
okolicznoSci: dlugotrwalego charakteru stosunku prawnego nawigzanego przez zawarcie umowy kredytu na zakup
nieruchomoéci, powigzania innych stosunkéw prawnych z umowa kredytu (hipoteka), waskim ujeciem mocy wiazacej
wyrokow zasadzajacych i powstaniem na skutek niewaznos$ci umowy dwbch odrebnych roszczen kazdej ze stron. Tym
samym uznac nalezalo, ze interes prawny strony powodowej w wytoczeniu powodztwa o ustalenie jest oczywisty i nie
moze by¢ zrealizowany w caloici poprzez roszczenie o zaplate.

Dokonujac oceny zarzutu naruszenia art. 58 k. c. i art. 385" k. c. zwrdcié nalezalo uwage, iz nie moze obecnie

wzbudzaé watpliwoéci, iz uregulowania zawarte w art. 385" k. c. maja charakter przepiséw szczegdlnych, w stosunku
do ogoblnej regulacji zawartej w art. 58 k. c. Tym samym w przypadku stosunkéw obligacyjnych zawieranych przez
konsumenta, sad powszechny winien w pierwszej kolejnoéci — przy uznaniu, iz wskazywane klauzule umowne maja

charakter niedozwolonych — zbadaé konsekwencje sankcji zawartej w art. 385" § 1 k. c., czyli sankcji braku zwigzania
konsumenta niedozwolonym postanowieniem umownym. Zwrdci¢ jednak nalezy uwage, iz Sad Okregowy zbadal
roszczenie powodow niejako wielotorowo — w oparciu o rézne podstawy. Niezaleznie od rozwazan dokonanych przez
Sad Iinstancji na podstawie art. 58 § 2 oraz art. 58 § 3 k. c., Sad ten zbadat faczacy strony stosunek obligacyjny rowniez

na podstawie art. 385" § 1 k. c. i ostatecznie uznal, iz w realiach faktycznych sprawy niniejszej sankcja braku zwigzania
konsumenta niedozwolonym postanowieniem umowy, ostatecznie prowadzi¢ bedzie do niewazno$ci umowy. Poglad
taki, chociaz niejako w innym ujeciu, prezentowany jest w orzecznictwie Sadu Najwyzszego - w uzasadnieniu wyroku
z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie o sygn. V CSK 382/18, Sad Najwyzszy wskazal, iz wyeliminowanie ryzyka
kursowego (...) jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznaé¢ za umowe o
odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu o inny podtyp, czy wariant umowy kredytu. Oznacza to
z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony
nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewazno$cig (bezskuteczno$cig); czy tez w wyroku z dnia 13 maja
2022 1. (sygn. akt II CSKP 464/22), w uzasadnieniu ktérego wskazano w szczegolnosci, iz (...) bezskuteczno$c tego
rodzaju postanowien moze prowadzi¢ do upadku umowy kredytu, jezeli bez nich obowigzywanie umowy jest prawnie
niemozliwe w $wietle prawa krajowego, nie zaszly przeslanki umozliwiajace zastosowanie regulacji zastepczej, a
konsument postanowien tych nie potwierdzil. Powyzsze poglady Sad Apelacyjny w tym skladzie podziela. Tym samym,
jakkolwiek zaprezentowana przez Sad Okregowy argumentacja w cze$ci winna ulec swoistemu przewarto$ciowaniu,
Sad ten ostatecznie prawidlowo przyjat poglad o niewaznoSci umowy z uwagi na brak mozliwo$ci jej dalszego
wykonywania wobec braku zwigzania konsumenta podstawowa dla wykreowanego stosunku obligacyjnego, klauzula
indeksacyjna.

W takiej sytuacji czwarty z zarzutéw naruszenia prawa materialnego — art. 353" w zw. z art. 58 § 2 i 3 oraz art.
65 k. c. Skoro laczaca strony umowa okazala sie niewazna, albowiem nie moze by¢ wykonywana po zastosowaniu
braku zwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem umownym, brak jest potrzeby badania, czy zachodza
tu przestanki do ustalenia niewazno$ci jeszcze na innej podstawie — art. 58 § 3 k. c.

W ramach zarzutu naruszenia art. 69 i 76 ustawy — Prawo bankowe, skarzacy zarzuca nieprawidlowe ustalenia
co do braku okreslenia kwoty kredytu oraz jego oprocentowania. Jak sie wydaje, w zakresie ustalenia kwoty
kredytu, doszlo tu do pewnego nieporozumienia. Strony niewatpliwie lgczyta umowa o kredyt zlotowy — zostat on
udzielony i splacany mial by¢ w walucie krajowej. Nie oznacza to jednak, iz powodowie po uzyskaniu kredytu w
kwocie 307 510 zl zobowiazani byli do splaty tej kwoty wraz odsetkami i prowizja. Kwota wyplaconego kapitalu
zostala bowiem przez pozwanego w sposob nie znajdujacy zadnych umownych ograniczen przeliczona na walute
indeksacji, w wyniku tego przeliczenia doszlo do ustalenia wysoko$ci poszczegbdlnych rat wyrazonych w walucie



indeksacji, ktére bank — ponownie stosujac dowolne kryteria — przeliczal na walute krajowa, w ktorej $§wiadczenie
bylo spelniane przez powodéw. Ten mechanizm, a zwlaszcza zastosowanie takiego mechanizmu indeksacji po
wyplacie kredytu, sprawialo, iz powodowie przy zawieraniu umowy kredytu nie mieli wiedzy co do tego, jak
ksztaltowa¢ sie bedzie ich zobowiazanie, albowiem zalezalo to wylacznie od taktyki przyjetej przez przedsiebiorce.
Na te rozwazania nakladaja sie istotna w realiach faktycznych niniejszej sprawy kwestia zwigzana ze sposobem
ustalania wysoko$ci oprocentowania. W umowie nie doszlo bowiem do powigzania wysoko$ci oprocentowania z
jakimikolwiek parametrami o charakterze obiektywnym, albowiem za takie nie moga uchodzi¢ wskazane w sposob
ogoblny wskazniki — zmiana stopy referencyjnej okre$lonej waluty oraz zmiany parametréw finansowych rynku
pienieznego i kapitalowego w kraju, ktorego waluta jest podstawg waloryzacji. Co wiecej — zmiana tych parametréw
nie powoduje automatycznie zmiany oprocentowania, albowiem zalezy to od woli banku — przedsiebiorcy. Mozliwa
jest zatem sytuacja, w ktorej oprocentowanie pozostanie niezmienione, pomimo korzystnej dla kredytobiorcy zmiany
wskazanych w § 10 umowy parametréow. Z drugiej strony nawet drobna i nieistotna z punktu widzenia wykonywania
umowy zmiana takiego parametru moze stanowi¢ podstawe do podwyzszenia oprocentowania przez pozwanego. W
takiej sytuacji powodowie w chwili zawierania umowy nie byli w stanie przewidzie¢, wysoko$ci swoich zobowigzan.
Zarzut ten nie mogl zatem zostac uznany za trafny.

Dokonujac oceny kolejnego z zrzutéw naruszenia prawa materialnego — art. 385" k. c. Sad Apelacyjny pragnie
odwolac¢ sie do orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej oraz Sadu Najwyzszego. Zwroci¢ bowiem
nalezalo uwage, iz kwestia jednostronnego ustalania przez bank kursu, z zastosowaniem ktérego nastepuje indeksacja
kredytu byla juz przedmiotem licznych stanowisk wyrazanych, czy to w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej, czy tez Sadu Najwyzszego. W pierwszej kolejnoéci zwrdcié tu nalezy uwage na poglad prezentowany
obecnie przez Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej na gruncie art. 5 dyrektywy 93/13/EWG w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich — na poglad zaprezentowany przez ten Trybunal w wyroku z
dnia 18 listopada 2021 r. (C-212/20), zgodnie z ktérym Artykul 5 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993
r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowac w ten sposob, ze tre§¢ klauzuli
umowy kredytu zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem ustalajacej cene zakupu i sprzedazy waluty obcej,
do ktoérej kredyt jest indeksowany, powinna, na podstawie jasnych i zrozumialych kryteriéw, umozliwi¢ wtasciwie
poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu ustalania kursu
wymiany waluty obcej stosowanego w celu obliczenia kwoty rat kredytu, w taki sposob, aby konsument mial mozliwoéc
w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ kurs wymiany stosowany przez przedsiebiorce. Poglad ten nalezy w pelni w
realiach niniejszej sprawy podzieli¢. Nie ulega watpliwosci, iz zastosowana w umowie wyzej wskazywana metodyka
wymogu takiego nie spelnia. Podobny poglad, co do braku mozliwo$ci odwolywania sie do tabeli kurséw ustalanych
jednostronnie przez bank prezentowany byl rowniez w orzecznictwie Sadu Najwyzszego - w wyroku tego Sadu z
dnia 15 listopada 2019 r. (sygn. akt V CSK 347/18), wskazano, iz (...) Odwolanie do kurséow walut zawartych w
ytabeli kursow” banku oznacza naruszenie rownorzedno$ci stron umowy przez nieréwnomierne rozlozenie uprawnien
i obowigzkéw miedzy partnerami stosunku obligacyjnego. Uksztaltowane jednostronnie w umowie kredytowej w
drodze postanowienia zaczerpnietego z wzorca umowy przez bank uprawnienie do ustalania kursu waluty nie
moze by¢ dowolne, tj. nie doznawaé zadnych ograniczen w postaci skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriow
zmian stosowanych kurséw walutowych. Nalezy je oceni¢ jako element tre$ci umowy skutkujacy nier6wnomiernym
rozkladem praw i obowigzkéw stron umowy kredytowej, prowadzacy do naruszenia intereséw konsumenta, w
tym przede wszystkim interesu ekonomicznego, odpowiadajacego wysokoSci poszczegdlnych rat kredytu. W tym
zakresie istotne znaczenie nalezy takze przypisaé wymaganiu wlaéciwej przejrzystosci i jasnosci postanowienia
umownego, czyli odpowiedzi na pytanie, czy zawarta umowa wskazuje w sposdb jednoznaczny powody i specyfike
mechanizmu przeliczania waluty, tak by konsument mog}l przewidzieé¢, na podstawie transparentnych i zrozumiatych
kryteriow, wynikajace dla niego z tego faktu konsekwencje ekonomiczne. Podobne poglady prezentowane sg rowniez
w pdzniejszych orzeczeniach Sadu Najwyzszego — m. in. w wyroku z dnia 3 lutego 2022 r. (sygn. akt IT CSKP 415/22),
w uzasadnieniu ktérego w szczeg6lnoSci wskazano, iz Postanowienia umowy (regulaminu), okre$lajace zaréwno
zasady przeliczania kwoty udzielonego kredytu na zlotéwki przy wyplacie kredytu, jak i splacanych rat na walute
obcg, pozwalajaca bankowi swobodnie ksztaltowaé kurs waluty obcej, maja charakter niedozwolonych postanowien
umownych; jak rowniez w wyroku z dnia 28 wrzeénia 2021 r. (sygn. akt I CSKP 74/21). Podzielajac powyzsze poglady,



Sad Apelacyjny pragnie wskazac, iz tak przedstawiona argumentacja wskazuje wprost na to, iz wskazane przez
powodow klauzule ksztaltuja w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami obowigzku powodoéw, naruszajac razaco ich
interesy.

W ramach zarzutu naruszenia prawa materialnego skarzacy w pierwszej kolejnosci zarzucil naruszenie art. 385"
§ 1 k. c. wzw. z art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13/EWG. W tym zakresie zwazy¢ nalezalo, iz cho¢ od samej zasady
denominacji wyodrebni¢ mozna okreélenie sposobu przeprowadzenia przeliczenia, a wiec rodzaju stosowanego kursu,
to podzial na klauzule waloryzacyjna i spreadowa w okolicznoSciach sprawy jest sztuczny i niecelowy. Bez danych
o tym, jaki kurs zastosowac, waloryzacja nie moglaby zostaé¢ przeprowadzona, obie zatem klauzule skladaly sie na
mechanizm waloryzacji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 roku, V CSK 382/18). Ro6wniez w
orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwoéci przyjeto, ze razie stwierdzenia abuzywnos$ci klauzuli ryzyka walutowego
utrzymanie umowy nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia, co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych
przewidujacych spread walutowy (por. wyroki z dnia 14 marca 2019 roku, C - 118/17 i z dnia 5 czerwca 2019 roku,
C - 38/17). W klauzulach przeliczeniowych zawartych w spornej umowie nie dalo sie wydzieli¢ elementu, ktory
normatywnie moglby by¢ odrebnie oceniany od klauzuli ryzyka walutowego i stanowié¢ podstawe do wyprowadzania
wniosku o utrzymaniu waloryzacji. Nie bylo bowiem odeslania do takiego miernika (przyktadowo kursu $redniego
NBP), ktérego zachowanie zapewniloby funkcjonalno$¢ samej waloryzacji. Gdyby za$ dokonaé takiego wyodrebnienia
klauzul przeliczeniowych, jak zdaje sie to wiedzieé apelujacy, to stwierdzi¢ nalezy, ze abuzywny charakter maja takze
one z uwagi na ich niejednoznacznos$¢ i niejasnos¢é.

Na tym tle zauwazy¢ nalezalo, iz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze za niedozwolone
postanowienia umowne nalezy uznac¢ te klauzule zawarte w umowie z konsumentem, ktére uzalezniaja wysokosé
kwoty w jakiej kredyt ma by¢ wyplacony i zwrécony od zachowan i decyzji tylko jednej ze stron umowy, w
dodatku strony silniejszej. W ten sposoéb obarczaja one kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszajg
rownorzedno$é stron (por. wyroki: z dnia 22 stycznia 2016 roku, I CSK 1049/14, z dnia 29 pazdziernika 2019
roku, IV CSK 309/18, z dnia 30 wrze$nia 2020 roku, I CSK 556/18, z dnia 2 czerwca 2021 roku, I CSKP
55/21 1 z dnia 28 wrze$nia 2021 roku, I (...) 74/21). Postanowienia umowy lub wzorca, ustalone jednostronnie
przez bank i przyznajace mu uprawnienie do jednostronnego, samodzielnego ustalania kursu kupna i sprzedazy
waluty w stosunku do zlotego bez wskazania regul ksztaltowania tego kursu stanowig postanowienia naruszajace
dobre obyczaje. Godza bowiem w istote rownowagi kontraktowej stron. Razace naruszenie intereséw konsumenta
oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowigzkéw wynikajacych z umowy na jego niekorzysé, skutkujaca
niekorzystnym uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomicznej oraz jego nierzetelnym traktowaniem. Sad, dokonujac
oceny przestanki razgcego naruszenia interesu konsumenta, powinien ponadto mie¢ na uwadze narzucony przez
przedsiebiorce mechanizm kontraktowy ksztaltowania praw i obowiazkow kredytobiorcy z uwzglednieniem ryzyka, na
jakie zostal narazony, zawierajac umowe obejmujacg postanowienie abuzywne umozliwiajace bankowi jednostronne
ustalanie i ksztaltowanie w toku wykonywania umowy kursu walutowego. Odwolanie do kursé6w walut zawartych w
tabeli kursow banku oznacza naruszenie rownorzednoSci stron umowy przez nierbwnomierne rozlozenie uprawnien
i obowigzkéw miedzy partnerami stosunku obligacyjnego. W tym zakresie istotne znaczenie nalezy takze przypisac
wymaganiu wlasciwej przejrzystosci i jasnoSci postanowienia umownego, czyli odpowiedzi na pytanie, czy zawarta
umowa wskazuje w sposob jednoznaczny powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak by konsument mogt
przewidzieé, na podstawie transparentnych i zrozumialych kryteriéw, wynikajace dla niego z tego faktu konsekwencje
ekonomiczne (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2019 roku, V CSK 347/18). Sytuacja, w ktorej
konsument dowiaduje sie o poziomie zadluzenia ratalnego, juz splaconego w zwiazku z podjeciem odpowiedniej

sumy z jego rachunku, jest nie do zaakceptowania w $wietle art. 385" k. c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
27 listopada 2019 roku, II CSK 483/18). Jak przy tym wyjaénil Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w
jednym z ostatnich orzeczen, tj. w wyroku z dnia 18 listopada 2021 roku (C-212/20) art. 5 dyrektywy 93/13 w
sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowaé w ten sposob, ze tres$é¢ klauzuli
umowy kredytu zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem ustalajgcej cene zakupu i sprzedazy waluty obcej,
do ktorej kredyt jest indeksowany, powinna, na podstawie jasnych i zrozumialych kryteriow, umozliwi¢ wtasciwie
poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu ustalania



kursu wymiany waluty obcej stosowanego w celu obliczenia kwoty rat kredytu, w taki sposob, aby konsument mial
mozliwo$é w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ kurs wymiany stosowany przez przedsiebiorce. Takiej mozliwo$ci nie
zapewniono za$ stronie powodowej. Nalezy zauwazyc¢, ze w zawartej przez strony umowie od samego poczatku nie byto
obiektywnego mechanizmu, ktory pozwolilby ustali¢ Swiadczenie strony powodowej w sposob niezalezny od decyzji
banku. Bank przyznat sobie bowiem prawo do jednostronnego regulowania na gruncie zawartej umowy wysoko$ci rat
kredytu wyznaczanych kursem franka, bez ograniczen w postaci skonkretyzowanych obiektywnych kryteriéw zmian
stosowanych kursow walutowych. Ze strong powodowa nie uzgodniono zadnej metodyki tworzenia tabel kursowych,
zatem kazdy sposdb, w jaki robit to bank byl nieprawidlowy.

Kolejny z zawartych w apelacji pozwanego zarzutdéw zaklada mozliwo$¢ zastapienia niedozwolonego postanowienia
umownego — jak sie wydaje - przepisami o charakterze ogélnym, co wiecej — zastapienie takie mialoby nastepowac na
korzyéc przedsiebiorcy. Tymczasem w ocenie Sadu Apelacyjnego opowiedzie¢ nalezalo sie w sposdb negatywny co do
dalszego obowigzywania umowy w oparciu o przepisy krajowe o charakterze ogélnym — przy braku nastepczej zgody
konsumenta na dalsze obowigzywanie umowy w pelnym zakresie. Sad Apelacyjny w tym skladzie w pehni podziela
bowiem poglad zaprezentowany juz w wyroku Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika
2019 1. (sygn. C-260/18, sprawa K. D. i J. D. przeciwko(...)), w ktéorym wskazano m. in., iz Artykut 6 ust. 1 dyrektywy
93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie wypekhieniu luk w umowie, spowodowanych
usunieciem z niej nieuczciwych warunkow, ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie przepiséw krajowych o
charakterze ogdlnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w treSci czynnoSci prawnej sa uzupeliane w szczegoélnosci
przez skutki wynikajace z zasad slusznoéci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowig przepiséw dyspozytywnych
lub przepisow majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode. W takiej sytuacji nalezy uznaé,
iz brak jest mozliwo$ci zastapienia niedozwolonych postanowiefi umownych przepisami krajowymi o charakterze
og6lnym, jezeli konsument nie wyrazi zgody na dalsze obowigzywanie umowy w oparciu o takie rozwigzanie. Juz zatem
tylko marginalnie zwro6ci¢ nalezalo uwage, iz w Swietle orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
art. 6 dyrektywy Rady 93/13/EWG w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nie stoi na
przeszkodzie, aby dane panstwo czlonkowskie wprowadzito do obrotu prawnego szczegblowe regulacje pozwalajace na
zastgpienie niedozwolonej klauzuli umownej okreslonym rozwigzaniem (por. wyrok Trybunatu z dnia 2 wrzesnia 2021
r., C-932/19). Stanowisko to dotyczy jednak wylacznie tych systemo6w prawnych, w ktérych prawodawca wprowadzit
do obrotu prawnego szczegblowe regulacje w sposob nie wzbudzajacy watpliwo$ci wskazujace na sposob zastapienia
niedozwolonego postanowienia umownego. W polskim systemie prawnym tego rodzaju sytuacja jednak nie nastgpila.

Juz zatem z powyzszych przyczyn kwestia ewentualnej indeksacji z zastosowaniem kursu Sredniego Narodowego
Banku Polskiego byla w istocie juz wyzej oceniona i uznana za niedopuszczalng, w $wietle orzecznictwa Trybunalu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, wykluczajacym mozliwo$¢ zastepowania niedozwolonych postanowient umownych
innymi postanowieniami o charakterze ogélnym. Odnoszac sie za§ do mozliwo$ci stosowania art. 358 k. c., dodatkowo
zwazy¢ nalezy, iz — co wynika wprost z § 1 tego artykulu — iz uregulowanie to znajduje zastosowanie w sytuacjach,
w ktoérych przedmiotem zobowigzania podlegajacego wykonaniu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej jest suma
pieniezna wyrazona w walucie obcej. Niewatpliwie nie znajduje on zastosowania w sytuacji, w ktorej przedmiotem
zobowiazania jest suma pieniezna wyrazona w walucie polskiej. Jak juz jednak wskazano, analiza treSci umowy
kredytu hipotecznego dla os6b fizycznych mPlan z dnia 21 marca 2006 r. nie moze jednak prowadzi¢ do wniosku, iz
tego rodzaju sytuacja wystepuje w realiach faktycznych sprawy niniejszej - kredyt zostal udzielony w walucie polskiej,
wyplata, jak i splata miala nastepowac réwniez w walucie polskiej. Co wiecej — w treSci umowy w zadnym miejscu w
ogoble nie pojawiala sie suma pieniezna wyrazona w walucie obcej. W takiej sytuacji nie sposob zasadnie twierdzi¢, iz
przedmiotem zobowigzania pozwanych byla jakakolwiek suma wyrazona w walucie obcej. Waluta obca, a w istocie
kurs waluty obcej, w ramach badanego stosunku obligacyjnego pojawiala sie jedynie jako wskaznik, przy pomocy
ktérego bank ustalal wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcow. Przede wszystkim jednak — na co zasadnie zwracal
uwage Sad Okregowy w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku - }aczaca strony umowa zostala zawarta w dniu 21
marca 2006 r. Tymczasem pozwalajacy stosowaé kurs NBP przepis (art. 358 § 2 k. c.) wprowadzony zostat do obrotu
w dniu 24 stycznia 2009 r. w zwigzku z wejSciem w zycie przepiséw ustawy z dnia 23 pazdziernika 2008 r. o zmianie
ustawy — Kodeks cywilny oraz ustawy — Prawo dewizowe (Dz. U. Nt 228, poz. 1506). Przepisy ustawy nowelizujgcej nie



zawieraly jakichkolwiek unormowan o charakterze retrospektywnym, w szczeg6lno$ci za$ takich, ktére umozliwialyby
poddanie zakresowi normowania nowowprowadzonego uregulowania réwniez tych stosunkéw zobowigzaniowych,
ktore zostaly wykreowane przed dniem wejScia w zycie tej nowelizacji. W takiej sytuacji nalezalo uznacé, iz w sprawie
nie mogt znaleZ¢ zastosowania art. 358 § 2 k. c.

Dokonujac oceny ostatniego z zawartych w apelacji pozwanego zarzutéw — naruszenia art. 4 ustawy o zmianie ustawy
— Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw w zw. z art. 69 ust. 3 oraz 75b ustawy — Prawo bankowe, zwrdcic¢
nalezy uwage, iz jak juz wyzej wskazano — odwolujac sie tu do pogladu zaprezentowanego przez Sad Najwyzszy w
uchwale z dnia 28 czerwca 2018 r. (sygn. III CZP 29/17) sposéb wykonywania umowy nie ma wplywu na ocene
zawartych w tej umowie klauzul, albowiem oceny tej dokonuje sie wedlug stanu na date zawarcia umowy. W takiej
sytuacji stworzenie w przyszloSci (szereg lat po zawarciu przez strony umowy) przez prawodawce mozliwosci splaty
zobowigzania bezposrednio w walucie indeksacji, nie moze zadng miara sanowaé¢ niedozwolonych postanowien
umownych. Nawet przy przyjeciu jakiejkolwiek odmiennej optyki, i tak zawarcie aneksu do umowy przewidujacego
splate — od pewnego momentu — rat kredytowych w walucie indeksacji, nie usuwa niejako pierwotnej wadliwos$ci
tej umowy — zastosowania wadliwego mechanizmu indeksacji przy przeliczeniu zobowiazania powodéw na walute
indeksacji po wyplacie kredytu. Wreszcie zwrocié nalezy uwage na poglad wyrazony przez Trybunal Sprawiedliwo$ci
Unii Europejskiej w wyroku z dnia 29 kwietnia 2021 r. (C-19/20), zgodnie z ktorym Wykladni art. 6 ust. 1 dyrektywy
Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy
dokonywac w ten sposob, ze sad krajowy jest zobowigzany do stwierdzenia nieuczciwego charakteru warunku umowy
zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem, nawet jesli warunek ten zostal zmieniony przez te strony w drodze
umowy. Tym samym takze ostatni z zawartych w apelacji pozwanego zarzutow nie mogl by¢ uznany za trafny.

Nie uszlo uwadze Sadu Apelacyjnego, iz w postepowaniu drugoinstancyjnym pozwany podnio6st zarzut zatrzymania
Swiadczenia. Nie prowadzac tu dalej idacych rozwazan co do prawidlowos$ci realizacji takiego zarzutu (jak sie wydaje
objetym nim moze by¢ wylgcznie wierzytelno$¢ wymagalna, tymczasem wobec braku wezwania powodéw do zaplaty,
wymagalno$¢ ta wzbudzaé musi oczywiste watpliwoéci), zwroci¢ nalezy uwage, iz zaskarzony wyrok obejmowal
jedynie uwzglednienie roszczenia ustalajacego, a zatem nie dochodzi tu do spelnienia przez pozwanego jakiegokolwiek
$wiadczenia. Tym samym hipoteza normy zawartej w art. 496 k. c. nie zaistniala, co skutkowaé musi spostrzezeniem,
iz zarzut procesowy zatrzymania nie mogt by¢ w realiach procesowych sprawy niniejszej uznany za skuteczny.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny oddalil apelacje pozwanego (...) S. A. jako bezzasadna — stosownie do art.
385 Kodeksu postepowania cywilnego.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 w zw. z art. 391 § 1 k. p. ¢. Na koszty te
zlozyly sie oplata od wniosku o zabezpieczenie uiszczona przez powodke (100 z1) oraz koszty zastepstwa procesowego
dla kazdego z powodo6w, albowiem kazde z powodow reprezentowane bylo przez innego pelnomocnika, ustalone na
podstawie § 10 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (t. jedn. Dz. U. z 2018 r., poz. 265 ze zm.).

Z tych przyczyn orzeczono jak w sentencji.



