Sygn. akt VI A Ca 505/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 stycznia 2020 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — sedzia —Teresa Mroz

sedzia — Malgorzata Kuracka

sedzia — Jolanta Pyzlak

Protokolant — Bartlomiej Sarna

po rozpoznaniu w dniu 8 stycznia 2021 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa S. J.

przeciwko (...) sp.zo.0.wW.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 26 lutego 2020 r., sygn. akt III C(...)

I zmienia zaskarzony wyrok nadajqc mu nastepujqgcq tresé:

1. zasqdza od pozwanej (...) sp. z 0. 0. w W. na rzecz powodki S. J.60.000 zl (szesédziesiqt tysiecy

zlotych);

2. oddala powédztwo w pozostalym zakresie;

3. zasqdza od powddki S. J. narzecz pozwanej (...) sp. zo. o. w W. 1.920 zl (jeden tysiqc dziewieéset

dwadziescia zlotych) tytulem zwrotu kosztéow procesu;

4. nieuiszczongq czes¢ oplaty sadowej, od ktorej powodka byla zwolniona przejmuje na rachunek

Skarbu Panstwa;

II oddala apelacje w pozostalym zakresie;

III zasqdza od powddki S. J. na rzecz pozwanej (...) sp. z 0. o. w W. 1.190 zl (jeden tysiqc sto
dziewieédziesiqt zlotych) tytulem zwrotu kosztow w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI ACa 505/20

UZASADNIENIE



Powodka S. J. wniosla o zasadzenie od pozwanej (...) sp. z 0.0. w W. 200.000 zt tytulem zado$cuczynienia za
naruszenie jej dobr osobistych.

Pozwana wniosla o oddalenie powddztwa w calo$ci kwestionujac roszczenie co do zasady i co do wysokosci.

Wyrokiem z dnia 26 lutego 2020 r. Sad Okregowy w W. zasadzil od pozwanej na rzecz powodki 100.000 zt i oddalil
powbdztwo w pozostalym zakresie, rozstrzygnat tez o kosztach procesu.

Sad Okregowy ustalil, ze pozwana jest wydawcg dziennika (...) oraz prowadzi strone internetowa (...) w ktérych
opublikowano serie artykulow dotyczacych pozwanej. W wydaniu dziennika (...) z dnia 2 kwietnia 2013 r. ukazal
sie artykul zatytulowany ,,(...). Poinformowano w nim, ze M. S. (1) rozstal sie ze swoja zona. Powolano sie na
niewymienionego z nazwiska znajomego M. S. (1), ktory mial stwierdzié, ze powodka nigdy nie da rozwodu swojemu
mezowi. Sa bowiem malzenstwem i powinni pracowaé nad swoim zwigzkiem do skutku. Stwierdzono, ze M. S. (1)
zawsze staral sie dbaé¢ o prywatno$¢ swojej dwunastoletniej corki. Obecnie jest jednak w kropce, z jednej strony nie
wyobraza sobie dalszego zycia u boku zony, z drugiej przeraza go wizja sagdowej walki. Wskazano, ze malzonkowie
zaczeh coraz bardziej sie oddalaé od siebie, gdy M. S. (1) wpadl w nowe towarzystwo, a jego zona spedzala wiele
czasu na wyjazdach. Nie pomogto to, ze wrocita do W. w celu ratowania malzenstwa. Podano, ze M. S. (1) prébowal
wytlumaczy¢ Zonie, ze nie jest w stanie podjaé proby ratowania malzenstwa. Powodka jest jednak uparta i nie chce tego
shucha¢. Obok tekstu opublikowano zdjecie M. S. (1) i jego zony. Na okladce gazety znalazla sie wzmianka o artykule
ze zdjeciem malzonkdéw oraz tekstem: ,(...)”. W wydaniu gazety (...) z dnia 10 maja 2013 r. ukazal sie natomiast
artykul zatytutowany ,,(...)”. Pod tytulem znalazlo sie stwierdzenie: ,(...)”. W treSci artykulu wskazano, ze powodka
robi wszystko, by uratowac sypiace sie od miesiecy malzenstwo. Nie chce zlozy¢ pozwu rozwodowego i ciagle ma
nadzieje na wspdlna przyszlosé. Wedlug autora artykulu ,,(...)". Poinformowano, ze M. S. (1) wyprowadzil sie z ich
wspoélnego domu, a na salonach od tygodni plotkuje sie, ze rozwdd to kwestia czasu. Mimo to powddka ma nadzieje, ze
nie wszystko jest jeszcze stracone. Robi to ze wzgledu na ich corke, ktora bardzo przezywa, ze jej rodzice nie mieszkaja
juzrazem. Wskazano, Ze maz nie podziela entuzjazmu zony i poprosit malzonke o czas do namyshu. Nie wyobraza sobie
bowiem juz dalszego zycia u jej boku. Przy artykule opublikowane zostaly trzy zdjecia: jedno przedstawiajace M. S.
(1), drugie — M. S. (1) wraz z corka, trzecie — powodke. Na okladce gazety znalazla sie wzmianka o artykule ze zdjeciem
M. S. (1) oraz tekstem: ,,(...)". Tego samego dnia ten sam artykul, opatrzony tytulem ,,(...)”, zostat opublikowany na
stronie internetowej (...) Artykul opatrzony byt zdjeciami M. S. (1) i powddki. Pod tekstem pojawily sie komentarze
czytelnikow — internautéw — oceniajgce sytuacje w malzenstwie powddki.

Sad okregowy ustalil takze, ze w dniu 18 lipca 2013 r. na stronie internetowej (...) opublikowany zostal artykul
pt. ,,(...)". Poinformowano w nim: ,(...)”. Napisano w tym artykule, ze pow6dka znalazla sobie nowego mezczyzne,
czym definitywnie przekre§lila szanse na odbudowe malzenstwa. Nie chce powrotu meza. W malzefistwie z wiecznie
zapracowanym mezem czula sie samotna. On realizowal sie zawodowo, ona siedziala w domu z dzieckiem. W tej
sytuacji ulegla urokowi innego, mlodszego od niej mezczyzny. Jest on od niej 8 lat mlodszy, jednak zwiazek traktuje
powaznie. Powodka spodziewa sie jego dziecka. M. S. (1) miat by¢ czym$ przybity, jednak nie chcial zdradzi¢ czym.
Wskazano, ze jesli ma innego, to zadala mu cios prosto w serce. W artykule powtérzono, ze powodka starala sie ratowaé
malzenstwo ze wzgledu na 13-letnia corke. Nie bylo to latwe, gdyz jednoczeSnie w mediach pojawialy sie informacje
o zainteresowaniu M. S. (1) W. R.. Artykul opatrzony byl zdjeciami M. S. (1) i powddki. Pod artykulem pojawily sie
komentarze internautéw, z ktorych czesé, zdaniem sadu pierwszej instancji, w zlo§liwy sposob oceniala postepowanie
powodki (,,(...)"). Pod artykulem umieszczona byla sonda z pytaniem ,,(...)".

W dalszej kolejnosci Sad Okregowy ustalil, ze w wydaniu gazety (...) z dni 20 i 21 lipca 2013 r. ukazal sie
artykul zatytutowany ,(...)”. W artykule znalazlo sie nastepujace stwierdzenie: ,(...)”. Dalej opisano cierpienia
powodki wywolywane plotkami na temat rzekomych romanséw swojego meza. Powtdrzono, ze starala sie ratowaé
zwiazek, choéby ze wzgledu na ich corke. Wowczas wpadla na pomysl, by wzbudzi¢ zazdro$¢ meza. Sama zaczela
spotyka¢ sie z innymi mezczyznami. To wlasnie jedna z tych znajomosci zakonczyla sie niespodziewang cieza.
Zycie malzefistwa okreélono niemal brazylijska telenowelg. Przypomniano w artykule, ze (...) jako pierwszy pisal o
rozstaniu pary na poczatku tego roku. Obok artykulu zamieszczono zdjecia strony powodowej wraz z bylym mezem,



ktore pochodzilo z oficjalnej gali. Dodatkowo w dniu 20 lipca 2013 r. artykul o zblizonej treéci (opatrzony tytutem
»(...) zostal opublikowany na stronie internetowej (...). Przy artykule zamieszczono zdjecia M. S. (1) i powodki. Na
stronie artykul ten widnial pod haslem ,(...). Pod artykulem pojawila sie sonda z pytaniem ,(...)". Pod tekstem
artykulu pojawily sie komentarze internautéw, zdaniem Sadu Okregowego, w zdecydowanym zakresie negatywnie
oceniajacych zachowanie powodki, na przyklad: ,,(...)" lub ,,(...)”, ,(...)”. Nastepnie w dniu 25 lipca 2013 r. na stronie
internetowej (...) opublikowany zostal artykul zatytulowany ,(...)”. Podano w nim, ze powodka zakochala oraz
zadurzyta sie w mlodszym o 7 lat piosenkarzu (powolano sie na tygodnik ,,(...)”). Przytoczono okoliczno$ci, w jakich sie
poznali. Przy artykule zamieszczono zdjecia powo6dki, J. K. oraz powodki razem z bylym mezem. Pod tekstem artykulu
zamieszczone zostaly komentarze internautéw, zdaniem sadu okregowego, negatywnie oceniajacych zachowanie
powodki, na przyklad: ,,(...)”, ,,(...)".

Sad pierwszej instancji ustalil takze, Ze w dniu 18 sierpnia 2013 r. na stronie internetowej (...) opublikowany zostal
artykul zatytulowany ,(...)". Podano w nim, ze powodka jeszcze we czwartek ma zglosi¢ sie na zabieg cesarskiego
ciecia, chociaz wedlug wcze$niejszych doniesienn miala by¢ w széstym miesigcu cigzy. Stwierdzono, ze przechodzi
ostatnio trudny czas. Powt6rzono, ze ojcem dziecka nie jest jej maz, ale o 8 lat mlodszy kochanek. W artykule podano:
»(...)”. Dalej, w dniu 2 sierpnia 2013 r. na stronie internetowej (...) opublikowany zostal artykul zatytulowany ,,(...)”.
Stwierdzono w nim, ze J. K. nie tylko czekal w szpitalu na narodziny dziecka, ale zjawil sie takze nastepnego dnia i
z zachwytem pochylal sie nad noworodkiem, a potem czule obejmowat jego matke. Mialoby to rozwia¢ watpliwosci,
kto jest ojcem dziecka S. S.. Dalej postawiono pytania, co dalej zamierza para i czy do sadu wplynie w konficu pozew
rozwodowy. Artykutowi towarzyszyly zdjecia J. K. nachylajgcego sie nad dzieckiem w szpitalnym 16zeczku. Podobnie
jak pod poprzednimi réwniez pod tym artykulem mozliwe bylo zamieszczanie przez internautéw komentarzy. Wsréd
nich pojawily sie, miedzy innymi: ,(...), ,(...)”. W dniu 4 sierpnia 2013 r. na stronie internetowe;j (...) opublikowany
zostal artykul zatytulowany ,,(...)”. Stwierdzono w nim, ze powodka wciaz jest zong M. S. (1) i zgodnie z prawem
jego nazwisko powinno znalezé sie w akcie urodzenia. Postawiono takze pytanie, kto wychowa dziecko z powo6dka.
Na koncu artykutu napisano: ,,(...)". Przy artykule zamieszczono zdjecie ciezarnej powddki, za§ w galerii do artykulu
zamieszczono zdjecia J. K. z korytarza szpitalnego. Pod artykulem umieszczono sonde z pytaniem do czytelnikow:
»(...)” Komentarze internautéw pod artykulem wyrazaly, zdaniem sadu okregowego, oburzenie z powodu tresci
artykulu, negatywnie oceniajac ,,rozdmuchiwanie tematu i szukanie sensacji”.

W dalszej kolejnosci Sad pierwszej instancji ustalil, ze w dniu 5 sierpnia 2013 r. na stronie internetowej (...)
opublikowany zostat artykul zatytulowany: ,(...)”. Podano w nim, ze syn powo6dki dostal na imie S.. Powtérzono,
ze ojcem chlopca nie jest jej maz, lecz J. K., ktéry nawiazal z nia romans pod koniec zeszlego roku. Zadne z nich
nie planowalo powaznego zwiazku, (...)” i zostali rodzicami dziecka. Napisano, ze powddka liczy na stworzenie
normalnego domu, a ojcostwo odmieni jej partnera, majacego rzekomo zlg reputacje. Przy artykule zamieszczono
zdjecia J. K. nachylajacego sie nad noworodkiem, a w galerii zdjecie powodki z J. K. zrobione na korytarzu
szpitalnym. Pod artykulem umieszczono sonde z pytaniem do czytelnikow ,(...)”. Pod artykulem zamieszczone
byly takze komentarze internatéw odnoszacych sie do imienia dziecka powo6dki, zdaniem sadu pierwszej instancji,
negatywnie odnoszacych sie do nowego zwiazku powodki. Dalej w dniu 6 sierpnia 2013 r. na stronie internetowej
(...) opublikowany zostal artykul zatytulowany ,,(...)”. Wskazano w nim, ze ,,(...)”. Wskazano w nim, ze powodka i jej
byly maz porozumieli sie we wszystkich sprawach. Powédka ma zostaé w W. i razem z cérka dalej mieszkaé na M..
W zakresie spraw finansowych wszystkim maja sie podzieli¢. Przy artykule zamieszczono zdjecia M. S. (1) z powodka
pochodzace z oficjalnej gali. Pod artykulem umieszczono sonde z pytaniem do czytelnikow: ,,(...)". Pod artykulem
pojawily sie takze, zdaniem Sadu pierwszej instancji, niepochlebne komentarze pod adresem, miedzy innymi powodki
orazjej ciazy. Po czym w dniu 8 sierpnia 2013 r. na stronie internetowej (...) opublikowany zostal artykul zatytulowany
»(...)". Rozpoczal sie od stwierdzenia: ,,(...)!”. Dalej opisano, ze aktor jeszcze niedawno pozowatl do zdjeé¢ na salonach z
malym psem rasy (...). Kiedy wyprowadzat sie, psa zostawil nastoletniej corce. J. K. mozna zobaczy¢, jak prowadzi psa
na smyczy, zupekie jakby byl nowym panem zwierzecia. Przy artykule zamieszczono zdjecia J. K. prowadzacego psa
na smyczy oraz M. S. (1) z tym samym psem. Pod artykulem umieszczono sonde z pytaniem do czytelnikéw: ,(...)".
Pod artykulem pojawily sie takze, zdaniem sadu pierwszej instancji, ironiczne i drwiace komentarze internautéw pod
adresem miedzy innymi powodki. Nastepnie w dniu 16 sierpnia 2013 r. na stronie internetowej (...) opublikowany



zostal artykul zatytulowany ,,(...)”. Wskazano w nim, ze rok wczesniej w sierpniu podjeli probe wyjécia z kryzysu i
wybrali sie na rodzinne wakacje, czego efekty byly niestety krotkotrwate. Nastepnie powtérzono cze$é twierdzen z
wezeéniejszych publikacji. Przy artykule zamieszczono zdjecia powddki z J. K. z korytarza szpitalnego, powddki z M.
S. (1) z oficjalnej gali oraz M. S. (1).

Pismami 5 sierpnia oraz 1 pazdziernika 2013 r. powodka wezwala pozwana do zaniechania naruszania jej dobr
osobistych poprzez usuniecie artykuléw dotyczacych jej zycia prywatnego oraz zaprzestanie publikowania tresci
naruszajgcych jej prywatno$¢ a takze zamieszczenia na stronie internetowej (...) przeprosin.

Sad podkreslil, ze powbddka w okresie, z ktorego pochodzily publikacje, byta i jest nadal nauczycielem akademickim
— prowadzi zajecia dla studentéw w Akademii (...).

Jej wystapienia publiczne ograniczaly sie do towarzyszenia mezowi w oficjalnych wystapieniach, w ktérych musial on
braé udziat z racji wykonywanego zawodu, w tym w ramach promocji projektdéw, w ktérych bral udzial. To zdjecia z
jednej z tych gal zostaly wykorzystane w powyzszych artykulach. Powodka poza tym unikala publicznych wystapien,
nie prowadzita dzialalnoSci, ktéra mozna by okresli¢c mianem celebryckiej. W przeszlosSci — w wieku okolo 20 lat
— grala w kilku filmach, bylo to zanim wyszla za maz, ale na tym skonczyta sie jej przygoda z filmem. Powyzsze
publikacje roztrzasajace szczegoély zycia malzenskiego, intymnego i rodzicielstwa, ktore przedstawialy powodke w
negatywnym $wietle, narazily ja na utrate autorytetu i szacunku potrzebnego do prowadzenia zajeé¢ ze studentami,
ktorzy przy pierwszym kontakcie odbierali ja przez pryzmat informacji plynacych z przedmiotowych publikacji.
Powdbdka musiala podejmowac starania, by przelamac ten niekorzystny wizerunek. Sad pierwszej instancji stwierdzil
rowniez, ze powodka czula sie upokorzona i skrzywdzona artykulami opisujacymi jej zycie prywatne, na co nigdy nie
wyrazala zgody, nie zabiegala o zainteresowanie medidéw. Gdy dziennikarze zatrudnieni w dzienniku (...) zwracali sie
do niej z pro$ba o komentarz — odmawiata. Publikacje gazety (...), ktéra jako jedna z kilku zajmowala sie tym tematem,
ukazywala ja jako zone zdradzajaca meza, odpowiedzialng za rozpad malzenstwa i rodziny, dyskredytowala jej
poczynania, krytycznie oceniala jej zajScie w ciaze i nowy zwiazek. Tymczasem, jak ustalil sad pierwszej instancji, nowy
zwigzek powodka zaczela dtugi czas po faktycznym rozstaniu z mezem, przez ktorego byla wezesniej zdradzana, co
bylo powodem rozpadu ich malzenstwa. Na formalne zakonczenie zwigzku malzonkowie nie decydowali sie z uwagi na
dobro maloletniej corki i niecheé do nagloénienia sprawy ich rozstania w mediach. Szczego6lnie dotkliwe dla powo6dki
bylo nazwanie jej nowego zwigzku zemsta, a cigzy przypadkiem czy sugerowanie konieczno$ci przeprowadzenia badan
DNA w celu ustalenia ojcostwa jej drugiego dziecka. Zaklocony zostal jej spokéj przed porodem i przy porodzie. Miala
zagrozong ciaze i dokumentowane byly jej wizyty kontrolne u lekarza. Osoby trzecie staraly sie uzyskac szczegoly
dotyczace jej zycia osobistego, zrobié zdjecia w szpitalu jej czy jej nowo narodzonego dziecka. Robiono jej zdjecia nawet
w pizamie na sali poporodowej. Takze jej rodzice byli wypytywani o jej sprawy osobiste. Czula sie bezsilna w tych
sytuacjach. Publikacje te dotykaly rowniez jej nastoletniej — niepelnosprawnej — corki, ktora musiata w srodowisku
rowie$niczym, szkolnym borykaé sie z pytaniami o sytuacje rodzinng, zachowanie matki i miala zal do powddki, ze ta
nie ochronita jej przed ta sytuacja. Musiala z corka i jej ojcem przeprowadzié trudng rozmowe na temat prawdziwych
powoddw rozstania. Powodka czula, ze rowniez mlodsza corka zostala napietnowana jako dziecko z wpadki i zdrady.
Bylo to niezwykle bolesne dla powo6dki jako ich matki.

Sad Okregowy ustalil, Ze ze wzgledu na publikacje dotyczace Zycia osobistego powodka przeszla zalamanie psychiczne,
przez 3 lata uczeszczala na terapie psychologiczna, przyjmowala leki przepisane przez psychiatre. Sad podkreslil,
ze powodka nigdy nie wyrazila zgody na publikacje zdje¢ ze szpitala i wizyty u lekarza. Zdjecia zrobione byly
przez paparazzich — wolnych strzelcow, z ktorych pracy korzystali dziennikarze pozwanej przy publikacji artykulow.
Ponadto, w tym samym czasie nie tylko (...), ale rébwniez inne media zamieszczaly artykuly dotyczace powodki, jej
zwigzku malzenskiego, pozamalzenskiego, ciazy i porodu. W (...) opublikowano cykl artykuléw, co wynikalo z no$nosci
tematyki dotyczacej zdrad, cigz i rozwodéw, jak i pojawiajacych sie nowych wydarzen zwigzanych z opisywanymi
osobami. Sad Okregowy stwierdzil, ze pozwana nie zabiegala o uzyskanie zgody powddki na opublikowanie tych
artykulow.



Wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2015 r., sygn. akt (...), Sad Okregowy w W. uwzglednil powodztwo powodki przeciwko
pozwanej o ochrone dob osobistych. Zakazal pozwanej rozpowszechniania oraz publikowania wszelkich informacji
opisujacych zycie rodzinne powddki oraz jej zwiazki. Nakazal pozwanej usuniecie skutkow naruszenia dobr osobistych
powddki poprzez opublikowanie w dzienniku (...) oraz na stronie internetowej (...) oSwiadczenia zawierajacego
przeprosiny za naruszenie jej dobr osobistych w postaci dobrego imienia, czci, wizerunku oraz prawa do prywatnosci.
Wyrok zostal wykonany — pozwana opublikowala stosowne o$wiadczenia w wydaniu papierowym gazety w dwoch
kolejnych dniach — 211 22 lipca 2016 r., za$ na stronie internetowej w dniach 21, 22, 24 i 25 lipca 2016 r. Portal (...) —
poinformowal 25 lipca 2016 r., Ze (...), tak jak strona pudelek.pl w czerwcu 2016 r., przeprosil powddke za naruszenie
jej dobr osobistych i nieprawdziwe informacje w publikacjach zlata 2013 r. Natomiast w dniu 2 lipca 2016 r. na swoim
profilu na facebooku powo6dka umiescila tekst przeprosin opublikowanych przez wydawce portalu (...) — Zarzad Spotki
Grupa (...) sp. z 0.0. i podziekowanie dla pelnomocnikéw prowadzacych jej sprawe o ochrone débr osobistych.

Dodatkowo sad okregowy ustalil, ze powodka z J. K. w 2017 r. wydali plyte, ktéra mimo dobrych recenzji krytykow
przeszla bez echa. Wytwdrnie muzyczne nie byly zainteresowane jej wydaniem, wskazujac na negatywny wydzwiek
laczacy sie z nazwiskiem powodki, jako osoby powiazywanej z treScia artykuldéw opublikowanych w 2013 r. W ramach
promocji plyty powodka 22 kwietnia 2017 r. wziela udzial w programie (...). Rozmowa z prowadzacym program P.
N. miala charakter abstrakcyjny. Pow6dka nie wypowiadala sie o swoim zyciu prywatnym, nowym zwigzku i corkach,
nie roztrzasala szczegblow rozstania z mezem, poczecia drugiego dziecka i relacji z J. K..

Pomimo uplywu 6 lat od publikacji dotyczacych zycia prywatnego powddki, weiaz odczuwa ona ich skutki. Pod
niedawno zamieszczonym w mediach artykulem na jej temat, o tematyce niezwigzanej ze sprawami rodzinnymi,
opublikowanym w 2019 r., dalej zamieszczane byly komentarze nawigzujace do tematyki artykutow z 2013 r. Powodka
jest ograniczona w swojej dzialalno$ci jako artystka, poniewaz jest osobg powszechnie kojarzong z treScig artykulow
z 2013 r. W efekcie agencje (...) odradzaja, by firmowala swoje autorskie projekty jako artysta audiowizualny, swoim
nazwiskiem i wizerunkiem. W opinii Sagdu Okregowego, zamieszczone przez wydawcoOw w 2016 r. przeprosiny nie byly
w stanie zatrzec¢ zlego wrazenia po przedmiotowych publikacjach. Studenci, z ktérymi pracuje, maja poczatkowo o
powddce okre$lone wyobrazenie wykreowane doniesieniami medialnymi z kolorowych magazynéw z 2013 r. i nadal
musi podejmowa¢é starania, by to negatywne pierwsze wrazenie zmienié¢. Na rzecz powddki zasadzona zostala kwota
100.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia za naruszenie dobr osobistych od wydawcy portalu (...)

W tych okolicznoéciach sad okregowy uznal, ze roszczenie powddki zastugiwato na uwzglednienie jedynie w czesci,
przy czym jego materialng podstawa byly przepisy art. 23 i 24 k.c. oraz art. 448 k.c. Sad pierwszej instancji przywolal
prawomocny wyrok Sadu Okregowego wW. z dnia 24 kwietnia 2015 r., sygn. akt (...), wktérym stwierdzono naruszenia
dobr osobistych powoddki przez pozwana. Nastepnie, powolujac sie na tres¢ przepisu art. 365 k.p.c., uznal, ze byt
zwiazany przywolanym orzeczeniem. Ocenil, ze prawomocne stwierdzenie, Zze pozwany naruszyt dobre imie, godnos¢,
wizerunek oraz prawo do prywatno$ci powodki, wigzalo go w przedmiotowej sprawie. Niezaleznie od powyzszego,
sad orzekajacy w pierwszej instancji, na podstawie zebranego materialu dowodowego, doszed! do analogicznych
wnioskow.

Sad okregowy podkreslil, ze publikowane artykuly niewatpliwie naruszyty dobre imie, czeS¢ powddki. Zostala w
nich przedstawiona jako osoba odpowiedzialna za rozpad malzenstwa i rodziny. Sugerowano, ze jej nowy zwiazek i
kolejna cigza to kwestia przypadku, ze pow6dka zwiazala sie z osobg nieodpowiedzialng, nienadajacg sie do stworzenia
rodziny, a druga cigza podyktowana byla checia zemsty na mezu i byla efektem wpadki. Takze tre$¢ zamieszczonych
pod artykulami pytan do czytelnikbw w ramach swoistej sondy, zachecala odbiorcéw do oceny sytuacji panujacej
w zwigzku malzenskim i relacji pozamalzenskiej powodki, de facto prowokujac do zamieszczania komentarzy, co
stanowolo kolejny jaskrawy przejaw ingerencji w jej zycie prywatne. Z uwagi na fakt, ze odbiorcami tych informacji
byla znaczna grupa ludzi, powodka zaczeta by¢ kojarzona wlaénie ze zdradg i niewiernoScia. Zdaniem sadu okregowego
o naruszeniu tego dobra dobitnie $wiadczy fakt, ze po latach powddka ma problem z sygnowaniem i promowaniem
jakiejkolwiek dzialalnoéci artystycznej swoim nazwiskiem, gdyz w takim przypadku uwaga odbiorcow kierowana jest
na jej osobe postrzegana przez pryzmat wydarzen opisanych w analizowanych artykulach. Ponadto, w ocenie sadu



pierwszej instancji, doszlo takze do naruszenia dobrego imienia powodki w znaczeniu wewnetrznym — godnosci,
gdyz przypisywanie powodce tak negatywnie postrzeganego postepowania, bez watpliwo$ci zmniejszylo jej poczucie
wlasnej wartoéci i sprawilo, ze postrzegala siebie w bardziej negatywny sposob. Naruszenie godnoéci powodki
nastgpito takze w sytuacji towarzyszacej narodzinom jej drugiego dziecka w atmosferze skandalu wykreowanego
miedzy innymi przedmiotowymi artykulami i przy nachalnym zachowaniu paparazzich, z ktérych pracy korzystala
pozwana.

Sad okregowy uznal, ze zostalo naruszone dobro osobiste powodki w postaci zycia prywatnego. Swiadezy} o tym brak
zgody strony powodowej na publikacje dotyczace jej osoby, co stanowilo jednoczesne naruszenie przepisu art. 14 ust.
6 ustawy Prawo prasowe. Mimo aprobaty ze strony powodki, pozwany upublicznial informacje z jej zycia prywatnego,
a takze jej zdjecia. Dodatkowo zostalo naruszone jej prawo do wizerunku, do ktérego rozpowszechniania rowniez
byla potrzebna zgoda powodki (art. 81 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych). Ponadto, pozwana,
publikujac zdjecia z utrwalonym wizerunkiem powodki, miala Swiadomoéé braku jej zgody. W nawigzaniu do tego,
sad pierwszej instancji ocenil, ze powodka nie miala statusu osoby publicznej, wiec strona pozwana nie byta zwolniona
z uzyskania jej zgody na publikacje dotyczacych jej materiatow.

Zdaniem sadu okregowego pozwana nie wykazala, aby jej zachowanie nie bylo bezprawne. Forma i tre$¢ artykulow
w oczywisty sposbb naruszala starannoéé¢ i rzetelno$¢ dziennikarskg. Bez znaczenia byl fakt, ze inne media réwniez
publikowaly artykuly o podobnej tresci na temat powddki, gdyz nawet przedruk (prawo cytatu) nie uchyla obowigzku
zachowania starannoéci i rzetelnoéci dziennikarskiej, w tym obowiazku zadbania, by w wyniku publikacji materiatu
prasowego nie doszlo do naruszenia dobr osobistych opisywanej osoby. Konkludujac, sad pierwszej instancji
doszedl do wniosku, ze zachowanie dziennikarzy — autoréw spornych materialéw prasowych — bylo zawinione.
Dziennikarze mieli $wiadomo$¢, ze dopuszczaja sie naruszenia dobr osobistych powodki, mimo wiedzy, ze odmawia
ona komentowania w mediach szczegb6léow swojego zycia prywatnego. Ponadto dzialali oni w wyniku niskich,
niezastugujacych aprobate, przejawiajacych sie w checi zainteresowania czytelnika za wszelkg cene, nie liczac sie z
mozliwo$cia pogwalcenia dobr osobistych osoby opisywane;.

W ocenie Sadu pierwszej instancji, na skutek publikacji materialow prasowych naruszajacych dobra osobiste powddki,
a dokonanych przez pozwanego, zostaly naruszone jej dobra osobiste w postaci dobrego imienia, godno$ci, prawa
do prywatno$ci oraz wizerunku, poniosta znaczna krzywde, co uzasadnialo przyznanie jej zgodnie z art. 448 k.c.
zado$¢uczynienia w wysokoéci 100.000 zl. Sad Okregowy mial przy tym na uwadze fakt, Zze pozwany naruszyl
szczegblnie wrazliwe dobra osobiste, a rozmiar dokonanych naruszen byl bardzo istotny. Tre$¢ publikowanych
artykulow ukierunkowana byla przede wszystkim na sprawianie wrazenia sensacji, co uzyskiwano poprzez postuzenie
sie intrygujacymi tytulami, niedopowiedzeniami, pytaniami retorycznymi, prowokujacymi pytaniami pod artykulami.
Poczatkowo powodke ukazywano jako kobiete zdesperowana, by ratowac¢ matzenstwo za wszelka cene i to pomimo
zdrad meza. Przedstawiono ja jako osobe bez szacunku do siebie, co bezposrednio uderzalo w jej godnoéé. Skrajnie
kompromitujace, zdaniem sadu pierwszej instancji, bylo wskazanie, ze ciaza powodki byla efektem ubocznym préby
wzbudzenia zazdro$ci w mezu. Kontynuowano watek ukazywania powddki jako kobiety zdesperowanej i pozbawionej
szacunku do siebie i niezaslugujacej na szacunek w odbiorze spolecznym. Miala by¢ gotowa na wszystko, by
osiagnat swoj cel. Stwierdzenie, ze efektem jej staran bylo zajécie w ciaze oceniono jako niezwykle krzywdzace i
deprecjonujace powodke. Powodka w czasie cigzy i porodu, kiedy szczeg6lnie potrzebowala spokoju, znalazla sie w
centrum zainteresowania mediow, starajacych sie stworzy¢ z jej zycia sensacje, tak by zainteresowaé nim czytelnikow.
Niewatpliwie réwniez trudnym przezyciem dla powodki bylo obserwowanie cierpienia starszej corki — wowczas
trzynastoletniej dziewczynki, ktora spotykaly nieprzyjemnosci w $rodowisku réwiesniczym z powodu rzeczonych
publikacji. Sad okregowy zwrdcil jednoczes$nie uwage na czas dokonywanych naruszen, ktory wynosil kilka miesiecy
— od maja do sierpnia 2013 r. — oraz intensywno$¢ naruszenia — publikacji bylo lacznie trzynascie w wydaniach
papierowych i internetowych, przy kazdym z internetowych artykuléw byly odnoéniki do poprzednich publikacji
dotyczacych powodki, co sprawilo, ze z latwoscia czytelnik moglt do nich siegnaé, a publikowane tresci tym mocniej
utrwalily sie w SwiadomosSci odbiorcow i tym bardziej publikacja przeprosin przez pozwanego w wykonaniu wyroku
sadu po trzech latach od naruszenia nie mogla dokonanego naruszenia w pelni zniwelowaé. Sad podkreélit takze, ze



powddka nigdy nie zabiegala o zainteresowanie medidéw swoim zyciem prywatnym. Konstatacji tej nie zmienia udzial
i wypowiedzi powodki zaprezentowane w programie ,(...)” w kwietniu 2017 r. Powddka nie byla osoba publiczna.
Sad wskazal, ze powddka, co prawda wystapila w kilku filmach, jednak mialo to miejsce jeszcze przed narodzinami
pierwszej corki i od tego momentu nie brala czynnego udzialu w zyciu publicznym, nie funkcjonowala tez jako
celebrytka w mediach spoleczno$ciowych. Jedyne publiczne wystapienia powodki zwigzane byly z towarzyszeniem jej
mezowi.

Sad Okregowy zauwazyl, ze w okolicznoSciach niniejszej sprawy co do zasady nie mozna byloby obcigzyé pozwanej
odpowiedzialno$cig za to, ze osoby trzecie naruszaly spokoj powo6dki, w tym przede wszystkim w szpitalu przy okazji
porodu — paparazzi nie byli pracownikami strony pozwanej ani nie pracowali na jej zlecenie. Mimo to, sad pierwszej
instancji podkreslil, zZe zainteresowanie pozwanej takimi materialami i ich nastepcza publikacja wzbudzalo wérod nich
zainteresowanie osoba powddki i jej zyciem prywatnym.

Sad pierwszej instancji mial takze na uwadze opublikowane przez pozwana przeprosiny, jednakze w ocenie sadu
okregowego z uwagi na stopien i zakres naruszenia dobr osobistych powodki, ich dalekosiezne skutki, a takze wzglad
na cel restytucyjny i dodatkowo represyjny — publikacja przeprosin nie stanowila wystarczajacego remedium na
doznane krzywdy spowodowane naruszeniem dobr osobistych. Wbrew twierdzeniom pozwanej, publikacja przeprosin
nie usuneta dokonanych naruszen débr osobistych powddki i jego skutkow. Sad Okregowy zauwazyl, ze przeprosiny
nie utkwily w pamieci odbiorcow, same za$ artykuly dotyczace zycia powodki cieszyly sie duzym zainteresowaniem i
odzewem. Wskazal tez, ze uplyw czasu pomiedzy zdarzeniem naruszajacym dobra osobiste powddki a wystapieniem
z zadaniem zaplaty zado$¢uczynienia nie uzasadnial oddalenia zgloszonego powodztwa. Samo za$ uzyskanie innego
rodzaju ochrony dobr osobistych nie niweluje mozliwosci dochodzenia zado$éuczynienia pienieznego. Sad wziat takze
pod uwage fakt, ze takze po publikacji przeprosin, wciaz jest powszechnie kojarzona jako osoba, ktora zdradzila
meza i zaszla z innym mezczyzna w ciaze w trakcie trwania malzenistwa. Wskazano réwniez, ze rzeczone publikacje
mialy bezpo$rednie przelozenie na jej zycie zawodowe. Jako wykladowca akademicki musi borykaé sie z negatywnym
wrazeniem, jakie maja o niej nowi studenci. Jednoczeénie nie jest w pelni w stanie wykorzysta¢ swojego potencjatu
zawodowego jako tworca sztuk wizualnych, bowiem z uwagi na reputacje uksztaltowana przez sporne artykuly, nie jest
w stanie swoim nazwiskiem sygnowac wszystkich swoich autorskich projektéw. W ocenie sadu okregowego powodka
wykazala, Ze jej wizerunek, dobre imie osoby o nieposzlakowanej opinii, godnej zaufania, matki, bezpowrotnie zostal
utracony, co ma bezposrednie przelozenie na zmniejszenie perspektyw i szans na powodzenie w jej pracy zawodowe;j.
Sad uwzglednil réwniez stan psychiczny powodki i podejmowane przez nia leczenie psychologiczne.

Sad pierwszej instancji zwrocil uwage, ze krzywda, ktéra odczuwata powodka byla skutkiem publikacji materialow
prasowych nie tylko przez pozwana, ale réwniez przez innych wydawcoéw czasopism, gazet i portali internetowych,
a pozwana odpowiada jedynie za skutki swoich dzialan. W zwiazku z tym, wysoko$é zado$cuczynienia musiala
uwzgledniaé, ze pozwana byla jedynie jednym ze ,wspolsprawcow” krzywdy. Sad okregowy ustalajac wysoko$é
kwoty zado$¢uczynienia kierowal sie tym, aby wypelniala ona przede wszystkim funkcje kompensacyjna, aby
stanowila ekwiwalent pieniezny doznanej szkody niemajatkowej przez dostarczenie poszkodowanej realnej korzysci
ekonomicznej. Przy czym funkcje represyjna i prewencyjno — wychowawcza mialy jedynie akcesoryjny charakter.
Sad okregowy uznal, ze odpowiednia kwota bedzie suma 100.000 zl. Okreslajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia sad
pomocniczo wzial pod uwage przecietng stope zyciowa spoleczenstwa. Subsydiarnie takze uwzgledniono stopien
zawinienia pozwanego oraz cel represyjny, gdyz publikacje byly dokonywane w celu wywolania sensacji i skandalu, a
wiec z przyczyn zaslugujacych na dezaprobate.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodla pozwana.

Zaskarzyta wyrok w czesci: zasadzajacej na rzecz powodki tytutem zado$céuczynienia 100.000 zl, obcigzajace pozwana
kosztami postepowania oraz nakazujacej pobranie od pozwanej 2.000 zl tytutem czesci oplaty od pozwu od uiszczenia
ktorej powoddka byla zwolniona.



W konkluzji apelacji pozwana wniosla o zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie poprzez oddalenie powodztwa w
caloéci, a takze zasadzenie od powodki na rzecz pozwanej zwrotu kosztéw postepowania, w tym zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Pozwana zarzucila sadowi okregowemu naruszenie prawa procesowego:
- art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na:

a) przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodow poprzez przyznanie w calo$ci wiary dowodowi z przestuchania
powddki, ktora w oczywisty sposob byla zainteresowana wynikiem sprawy;

b) poprzez dowolna ocene dowodéw w postaci zeznan Swiadkow M. S. (2) i J. K. i nieuzasadnione przyznanie im
pelnej wiarygodno$ci, spdjnosci i spontaniczno$ci

co w konsekwencji doprowadzilo do wadliwego ustalenia rozmiaru krzywdy powodki poniesionej wskutek
opublikowania spornych materialéw prasowych;

- art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodow poprzez uznanie, ze powodka nie
jest osoba powszechnie znana, o ktérej mowa w art. 81 ust. 2 pkt 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych,
podczas gdy z uwagi na jej zwigzek z jednym z najpopularniejszych polskich aktoréw jak réwniez uprzedniej
kariery aktorskiej i towarzyszeniu mezowi podczas wystgpien publicznych, jej osoba budzila usprawiedliwione
zainteresowanie opinii publicznej i jako taka byla powszechnie znana;

- art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodoéw poprzez uznanie, ze fakt
opublikowania o$§wiadczen pozwanej zawierajacych przeprosiny nie byl w stanie zatrzeé zlego wrazenia o powodce i
tym samym nie wplynal w sposéb znaczacy na zmniejszenie krzywdy powddki, co skutkowalo uznaniem zasadnosci
roszczenia o zaplate zadoSéuczynienia tak co do zasady, jak i co do wysokoSci;

- art. 235° § 1 pkt 31 5 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. polegajace na bezpodstawnym pominieciu dowodu z dokumentéw
znajdujacych sie w aktach spraw prowadzonych z powo6dztwa powddki przeciwko innym podmiotom w zwigzku z
dochodzeniem ochrony dobr osobistych i zadoSéuczynienia z uwagi na ich spéZnienie, zmierzanie do przedtuzenia
postepowania, w sytuacji gdy dopiero podczas przestuchania powo6dki ujawniona zostala okoliczno$¢ wytoczenia przez
powodke powddztw przeciwko innym wydawcom, ktorzy publikowali treéci tozsame z publikowanymi przez pozwana,
a okoliczno$¢ ta jest istotna dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz krzywda powddki powstala wskutek publikacji kilku
wydawcow, a nie tylko pozwanej, a zatem winna by¢ uwzgledniona przy dokonaniu oceny rozmiaru krzywdy powodki
wyrzadzonej przez pozwang, co doprowadzilo do wadliwego ustalenia rozmiaru krzywdy powodki poniesionej wskutek
opublikowania spornych materialéw prasowych.

Pozwana zarzucila rowniez naruszenie prawa materialnego, tj.

- art. 81 ust. 2 pkt 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych poprzez ich niewlaéciwa wykladnie i uznanie,
ze rozpowszechnianie wizerunku powodki wymaga jej zgody i w zwiazku z tym stwierdzenie, ze w wyniku publikacji
zdjeé powo6dki doszlo do naruszenia jej dobra osobistego w postaci wizerunku, podczas gdy z uwagi na jej powiazania
rodzinne oraz uprzednia dzialalno$é¢ publiczng, nalezato ja uznaé za osobe powszechnie znana;

- art. 445 k.c. w zw. z art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i przyznanie
powddce zado$cuczynienia za krzywde w wysokoéci 100.000 zl, w sytuacji gdy powodka nie wykazala, aby wskutek
opublikowania spornych materialow prasowych doznala krzywdy, ktéra nie zostala naprawiona opublikowaniem
o$wiadczen zawierajacych przeprosiny, a tym bardziej nie wykazala doznania krzywdy w rozmiarze, ktéry
uzasadnialby przyznanie ochrony majatkowej w tak wysokiej, razaco wygbérowanej kwocie, biorac pod uwage, ze
ewentualng krzywde powo6dki spowodowaly rowniez publikacje innych wydawcédw prasy;



- art. 445 k.c. w zw. z art. 448 k.c. polegajace na ich niewla$ciwej wykladni i uznaniu, ze okoliczno$é powielania
informacji publikowanych na temat powddki przez inne tytuly prasowe nie wplywa na zakres krzywdy poniesionej
przez powddke w wyniku dzialan podejmowanych przez pozwana, podczas gdy odpowiedzialno$¢ podmiotow
publikujacych takie same informacje, w zakresie zado$¢uczynienia krzywdzie winna by¢ rozpatrywana w sposob laczny
celem unikniecia sytuacji, w ktorej sama krzywda rekompensowana bylaby wielokrotnie przez r6zne podmioty.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

apelacja pozwanej zastlugiwala na czesciowe wuwzglednienie, w zakresie wysokosci
zados$éuczynienia za doznanqg krzywde.

Sad apelacyjny co do zasady aprobuje poczynione przez sad pierwszej instancji ustalenia faktyczne i przyjmuje za
wlasne. Podziela rowniez zapatrywania co do podstawy prawnej rozstrzygniecia i jej wykladni.

W ocenie agdu apelacyjnego za nietrafiony nalezalo uznaé zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c., ktory
konstytuuje zasade swobodnej oceny dowodéw. Zgodnie z nim sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodowa wedlug
wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Nie oznacza to, ze sad
dokonuje oceny materialu dowodowego w sposob dowolny, gdyz w tym zakresie ograniczony jest pewnymi ramami,
ktore tworza wymagania prawa procesowego, do§wiadczenia zyciowego oraz regulami logicznego mysélenia, wedlug
ktoérych sad w spos6b bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje
wyboru okreslonych §rodkéw dowodowych i, wazac ich moc oraz wiarygodno$¢, odnosi je do pozostalego materialu
dowodowego (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 r., I UKN 685/98, LEX nr 41437). Tylko ocena
razaco bledna lub oczywiScie sprzeczna z treSciag materialu dowodowego, nieodpowiadajaca zasadom logicznego
rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, moze czyni¢ usprawiedliwionym zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
Gdy jednak sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z doSwiadczeniem zyciowym z calo$ci materialu
dowodowego, z ktérego mozna wysnuc takze wnioski odmienne, nie mozna mu przypisa¢ zarzutu naruszenia art. 233
§ 1 k.p.c. Skuteczne zgloszenie zarzutu naruszenia wskazanego przepisu nie moze ograniczac sie do wskazywania,
ze mozliwe byly inne wnioski odnoénie do faktéw, lecz polega na wykazaniu, ze wnioski wyprowadzone przez
sad orzekajacy w Swietle zasad do$wiadczenia zyciowego i budowy sylogizméw byly niemozliwe (vide wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia: 6 czerwca 2003 r., IV CK 274/02, LEX nr 146440; 27 wrzeénia 2002 r., II CKN
817/00, LEX nr 56906). Takie dzialanie mieSci sie bowiem w przyznanych sadowi kompetencjach do swobodnego
uznania, ktora z mozliwych wersji uznaje za prawdziwg. Takowej nie mozna przypisa¢ w niniejszej sprawie Sadowi
pierwszej instancji. Sad Okregowy dokonal pelnej oceny, calego zebranego materiatu, dokonujac poprawnej wyktadni,
kierujac sie zasadami logiki i doSwiadczenia Zyciowego, wysnuwajgc poprawne wnioski. Skuteczne postawienie
zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymagaloby od strony pozwanej wykazania na czym, w odniesieniu do
zindywidualizowanych dowodéw, polegala nieprawidlowo$¢ postepowania sadu, w zakresie ich oceny i poczynionych
na jej podstawie ustalen, czemu pozwana nie sprostala.

Sad okregowy wyczerpujaco ocenil zebrany material dowodowy. W sposob caloSciowy wskazal, ktérym dowodom
przyznal walor wiarygodnosci i dlaczego, a takze ktorym go odmowil, i dlaczego. Sad Apelacyjny przylacza sie do
poczynionej oceny, ktéra byla ona spojna, logiczna, zgodna z zasadami prawidlowego rozumowania, prowadzaca do
prawidlowych wnioskow.

Nie spos6b zgodzi¢ sie z zarzutem powolanym przez pozwana, Ze nie mozna przypisa¢ wiarygodno$ci zeznaniom
powodki dlatego, ze byla ona bezposrednio zainteresowana wynikiem postepowania. Nie mozna tylko z tej przyczyny
przyznaé mniejszego waloru dowodowego zeznaniom stron. Sa one poddawane ocenie tak jak wszystkie inne dowody
oraz wedlug tych samych regul, a to od sadu orzekajacego zalezy jaka moc dowodowa im przyznac. W nowozytnym
postepowaniu nie ma miejsca na legalna teorie dowodowa i z nig zwigzana ustawowa wazno$¢ poszczegédlnych
dowoddw i podzial na dowody pelne i niepelne. Mimo ze przestuchanie stron ma charakter subsydiarny, nie nalezy
rozumieé przez to, ze dowod taki jest niepelny. Oznacza to tylko tyle, ze przeprowadza sie go, jezeli po wyczerpaniu
Srodkéw dowodowych lub w ich braku pozostaly niewyjasnione fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy (art. 299



k.p.c.). Jakkolwiek zatem dowdd z przestuchania stron nie jest on obligatoryjny, a jedynie pomocniczy, to nie moze
jednoczes$nie przesadzaé, ze automatycznie bedzie mu przyznany mniejszy walor dowodowy. Na ile wiarygodne
sq zeznania strony ocenia sad zgodnie ze swobodng oceng dowodéw. Ponadto w przedmiotowej sprawie nalezy
zwrdcié uwage na kwestie, ze powddka zostala przestluchana w zakresie wyrzadzonej jej krzywdy, ktora ze swej
istoty ma charakter subiektywny. Wsparcie zeznan na te okoliczno$é dowodami w pelni obiektywnymi moze dopiero
doprowadzi¢ do zobiektywizowanych wnioskéw, ktére i tak nie beda nigdy w pelni wymierne z uwagi na charakter
krzywdy (jej subiektywno$¢) — beda musialy by¢ ocenione przez pryzmat doswiadczenia zyciowego (vide wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 9 lutego 2000 r., III CKN 582/98, LEX nr 52776). Dlatego wywody pozwanego w tym zakresie
byly calkowicie chybione.

Za nietrafny nalezalo takze uznac zarzut naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw z zeznan $wiadkéw
powolanych przez strone powodowsg. Skarzgca nie udowodnila, ze rozwazania sadu naruszaly zasady logiki lub byly
sprzeczne z zasadami doS§wiadczenia zyciowego w tym zakresie. Zarzuty pozwanej stanowily jedynie probe narzucenia
wlasnej wizji sprawy oraz wlasnych wnioskow, przy czym, aby postawi¢ skuteczny zarzut naruszenia przepisu art.
233 § 1 k.p.c. koniecznym jest wykazanie, ze wnioski sadu pierwszej instancji byly niemozliwe do wyprowadzenia
z przeprowadzonych dowoddéw, a nie ze mozliwe bylo takze wyciggniecie wnioskow odmiennych. Pozwana nie
udowodnila, aby rozwazania sadu pierwszej instancji w tym zakresie byly bledne, ograniczajac sie jedynie do polemiki,
ktora nie mogla jednak stanowié¢ skutecznego zarzutu.

Niezasadne jest takze twierdzenie, zawarte w uzasadnieniu kolejnego zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., aby
uznanie okoliczno$ci opublikowania przeprosin pozwanej za niewystarczajace do zatarcia zlego wrazenia, bylo
naruszeniem zasady swobodnej oceny dowodow. Pozwana twierdzila, ze publikacja przeprosin jest wystarczajaca w
celu naprawy krzywdy wyrzadzonej publikowanymi materialami prasowymi, czemu zaprzecza zebrany w sprawie
material dowodowy. Powodka przedstawila dowody, z ktérych wynikalo, ze wielokrotnie i to w dlugiej perspektywie
czasu od publikacji przedmiotowych artykulow, spotykala sie w zyciu prywatnym i zawodowym z postrzeganiem jej
przez pryzmat informacji opublikowanych przez strone pozwana, ktoére wplynely zasadniczo na zycie zawodowe i
prywatne powodki. Zatem przeprosiny nie byly w stanie calkowicie zmienié postrzegania powodki przez obce jej osoby.
Nie byly wobec tego w stanie calkowicie zado$cuczynié wyrzadzonej jej krzywdzie. Do§wiadczenie zyciowe wskazuje,
ze do opinii publicznej latwiej przenikaja informacje sensacyjne, jaskrawe i krzykliwe, a malym zainteresowaniem
ciesza sie sprostowania i o$wiadczenia o przeprosinach, gdyz nie towarzysza im duze emocje. Gdyby przeprosiny
naprawialy w calo$ci wyrzadzona krzywde, prowadziloby to do sytuacji, ze wydawcy materialow prasowych mogliby
w sposob nieusprawiedliwiony naruszaé czyje$ dobra osobiste, ograniczajac sie nastepnie jedynie do sformulowania
o$wiadczenia o przeprosinach. Raz jeszcze podkresli¢ nalezy, ze materialy o zabarwieniu sensacyjnym wywoluja o
wiele wiekszy wydZzwiek i interakcje ze strony odbiorcy, a przez to ciesza sie duzo wiekszym zainteresowaniem, co
generuje o wiele wiekszy naklad, a przez to zyski dla wydawey, anizeli przeprosiny. Swiadek A. P. zeznala, ze dazy sie
do jak najczestszego przedstawiania tego typu materialow, gdyz sa to ,,tematy no$ne”.

Zatem twierdzenie pozwanej, jakoby przeproszenie powodki byto wystarczajaca forma naprawienia krzywdy powodki
nie znajduja potwierdzenia w zebranym w sprawie materiale dowodowym. Jak stusznie stwierdzil Sad Najwyzszy,
celem ochrony doébr osobistych jest usuniecie skutkow ich naruszenia; jezeli naruszenie nastapilo w publikacji
prasowej, to cel ten bedzie osiagniety dopiero wowczas, gdy odpowiednie o§wiadczenie bedzie zamieszczone w sposéb
przyciggajacy uwage czytelnikow przynajmniej rownie silnie i skutecznie, jak publikacja naruszajaca dobra (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2003 r., I CKN 226/01, LEX nr 602228). W zwiazku z tym nalezalo uzna¢ za
trafna konstatacje sadu pierwszej instancji, ze samo oS§wiadczenie o przeproszeniu nie naprawito catoéci wyrzadzonej
powbddce przez pozwang krzywdy.

Za zasadny sad apelacyjny uznal zarzut apelacji naruszenia przez sad pierwszej instancji art. 235 ind. 2 § 1 pkt 3
i5 k.p.c. wzw. z art. 227 k.p.c. Sad Okregowy, w ocenie sadu drugiej instancji wyszed} z blednego zalozenia, ze
mnogo$¢ publikacji na temat poruszony w cyklu artykuléw wydanych przez pozwana, réwniez w innych mediach
nie minimalizuje odpowiedzialnoSci pozwanej za krzywde wyrazajaca sie w obowigzku zaplaty zado$éuczynienia za
dokonane przez nia sama publikacje, a wrecz przeciwnie, mnogo$¢ publikacji naruszajacych dobra osobiste krzywde



taka multiplikuje. W ocenie sadu apelacyjnego racje ma sad okregowy, ze sprawca naruszenia dobr osobistych
ponosi odpowiedzialno$¢ wobec pokrzywdzonego, niemniej jednak nalezy podkresli¢, ze dobra osobiste powddki
zostaly naruszone poprzez tres$ci zawarte w kwestionowanych artykulach. Wobec powyzszego istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy w kontekscie roszczenia o zado$éuczynienie ma wiedza o prawomocnie zasadzonych na rzecz
powddki kwotach z tego tytulu w procesach wytoczonych innym wydawcom. Przyjecie zalozenia sadu okregowego,
zdaniem sadu drugiej instancji mogloby prowadzi¢ do bezpodstawnego wzbogacenia powodki. Sad apelacyjny posiada
z urzedu wiedze o dwoéch prawomocnych wyrokach zasadzajacych na rzecz powddki lacznie 110.000 zt tytulem
zado$¢uczynienia za publikacje takich samych tresci co pozwana —(...), (...) Sadu Apelacyjnego w W..

Pozwana podniosla, ze pow6dka w chwili publikacji przedmiotowych artykuléw byla osoba powszechnie znang w
rozumieniu przepisu art. 81 ust. 2 pkt 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych (dalej: u.p.a.p.). W mysl
przepisu art. 81 ust. 1 u.p.a.p. rozpowszechnianie wizerunku wymaga zezwolenia osoby na nim przedstawionej;
w braku wyraznego zastrzezenia zezwolenie nie jest wymagane, jezeli osoba ta otrzymala umoéwiona zaplate za
pozowanie. Zezwolenia takze nie wymaga rozpowszechnianie wizerunku osoby powszechnie znanej, jezeli wizerunek
wykonano w zwiazku z pelnieniem przez nig funkeji publicznych, w szczegdlnosci politycznych, spolecznych,
zawodowych (art. 81 ust. 2 pkt 1 u.p.a.p.). W pierwszej kolejnoSci nalezy zwrdci¢ uwage, ze powddka nie pehila
funkcji publicznych. Bycie Zona znanego aktora nie kwalifikuje od razu do tego katalogu, tym bardziej, ze powodka
nie udzielala sie publicznie, nie zabiegala o zainteresowanie mediéw, a wrecz chronila swoje zycie prywatne przed
opinig publiczng. Zgodnie z definicja stownikowa osoba publiczna jest osoba reprezentujgca jaka$ instytucje, urzad,
wladze itp., dzialajace w imieniu tego urzedu. Zas$ celebryta, osobg powszechnie znanga, jest osoba popularna, czesto
pojawiajgca sie w Srodkach masowego przekazu. Natomiast w rozumieniu ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych osoba powszechnie znang jest osoba, ktora wprost lub per facta concludentia godzi sie na podawanie
do publicznej wiadomo$ci wiedzy o swoim zyciu, sg to osoby, ktére uczestniczg w zyciu publicznym (vide wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2009 r., I CSK 465/08, LEX nr 510611). Dodatkowo, przy dokonywaniu oceny
powszechnej znajomosci sportretowanego w odniesieniu do prasy drukowanej, przydatnym kryterium jest uznanie
konkretnej osoby za znana poprzez wskazanie kregu adresatéw, do ktérych kierowany jest wizerunek (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 6 lutego 2018 r., V ACa 1040/17, LEX nr 2607164). Nalezy mie¢ na wzgledzie,
ze samo przesadzenie, ze dana osoba jest powszechnie znana, nawet tylko w okreslonym kregu odbiorcéw, nie
przesadza jeszcze o mozliwoSci zastosowania wyjatku z przepisu art. 81 ust. 2 pkt 1 u.p.a.p., gdyz wymaga on, aby
wizerunek wykonano w zwiazku z pelnieniem przez nia funkcji publicznych. W zwiazku z tym jednoznacznie nalezy
stwierdzi¢, ze w niniejszej sprawie taki zwigzek nie zachodzil, co uniemozliwialo zastosowanie powolanego przepisu,
a jednocze$nie powodowalo niezasadnym zarzut jego naruszenia. Uznanie danej osoby za powszechnie znang, nie
przesadza jeszcze o braku konieczno$ci uzyskania zezwolenia na publikowanie i rozpowszechnianie jej wizerunku.
Aby zgoda taka nie byla konieczna, osoba ta musi pelni¢ funkcje publiczng, a wizerunek powinien zosta¢ utrwalony w
zwigzku z pelnieniem tej funkcji. Rozpowszechnianie wizerunku w celu zaspokojenia zwyklej ciekawosci, w oderwaniu
od wskazanych wyzej przeslanek, nie jest wystarczajacym usprawiedliwieniem (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
24 stycznia 2008 r., I CSK 341/07, LEX nr 394755). Wobec powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze powddka nie byta
osoba powszechnie znana, gdyz nie pelnila funkcji publicznej. Nie jest funkeja publiczng bycie zona znanego aktora.
Ponadto utrwalony wizerunek powo6dki nie pozostawal ,,w zwigzku”, nawet posrednim, z pelnieniem przez nig funkcji
publicznej. Dodatkowo powodka nie wyrazala ani wprost, ani w sposéb dorozumiany zgody na publikacje swojego
wizerunku. W przedmiotowej sprawie nie wystapily lacznie opisane przestanki, dlatego nie mozna bylo uznaé, ze
wizerunek powodki utrwalajacy momenty z Zycia prywatnego mog} zosta¢ opublikowany bez jej zgody. Nalezy miec
takze na uwadze, ze glowna kwestia niniejszego postepowania nie bylo opublikowanie wizerunku powodki, a przede
wszystkim tre$¢ przedmiotowych tekstow oraz naruszenia jeszcze innych niz wizerunek dobr osobistych.

Za uzasadnione natomiast nalezalo uznaé zarzuty naruszenia przepisow art. 445 k.c. w zw. z art. 448 k.c. w zw.
z art. 24 § 1 k.c. i art. 445 k.c. w zw. z art. 448 k.c. w zakresie w jakim prowadzily one do uznania, ze kwota
przyznana tytulem zado$¢uczynienia byla zbyt wygérowana w stosunku do doznanej krzywdy. Zasadniczo przyjmuje
sie w orzecznictwie, ze zarzut zawyzenia (zanizenia) wysoko$ci zado$éuczynienia moze by¢ uwzgledniony w instancji
odwolawczej tylko wowczas, gdyby nie zostaly uwzglednione wszystkie okolicznosci istotne dla ustalenia tej wysokosci,



chyba ze wymiar zado$cuczynienia bylby razaco niewlaéciwy (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 lipca 2001
r., II CKN 889/00, LEX nr 52471). Dlatego, w niniejszej sprawie kwestia wysokoSci zado$éuczynienia bedzie
mogta by¢ poddana kontroli instancyjnej. Kwestia przyznania odpowiedniego zado$éuczynienia za doznang krzywde
jest o tyle trudna, ze wysoko$¢ zado$éuczynienia nie moze byé¢ okreslona za pomoca obiektywnych kryteriow, a
ustalenie jej nie moze nastepowa¢ w sposéb bezwiedny, mechaniczny (tak m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
5 pazdziernika 2005 r., I PK 47/05, LEX nr 176307). Przyjmuje sie powszechnie, ze zado$cuczynienie ma speliaé
funkcje kompensacyjna, represyjna i prewencyjno — wychowawcza. Kompensacja krzywdy ma za cel wynagrodzenie
cierpien (fizycznych i moralnych), jakich pokrzywdzony doznal w wyniku czynu niedozwolonego — uwarunkowana jest
intensywno$cia cierpien i czasem ich trwania (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 wrzesSnia 2004 r., Il CK 531/03,
LEX nr 137577). Funkcja represyjna zado$¢éuczynienia oznacza, ze jego wysoko$§¢ powinna by¢ dla sprawcy szkody
adekwatna sankcja do popelionego czynu i spowodowanej krzywdy. Funkcja prewencyjno — wychowawcza natomiast
realizowana jest, je$li wysoko$§¢ zado$éuczynienia jest proporcjonalna do stopnia potepienia zachowania sprawcy
krzywdy w odbiorze spolecznym (P. Sobolewski [w:] K. Osajda, Kodeks cywilny. Komentarz, wyd. 27, Warszawa
2020, art. 448). W zwiazku z tym, ustalajac wysoko$¢ zado$éuczynienia, winno sie mie¢ na uwadze mozliwo$¢
uzyskania satysfakcji adekwatnej do cierpien i krzywd doznanych przez pokrzywdzonego, majac na wzgledzie rozmiar
wyrzadzonej krzywdy, ktory determinuje rodzaj naruszonego dobra osobistego. W niniejszej sprawie bez watpienia
doszlo do naruszenia, jak shusznie ustalil sad okregowy, débr osobistych w postaci dobrego imienia, godnoci,
prawa do prywatno$ci i wizerunku. Z uwagi na doniosly charakter przytoczonych dobr osobistych, nie mozna bylo
przystaé¢ na zado$cuczynieniu zbyt niskim. Jak wskazal Sad Najwyzszy, takie dobra osobiste jak wolnoé¢ czy dobre
imie stanowig dobra szczego6lne, dlatego powinny podlegaé szczegdlnej ochronie, a co przeklada sie na wysoko$é
zasadzonego zadoStuczynienia (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 sierpnia 2014 r., II CSK 552/13, LEX nr
1504553). Dodatkowo, lecz jedynie pomocniczo, nalezy uwzglednié stan majatkowy sprawcy naruszenia, tak aby ciezar
zaplaty kwoty zasadzonej tytulem zado$éuczynienia stanowil odpowiedni ciezar w stosunku do negatywnej oceny
jego zachowania. Nie bez znaczenia jest takze wina sprawcy (umyS$lna albo nieumys$lna) oraz ukierunkowanie na
zysk. Powinno sie mie¢ takze na uwadze pomocniczo spoleczne poczucie sprawiedliwo$ci. Przy ustalaniu wysokosci
zado$Cuczynienia nalezy takze kierowa¢ sie cenami istniejacymi w chwili zasadzenia zadoSéuczynienia (vide wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 1990 r., II CR 225/90, LEX nr 9030). Biorac pod uwage powyzsze sad apelacyjny
doszedl do wniosku, ze kwota zasadzona tytutem zado$¢uczynienia przez Sad pierwszej instancji byla wygérowana.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy krzywde wywoluje okre§lona tresé materiatu
prasowego, a nie wydawca. Ponosi on jedynie odpowiedzialno$c¢ za publikacje prasowa (vide wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 23 marca 2018 r., I CSK 430/17, LEX nr 2525392), dlatego nie bez znaczenia w niniejszej sprawie byl
fakt, ze krzywda powodki wynikala z publikacji tych samych informacji w wielu artykulach prasowych, za ktore
ponosili odpowiedzialno$é rézni wydawcy, a od niektérych strona powodowa juz otrzymala okre$lone kwoty celem
zado$éuczynienia za doznang krzywde. W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze jak powszechnie sie przyjmuje, wysoko$é
zado$Cuczynienia nie moze przekroczyé wysokoéci poniesionej krzywdy. Oznacza to, ze zasadzenie od kazdego
wydawcy okre$lonej kwoty, niezaleznie od kwot przyznanych w innych sprawach, tytulem tej samej krzywdy,
wywolanej tymi samymi informacjami, naruszajacymi te same dobra osobiste, prowadziloby do zasgdzenia kwoty
znacznie przewyzszajacej kwote niezbedna do kompensacji doznanej krzywdy. Podstawowym celem zado$c¢uczynienia
jest wlaénie kompensacja krzywdy, dlatego zado$cuczynienie nie moze by¢ ani symboliczne, ani nie moze stanowi¢
wartoSci nadmiernej w stosunku do doznanej krzywdy — winno by¢ ,,odpowiednie” (vide wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 28 wrzeénia 2001 r., III CKN 427/00, LEX nr 52766). Majac na wzgledzie cele i przeslanki ustalenia
odpowiedniego zado$éuczynienia, a takze rozmiar poniesionej krzywdy i zasadzone kwoty w innych postepowaniach
dotyczacych tych samych informacji, ktére stanowily przyczyne naruszenia débr osobistych, sad apelacyjny doszed}
do przekonania, ze kwota zasgdzona przez sad pierwszej instancji byla wygérowana. Natomiast kwota odpowiednia,
ktoéra pozwoli zado$éuczyni¢ wyrzadzonej powodce krzywdzie bedzie w niniejszej sprawie kwota 60.000 zh.

Z uwagi na fakt, ze Sad Apelacyjny wydal wyrok reformatoryjny, nalezalo zmieni¢ rozstrzygniecie co do kosztow
za pierwszg instancje, ktore stosunkowo rozdzielono, na podstawie art. 100 k.p.c., z uwagi na jedynie cze$ciowe
uwzglednienie zadania. Orzeczono réwniez o przejeciu na rachunek Skarbu Panstwa cze$¢ oplaty od pozwu, od ktorej



uiszczenia powo6dka byla zwolniona, stosownie do przepisu art. 113 ust. 4 u.k.s.c., uznajac, ze w niniejszej sprawie
zachodzil szczegolnie uzasadniony przypadek.

Majagc powyzsze na uwadze, Sqd Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. orzekl jak w sentencji
wyroku.

O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto stosownie do przepisu art. 100 k.p.c.
stosunkowo je rozdzielajqc z vwagi na czesciowe tylko wwzglednienie zgdania apelacji.



