Sygn. akt VI ACa 999/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2020 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia Krzysztof Tucharz

Sedziowie: Marcin Strobel

del. Przemyslaw Feliga (spr.)

Protokolant: Patryk Palka

po rozpoznaniu 22 pazdziernika 2020 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa P. B.iJ. B.

przeciwko (...) Bank (...) (Spbtka Akcyjna) w W.

o ustalenie, ewentualnie o uniewaznienie umowy i zaplate, ewentualnie o zaplate
na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 19 sierpnia 2019 r., sygn. akt XXV C 2881/18

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania sqdowi okregowemu,
pozostawiajgc temu sqdowi rozstrzygniecie o kosztach instancji odwolawczej.

sygn. akt VI ACa 999/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem sadu okregowego z 19 sierpnia 2019 r. (XXV C 2881/18) w sprawie z powddztwa P. B.iJ. B. przeciwko (...)
Bank (...) (Spotka Akcyjna) w W., o zaplate i uniewaznienie umowy, oddalono powddztwo w catosci i odstgpiono od
obcigzenia pozwanych obowiazkiem zwrotu kosztéw procesu.

Sad okregowy wyjasénil, ze w pozwie z 7 lipca 2017 r. powodowie domagali sie zasadzenia solidarnie od pozwanego 300
402,62 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie i kosztami procesu, na tej podstawie, ze umowa jest niewazna
z powodu zawarcia w niej klauzul abuzywnych, po wyeliminowaniu ktérych nie mozna utrzymaé¢ umowy w mocy,
ewentualnie 76 299,96 z} z odsetkami i kosztami jako nadplaty pomiedzy ratami juz uiszczonymi a wyliczonymi z
pominieciem abuzywnych klauzul indeksacyjnych.

Sad Iinstancji dostrzegl, ze pismem z 13 wrze$nia 2017 r. powodowie zmienili pow6dztwo poprzez eliminacje z zadania
pozwu slowa ,solidarnie (k. 242), natomiast pismem z 18 grudnia 2018 r. powodowie rozszerzyli powddztwo i w
ramach drugiego zadania ewentualnego domagali sie uniewaznienia umowy na podstawie art. 12 ust. 1 pkt. 4 ustawy
o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym (k.492).



Sad okregowy ustalil, ze 9 lipca 2009 r. powodowie zlozyli wniosek do (...) SA Oddzial w Polsce (poprzednik prawny
pozwanego banku) o udzielenie kredytu hipotecznego 430 000 zl indeksowanego do CHF rozlozenie go na 288 rat. W
toku procesu ubiegania sie o kredyt indeksowany do CHF powodowie podpisali takze o§wiadczenia kredytobiorcy zw.
z zaciagnieciem kredytu zabezpieczonego hipoteka, w ktorych oswiadczyli, iz wnioskodawca zostal zapoznany przez
pracownika banku z kwestig ryzyka kursowego, bedac tego $wiadomy rezygnuje z mozliwo$ci zaciagniecia kredytu w
PLN; ponosi ryzyko kursowe, a wysoko$¢ kursu ma wplyw na wysoko$¢ zobowigzania wzgledem banku i wysoko$¢
raty, saldo kredytu jest wyrazone w walucie obcej. Przy omawianiu warunkéow kredytu indeksowanego do waluty obcej
pracownik pozwanego informowal powodéw o treSci umowy, a powodowie byli §wiadomi, ze kursy walut zmieniaja
sie w czasie.

28 wrzeénia 2009 r. powodowie oraz (...) SA Oddzial w Polsce zawarli umowe kredytu nr (...) na 430 000 zl z
przeznaczeniem na budowe domu systemem gospodarczym, oraz splate kredytu mieszkaniowego w innym banku.
Podpisujac umowy powodowie wystepowali jako konsumenci. Umowa zostala zawarta za pomoca wzorcow umownych
stosowanych przez Bank udzielajacy kredytu. Zgodnie z § 3 umowy kredyt oprocentowany zostal wedlug zmiennej
stopy procentowej, ktéra na dzien sporzadzenia umowy wynosila 4,690167 % w stosunku rocznym z zastrzezeniem
postanowien Regulaminu w zakresie ustalania wysoko$ci oprocentowania. Zmienna stopa procentowa ustalana jest
jako suma stopy referencyjnej L. 3M (CHF) oraz stalej marzy banku w wysokoSci 4,40 punktéw procentowych.
Prowizja wyniosla 4 300 zl. Kredyty byl indeksowany kursem CHF. Wyplata miala nastapi¢ w PLN po przeliczeniu na
CHF wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna walut zgodnie z Tabelg Kurséw obowiazujaca w momencie wyplaty
§rodkow z kredytu. W przypadku za$ wyplaty kredytu w transzach obowiazywal kurs nie nizszy niz kurs kupna walut
zgodnie z Tabela Kurs6w obowigzujaca w momencie wyplaty poszczegdlnych transz kredytu. Pelna wysoko$¢ kredytu
w CHF miala zostaé¢ okre$lona wedlug kurséw walut stosowanych przy wyplacie poszczegblnych transz ( § 7 ust. 4
Regulaminu) W umowach ani w regulaminie nie ma zadnej wzmianki o sposobie ustalania kurséw poszczegélnych
walut. Zgodnie z § 3 ust 3 umowy oprocentowanie kredytu ulega zmianie w zaleznoS$ci od zmiany stopy referencyjnej
L. 3M (CHF). Szczegélowe zasady naliczania odsetek, ustalania wysokoSci oprocentowania oraz zasady zmiany
oprocentowania znajdowaly sie w Regulaminie. Przy podpisaniu umowy powodowie podpisali ponownie o§wiadczenia
kredytobiorcy o ustanowieniu hipoteki kaucyjnej, oraz o§wiadczenia o zapoznaniu z ryzykiem kursowym i ryzykiem
zmiany stopy procentowej. 30 listopada 2014 r. strony zawarly aneks nr (...) przewidujacy splate kredytu bezposrednio
w CHF — z rachunku walutowego powoda. Aneks zawieral rowniez regulacje dotyczace zapewnienia Srodkéw na splate
kredytu na rachunku. Do lutego 2017 r. powodowie tytulem splaty kredytu zaplacili 202 027,36 PLN i 23 585,90 CHF
tj. lacznie réwnowarto$¢ ok. 300 000 zl

Sad okregowy zwazyl, ze umowa kredytu byla niewazna z mocy ustawy, na innych podstawach niz wskazane przez
powoddw, z tym ze sad stwierdzil, ze do niewazno$ci umowy prowadzi réwniez analiza umowa kredytu pod katem
klauzul abuzywnych. Wyjasniono, ze zadanie gléwne podlegalo oddaleniu wobec braku bezpodstawnego wzbogacenia
po stronie pozwanego banku. Natomiast z racji stwierdzenia niewaznoSci umowy niezasadne okazaly sie rowniez
zadania ewentualne.

Sad I instancji wyjasnil, ze umowa kredytu nie jest niewazna z tej przyczyny, ze nie spelnia wymogo6w z art. 69 ust. 1
Prawa bankowego, zgodnie z ktérym przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy
na czas oznaczony w umowie kwote §rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca
zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu
wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Wprawdzie
powodowie podnosili, ze niedopuszczalne jest zadanie przez bank zaplaty innej (wyzszej) kwoty niz ta, na jaka
kredyt zostal udzielony, lecz wedlug sadu okregowego takie stanowisko moze zosta¢ uznane za trafne w przypadku
uméw zawieranych w walucie polskiej — choé¢ oznacza ono wylaczenie jakiejkolwiek formy waloryzacji kapitalu
kredytu. Tymczasem umowa kredytowa w sprawie niniejszej poprzez indeksacje odnosi wysoko$¢ splacanej kwoty
do kursu franka szwajcarskiego (CHF). Taka umowa jest ekonomicznym odpowiednikiem kredytu w walucie obcej
— przeliczenie pozwala na wyrazenie wierzytelnoSci wynikajacej z umowy kredytowej w walucie obcej, a tym samym
pozwala na udzielenie kredytu oprocentowanego stopami wlasciwymi dla tej waluty (co moze by¢ korzystne dla



kredytobiorcy). Podobnie jak w przypadku kredytu udzielonego i wyplaconego w CHF kredyt indeksowany uzaleznia
wysoko$¢ splaty w walucie polskiej od kursu CHF, co oznacza, ze w okreslonej sytuacji rynkowej bank moze tytutem
splaty kapitatu kredytu uzyskaé¢ wyzsza lub nizsza kwote (w PLN) niz wyplacona kredytobiorcy.

Sad okregowy wskazal, ze umowa kredytu nie byla sprzeczna z art. 358 § 1 k.c. w brzmieniu do stycznia 2009 ., gdyzw

tym czasie obowigzywat art. 358" § 2 ke zezwalajacy na okreélenie wysokoéci §wiadczenia pienieznego przez odwolanie
do innego niz pienigdz miernika warto$ci. Mozliwa postacia dopuszczalnej waloryzacji §wiadczen stron bylo odwolanie
sie do wartosci pieniadza obcego, za$ banki posiadaly ogblne zezwolenie dewizowe na zawieranie umoéw skutkujacych
powstawaniem zobowigzan wycenianych w walutach obcych.

W ocenie sadu okregowego umowa kredytu nie moze by¢ uznana za niewazna ze wzgledu na sprzeczno$¢ zasadami
wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.). Powodowie nie powolali sie na konkretne zasady, za§ uznanie umowy za
niewazng moze nastapi¢ w wypadkach wyjatkowych, posiadajacych mocne uzasadnienie aksjologiczne (por. wyrok
SN z 28 stycznia 2016 r. w sprawie I CSK 16/15).

Jak sie wydaje sad okregowy uznal umowe kredytu za niewazna z uwagi na jej sprzeczno$¢ z natura stosunku

zobowigzaniowego, o ktorym stanowi art. 353( Y ke Wedlug sadu I instancji strony zgodnie wskazaly wysoko§é
naleznych sobie Swiadczen, w szczegdlnoSci kwote kredytu oraz sposob naliczania odsetek. Na stope procentowa
miala sie sktadaé kazdorazowo stopa referencyjna L. 3M(CHF) okre§lana przez (...) Bankéw (B. B. (...)) oraz
stala marza banku. (§2 ust. 1 regulaminu, k. 177). Tak okre§lone stawki L. byly powszechnie dostepne, oglaszane
w prasie i Internecie, a sa ustalane niezaleznie od pozwanego banku. Odwotlanie sie do nich mialo gwarantowac
dostosowanie stopy procentowej kredytu do aktualnych warunkéw rynkowych — przy zapewnieniu statosci zysku
banku (a wiec i w pewnym stopniu kosztu kredytu dla kredytobiorcy, tu: powodéw). Natomiast postanowienia klauzuli
indeksacyjnej pozwalaja bankowi na dowolna i nieograniczona umowa zmiane wysokoéci Swiadczenia. Zgodnie z § 2
pkt. 2 regulaminu kredyt indeksowany do waluty obcej to kredyt oprocentowany wedlug stopy procentowej opartej
na stopie referencyjnej dotyczgcej waluty innej niz zlote, ktérego wyplata i splata odbywa sie w zlotych w oparciu o
kurs waluty obcej do zlotych wedtug tabeli banku. W regulaminie stanowigcym czes¢ umowy (jak i w samej umowie)
brak jest jakichkolwiek podstaw, ktérymi bank miat sie kierowa¢ przy ustalaniu kurséw. Brak jest rowniez jest réwniez
przepiséw prawa, ktére wplywajg na sposoéb okreslania kursu przez powoda. Oczywiscie bank nie ma wplywu na
wysoko$é kursow stosowanych na rynkach walutowych (przynajmniej jesli chodzi o nieduzy w skali §wiatowej bank
— poprzednika prawnego powoda). Jednak sposoéb okreslania kurséw stosowanych przez bank dla poszczegélnych
transakcji w Swietle umowy jest niczym nieograniczony. Wbrew pozorom kryteria rynkowe i potencjalny wplyw
nadzoru finansowego nie stanowig tu wystarczajacego obostrzenia. Ustalenie kursu na zbyt niskim (w przypadku
kupna) lub zbyt wysokim (w przypadku kursu sprzedazy) poziomie nie musi spowodowa¢ rezygnacji kontrahentow
banku z transakcji walutowych. Bank moze ustali¢ rownocze$nie kilka tabeli kursow i stosowac je w zalezno$ci od
rodzaju transakeji (a wiec inny kurs stosowac dla transakcji kantorowych, inny dla skupu/sprzedazy dokonywanej za
posrednictwem rachunkéw bankowych, za$ jeszcze inny dla obliczen zwigzanych z udzielaniem i splata kredytow), i
jak powszechnie wiadomo takze powodowy bank z takiej mozliwoéci korzysta. Wedtug sadu I instancji sformulowanie
zawarte w regulaminie (§7 ust. 4). Przy wyplacie kredytu bank nawet nie musial zastosowa¢ kursu wynikajacego
z ustalanej przez siebie tabeli, a jedynie kurs nie nizszy — co jednoznacznie wskazuje na mozliwag dowolnosé¢ w
okreslaniu wysokoSci zobowigzania drugiej strony. Splata kredytu miala nastepowac¢ wedlug kursu sprzedazy z tabeli
obowiazujacej w banku (§9 ust. 2 pkt. 1) W ten sposéb powodowy bank zastrzegl dla siebie mozliwo$¢ jednostronnej
zmiany wysokoS$ci zobowigzania drugiej strony: poprzez zwiekszenie wartoSci $wiadczenia wyrazonego w CHF za
pomocg obnizenia kursu zakupu przy wyplacie kredytu (co ma rowniez bezposredni wyplyw réwniez na ostateczng
kwote uzyskanych przez bank odsetek) oraz przez podniesienie kursu sprzedazy przy splacie poszczeg6élnych rat.

Wobec tego sad okregowy przyjal, ze postanowienia regulaminu sg sprzeczne z art. 353( Ykec.,a tym samym niewazne
na podstawie art. 58 § 1 k.c.

Sad okregowy dokonal réwniez oceny waznosci umowy kredytu pod katem istnienia niedozwolonych postanowien

umownych i skutkéw ich eliminacji. W oparciu o art. 385" § 1 k.c. poddano kontroli klauzule indeksacyjne uznajac,



Ze nie obejmuja one wylacznie przeliczenia na walute obca, a przez to odbiegaja od okreslenia znanego z umoéw
zawieranych przez inne banki. Definicja indeksacji przyjeta przez strony w umowie jako criterium divisionis
miedzy kredytem indeksowanym i nieindeksowanym wskazuje stope referencyjna skladajaca sie na uzgodnione
oprocentowanie (§ 2 pkt. 2 regulaminu). Zaznaczono, ze w kredycie nieindeksowanym w zlotych wysoko$c
oprocentowania zostala okreslona na zasadzie WIBOR (czyli stawka referencyjna dla zlotéwki) powiekszona o marze
banku, natomiast w przypadku kredytu indeksowanego jego charakterystycznym elementem bylo uzycie stawki
referencyjnej L. lub (...) odnoszacej sie do okre$lonej waluty obcej. Przeliczanie zlotowek na walute obca (jak
obecnie pojecie indeksacji jest potocznie rozumiane) stanowi jedynie ekonomicznie i ksiegowo konieczny element
do zastosowania takiej ,niewlaSciwej” stawki referencyjnej. Pominiecie w umownym rozumieniu indeksacji kwestii
stawki referencyjnej sprowadziloby ja do specyficznej klauzuli waloryzacyjnej. W umowie indeksacja do okreslonej
waluty jest nierozerwalnie zatem zwigzana z oprocentowaniem (stawka referencyjna) stosowanym dla tej waluty,
podczas gdy waloryzacja ,klasyczna” nie posiada tej cechy. W dalszej analizie przyjeto, ze klauzula indeksacyjna (w
tym same postanowienia dotyczace przeliczania kwoty kredytu zlotbwkowego na walute obcg) okresla podstawowe
Swiadczenia w ramach zawartej umowy, charakteryzujace te umowe jako podtyp umowy kredytu — umowy o kredyt
indeksowany do waluty obcej. Postanowienia dotyczace indeksacji nie ograniczaja sie do positkowego okreSlenia
sposobu zmiany wysoko$ci §wiadczenia kredytobiorcy w przyszloéci, ale wprost $wiadczenie to okre§laja. Bez
przeprowadzenia przeliczen wynikajacych z indeksacji nie doszloby do ustalenia wysokoS$ci kapitalu podlegajacego
splacie (wyrazonego w walucie obcej). Nie doszloby tez do ustalenia wysoko$ci odsetek, ktore zobowigzany jest zaplacic
kredytobiorca, skoro odsetki te naliczane sa, zgodnie z konstrukcja umowy, od kwoty wyrazonej w walucie obcej. Skoro
celem zawieranej umowy i wprowadzenia do niej okre§lonych postanowien bylo obnizenie miesiecznego obcigzenia
kredytobiorcy wigzacego sie ze splatg rat, to mozna bylo to osiggnaé przez zastosowanie mechanizmu indeksacji
obejmujacego przeliczenie kredytu i zastosowanie nizszej stawki referencyjne;j.

Wedlug sadu okregowego klauzule indeksacyjne wobec braku spelnienia odpowiedniego obowiazku informacyjnego
sa niejednoznaczne, a ponadto sg sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszaja interesy konsumenta. Dotyczy
to § 7 ust. 4 w zw. z § 2 pkt 12) Regulaminu w zakresie, w jakim przewiduje zastosowanie kursu nie nizszego niz
kurs kupna waluty ustalony przez bank w aktualnej Tabeli Kurséw do przeliczenia wyplaconych w zlotych srodkéw do
CHF oraz wyrazenia w tej walucie salda zadluzenia z tytulu kredytu oraz § 9 ust. 1i 2 pkt 1) Regulaminu w zakresie,
w jakim przewiduje zastosowanie kursu sprzedazy dewiz obowiazujacego w banku na podstawie Tabeli Kursow z
dnia splaty zobowiazania do obliczenia wysokoS$ci raty splaty. Podstawa przyjecia, ze postanowienie przewidujace
stosowanie kurséw wyznaczanych przez bank przy wykonywaniu mechanizmu indeksacji kredytu jest przyznanie
przedsiebiorcy prawa do jednostronnego ksztaltowania wysoko$ci §wiadczen stron umowy. Dotyczy to najpierw
kwoty postawionej do dyspozycji kredytobiorcy, a nastepnie wysoko$¢ §wiadczen kredytobiorcy, tj. wyrazonych w
zlotych rat, ktére zobowiagzany jest splaca¢. Kredytobiorca narazony jest w ten spos6b na niczym nieograniczong
arbitralno$¢ decyzji banku, a rownocze$nie, wobec braku jakichkolwiek kryteriéw, nie przystuguja mu zadne $rodki,
ktore pozwolilyby chociazby na po6zniejsza weryfikacje prawidlowosci kursu ustalonego przez bank. Wyjasniono
dodatkowo, ze w umowie kredytu postanowienia skladajace sie na klauzule indeksacyjna zostaly rozrzucone w kilku
miejscach. Skladaja sie na nig — poza wymieniong wyzej klauzulg spreadu walutowego: § 2 pkt. 2 regulaminu
wskazujacy, ze kredyt indeksowany do waluty obcej to kredyt oprocentowany wedlug stopy procentowej opartej o
stope referencyjna dotyczaca innej waluty niz zlote, ktérego wyplata i splata odbywa sie w zlotych w oparciu o kurs
waluty obcej do zlotych wedlug tabeli ; §2 zd. 2 umowy wskazujacy, ze kredyt jest indeksowany do waluty CHF; §
6 ust. 6 umowy nakazujacy w przypadku kredytu indeksowanego zapewnienie Srodkéw na splate raty w wysokosci
uwzgledniajacej ryzyko kursowe; oswiadczenie kredytobiorcy zw. z zaciggnieciem kredytu zabezpieczonego hipoteka
(zalacznik do umowy) wskazujgce m.in.: ze zostal zapoznany z kwestia ryzyka kursowego zwigzanego z udzieleniem
kredytu indeksowanego, bedac Swiadomym tego ryzyka rezygnuje z mozliwosci zaciggniecia kredytu w zlotych jak
rowniez jest $wiadomy, iz ponosi ryzyko kursowe zwigzane z wahaniem kurséw waluty, ryzyko to ma wplyw zar6wno
na wysoko$¢ zobowigzania wynikajacego z umowy oraz na wysoko$¢ rat splaty kredyt, kredyt jest wyplacany i splacany
w zlotych zgodnie z regulaminem a saldo zadluzenia jest wyrazone w walucie obcej.



Sad I instancji uznal, ze klauzula indeksacyjna zawarta w umowie kredytu stanowi postanowienie okreélajace
gtowne $wiadczenie stron. Wobec niewypelnienia obowigzku informacyjnego w zakresie ryzyka kursowego w zakresie
okreSlonych wyrokiem (...) C-(...) nalezy uznaé j3 za niejednoznaczna. Z uwagi na to, ze klauzula indeksacyjna
obejmujaca warunek ryzyka kursowego, ktdry jest pozbawiony transparentnosci, asymetrycznie rozklada ryzyko i
przyznaje bankowi uprawnienia do swobodnego modyfikowania §wiadczenia konsumenta, jest ona abuzywna. Po
usunieciu klauzuli indeksacyjnej dalsze trwanie umowy jest niemozliwe ze wzgledu na zakaz zastosowania stawki L. w
postaci okres§lonej umowa, wylaczenie z postanowienia okreslajacego odsetki stawki referencyjne charakterystyczne
dla innych walut, sprzeczno$é tak powstalej umowy z naturg umowy kredytu indeksowanego, watpliwosci co do
zakresu konsensu stron w zawieranej umowie. Prowadzi to do wniosku o niewazno$ci umowy.

Sad okregowy przyjal, ze roszczenie o zaplate oparte na art. 405 k.c. jest niezasadne. Splaty dokonane po otrzymaniu
kwoty kredytu na podstawie niewaznej umowy nalezy traktowac jako zuzycie uzyskanej korzysci prowadzace do utraty
(przynajmniej w czesci) uzyskanego wzbogacenia. To za$§ w $wietle art. 409 k.c. prowadzi do wniosku, ze w takiej
sytuacji zwrotowi jako nienalezne moga podlega¢ dopiero wplaty kredytobiorcy, ktérych suma przekroczyta kwote
udzielonego kredytu. Poréwnujac kwote wyplaconego kredytu oraz wysoko$é §wiadczen spelnionych przez powodow
sad okregowy doszedl do przekonania, ze bank nie pozostaje bezpodstawnie wzbogacony kosztem powodow.

Sad I instancji wskazal rowniez na niezasadno$¢ roszczenia ewentualnego o zaplate 76 299,96 zt z tej przyczyny,
ze zadanie zaplaty z tego tytulu opiera sie na twierdzeniu, ze umowa kredytu jest wazna, natomiast abuzywne sa
postanowienia umowne bedace Zroédlem roszczenia.

Ze wzgledu niewazno$¢ umowy nieuzasadnione okazalo sie réwniez — zdaniem sadu okregowego - zadanie jej
uniewaznienia na podstawie art. 12 ust. 1 pkt. 4 (...). Istota wzajemnego zwrotu $wiadczen polega na tym, ze
jest to posta¢ naprawienia szkody poprzez przywrbcenie stanu poprzedniego — w tym wypadku z okresu przed
dokonaniem nieuczciwej praktyki rynkowej. Zdaniem Sadu nie mozna zatem w przypadku tego przepisu rozdzielac¢
uniewaznienia umowy od wzajemnego zwrotu $wiadczen: tworza one jedna instytucje. Uniewaznienie umowy staje
sie doprecyzowaniem statusu prawnego stron, ktore uzyskuja pewno$c co do zakresu (a dokladniej braku) swoich
uprawnien i obowiazkéw plynacych z umowy — ktére moga dotyczy¢ nie tylko juz spelnionych Swiadczen, ale takze
zabezpieczen, uprawnien w razie odstapienia umowy, etc. Jest to istotne zwlaszcza w przypadku dluzej trwajacych
stosunkoéw prawnych. Art. 12 ust. 1 pkt. 4 (...) jest zatem podstawa prawng wylgcznie roszczen odszkodowawczych.
W ich liczbie mieéci sie roszczenie restytucyjne polegajace na wzajemnym zwrocie $wiadczen po uprzednim
uniewaznieniu umowy rozumianym jako wydanie przez sad konstytutywnego orzeczenia niweczacego jej byt prawny.

Apelacja z 28 pazdziernika 2019 r. powodowie zaskarzyli przedmiotowy wyrok w caloSci, zarzucajac naruszenie
przepiséw postepowania art. 386 § 4 k.p.c. w zw. z art. 193 § 1 k.p.c., art. 217 § 3 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw.

z art. 278 k.p.c., art. 321 k.p.c., a takze przepisow prawa materialnego art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 353" k.c., art. 58 §
2 k.c. wzw. z art. 353 § 1 k.c,, art. 410 § 11 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. i art. 498 k.c., a takze art. 405 k.c. w zw. z art.
455 k.c. iart. 498 § 1 k.c., wnoszac o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powbdztwa zgodnie z pismem z 2
czerwca 2019 r., ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, a
takze o zasadzenie kosztow postepowania za I i II instancje.

W odpowiedzi na apelacje z 9 grudnia 2019 r. pozwany wnio6st o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw procesu za II
instancje.

Sad apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest zasadna w zakresie, w jakim prowadzi do uchylenia wyroku sadu pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad okregowy — mimo obszernego uzasadnienia - nie rozpoznal istoty sprawy.



Zarzut naruszenia art. 386 § 4 k.p.c. w zw. z art. 193 § 1 k.p.c. jest trafny.

Istota sprawy dotyczy przedmiotu procesu. Przedmiot procesu, czyli roszczenie procesowe, to twierdzenie powoda
o istnieniu albo nieistnieniu normy indywidualno-konkretnej przytoczonej w powodztwie. Do nierozpoznania
istoty sprawy dochodzi zatem, gdy sad nie rozstrzygnal o roszczeniu procesowym, ktérego tre$¢ wyznaczona jest
materialnoprawna podstawa zadania powo6dztwa. Przyczyny tego stanu rzeczy moga by¢ rozne. Tytulem przyktadu,
taka sytuacja wystapi, gdy sad zaniechal zbadania roszczenia procesowego bezpodstawnie przyjmujac, ze istnieje
przestanka jurysdykcyjna lub procesowa unicestwiajaca roszczenie, bezpodstawnie odmoéwit dalszego prowadzenia
sprawy stwierdzajac brak legitymacji procesowej stron, skuteczno$¢ twierdzenia lub zarzutu wygasniecia badz
umorzenia zobowiazania, uplyw terminéw zawitych, przedwczesno$¢ powddztwa badz nie rozpoznal zadan w aspekcie
wszystkich twierdzen powoda lub zarzutéw pozwanego przyjmujac, ze nie zostaly one zgloszone lub zostaly zgloszone,
ale sa objete prekluzja procesowa (zob. postanowienie SN z 28 lutego 2019 r., V CZ 14/19).

Do nierozpoznania istoty sprawy dochodzi takze, gdy sad nie rozstrzygnal o zgloszonym przez strone roszczeniu
procesowym w zmienionym powddztwie.

Z taka sytuacja mamy do czynienia w sprawie.

Z komparycji wyroku sadu okregowego w zakresie oznaczenia przedmiotu sporu wskazano, ze dotyczy on roszczenia o
zaplate i uniewaznienia umowy. W jego uzasadnieniu wyja$niono, ze w pozwie powodowie zadali zasadzenia solidarnie
od pozwanego 300 402,62 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie i kosztami procesu, na tej podstawie, ze
umowa jest niewazna z powodu zawarcia w niej klauzul abuzywnych, po wyeliminowaniu ktérych nie mozna utrzymac
umowy w mocy, ewentualnie 76 299,96 zt z odsetkami i kosztami jako nadplaty pomiedzy ratami juz uiszczonymi a
wyliczonymi z pominieciem abuzywnych klauzul indeksacyjnych. Dostrzezono rowniez pismem z 13 wrze$nia 2017 r.,
ze powodowie zmienili pow6dztwo poprzez eliminacje z zadania pozwu stowa ,solidarnie (k. 242), natomiast pismem
z 18 grudnia 2018 r. powodowie rozszerzyli pow6dztwo i w ramach drugiego zadania ewentualnego domagali sie
uniewaznienia umowy na podstawie art. 12 ust. 1 pkt. 4 ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym
(k.492). W konsekwencji sad okregowy oddalil powddztwo o zaplate wskazujac, ze umowa kredytu jest niewazna, lecz
roszczenie o zaplate ze wzgledu na przyjeta przez ten sad koncepcje rozliczenia stron na zasadzie bezpodstawnego
wzbogacenia wykluczaja takie rozstrzygniecie.

Trafnie wskazali powodowie, ze sad okregowy nie orzekl o roszczeniu przez nich zgloszonym.

Umknelo uwadze sadu I instancji, ze pismem z 2 czerwca 2019 r. powodowie zmienili na podstawie art. 193 § 1 k.p.c.
zadanie pow6dztwa w ten sposob, ze wniesli o: ustalenie, Ze umowa o kredyt hipoteczny nr (...) zawarta 28 wrze$nia
2019 r. miedzy stronami jest niewazna na podstawie art. 189 k.p.c., ewentualnie o uniewaznienie umowy kredytu
zawartej miedzy stronami i orzeczenie o obowiazku zwrotu wzajemnych Swiadczen przez uwzglednienie po stronie
powodowej kwoty kredytu, natomiast pozwanej — calosci kwot przekazanych przez powodéw w wykonaniu umowy
kredytowej, ewentualnie o zasadzenie 207 027, 36 z}i 46 419, 05 zt wraz z ustawowymi odsetkami od 207 027, 36 zli 25
585, 90 CHF od dnia wniesienia pozwu, a od 20 833, 15 od dnia zmiany pow6dztwa do dnia zaplaty tytulem niewaznej
umowy kredytu, gdyby sad okregowy uznal, ze strona nie ma interesu prawnego w uniewaznieniu umowy, ewentualnie
o zasadzenie 76 299, 96 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powddztwa tytulem nadplaty kredytu
w zwigzku ze stosowaniem niedozwolonych postanowienn umownych w przypadku uznania, ze umowa kredytu jest
wazna i nie ma podstaw do jej uniewaznienia (k. 574 — 582).

Przedmiotowe pismo zostalo zloZzone na rozprawie 3 czerwca 2019 r. (k. 583), ktora ulegla odroczeniu z tej przyczyny,
ze pozwany wniosl o ustosunkowanie sie do zmienionego powddztwa, co uczyniono w pi§mie z 3 lipca 2019 r. (k. 585).

Jak wynika z rozwazan sagdu okregowego, nie rozstrzygnieto w wyroku o przedmiocie procesu uksztaltowanym pismem
Z 2 czerwca 2019 T.



Z konstrukeji zadan zmienionego powddztwa oraz wyjasnien apelacji wynika, ze powodowie zglosili Zadanie gléwne
lgcznie z zadaniami ewentualnymi. W zadaniu ewentualnym mamy do czynienia z zadaniem wskazanym na miejscu
pierwszym oraz zadaniem wskazanym na miejscu drugim, tj. zadaniem ewentualnym, zgloszonym na wypadek
nieuwzglednienia przez sad zadania wskazanego na pierwszym miejscu. W takim przypadku sad orzeknie o zagdaniu
ewentualnym tylko wtedy, gdy oddali to zgloszone na pierwszym miejscu, jesli natomiast uwzgledni zadanie
wymienione w pierwszej kolejnosci, to o zagdaniu ewentualnym nie bedzie orzekal. Jest to przypadek — obok zadania
alternatywnego oraz zadania przemiennego - szczego6lnej kumulacji roszczen (zob. wyr. SN z 26.1.1979 r., IV CR
403/78, OSP 1980, Nr 3, poz. 55). Istnieja tu bowiem formalnie dwa roszczenia, jednakze sad orzeka tylko o jednym
(orz. SN z 7.9.1960 1., Il CR 366/59, (...) 1961, Nr 12, s. 424). Dokonanie kumulacji roszczen przez powoda, w tym
wskazanie zadania gléwnego i ewentualnego, jest wigzace dla sadu (zob. uzasadnienie uchwaly SN z 18 pazdziernika

2013 r., III CZP 58/13).

W przypadku zgloszenia skumulowanych roszczen zasadniczego oraz ewentualnego powigzanie miedzy nimi jest
Scisle. Przy uwzglednieniu zagdania zasadniczego nie orzeka sie w ogole o zadaniu ewentualnym, natomiast o zagdaniu
ewentualnym orzeka sie dopiero, gdy brak podstaw do uwzglednienia zadania zasadniczego, i wtedy nastepuje
oddalenie zgdania zasadniczego oraz orzeczenie (zasadzajace lub oddalajace) o zadaniu ewentualnym (wyr. SN z

31.1.1996 r., III CRN 58/95).

W zwiazku z tym sad rozpoznajac zadanie gtéwne i zadanie ewentualne, lecz w pierwszej kolejno$ci musi odniesé do
zadania gldwnego. Dopiero, gdy nie uzna zadania gléwnego, rozpoznaje zadanie ewentualne.

Natomiast w niniejszej sprawie sad okregowy rozpoznal w pierwszej kolejnosci zagdanie o zaplate, ktére w pozwie
zostalo sformulowane na pierwszym miejscu, natomiast w powodztwie zmienionym pismem z 13 czerwca 2019 r. — na
trzecim miejscu. Sad I instancji w ogole nie rozpoznal zadania o ustalenie niewazno$ci umowy kredytu, mimo tego, ze
w uzasadnieniu zawarto teze, ze jest ona niewazna. Naprawienie tego bledu przez sad apelacyjny — w postepowaniu
apelacyjnym — nie jest prawnie mozliwe, gdyz sad apelacyjny orzekalby w caloSci o zmienionym powodztwie, ktore
w ogdle nie zostalo rozpoznane przez sad pierwszej instancji, w tym badalby interes prawny w ustaleniu niewaznoSci
umowy kredytu w rozumieniu art. 189 k.p.c., w sytuacji gdy nie byl on uprzednim przedmiotem rozwazan.

Dodatkowo sad II instancji zwraca takze uwage sadowi okregowemu, ze zachodzi potrzeba wyjasnienia zadania
ewentualnego zgloszonego przez powodéw sformutowanego na drugim miejscu, a mianowicie o uniewaznienie umowy
kredytu zawartej miedzy stronami i orzeczenie o obowigzku zwrotu wzajemnych §wiadczen przez uwzglednienie po
stronie powodowej kwoty kredytu, natomiast pozwanej — caloSci kwot przekazanych przez powodéw w wykonaniu
umowy kredytowej. Jest tak dlatego, ze art. 12 ust. 1 pkt 4 ustawy z 23 sierpnia 2007 r. o przeciwdzialaniu nieuczciwym
praktykom rynkowym (Dz. U. z 2007 ., nr 171, poz. 1206 ze zm.), stanowi o orzeczeniu obowigzku wzajemnego zwrotu
Swiadczen, a nie o zwrocie §wiadczen wzajemnych. Przeciwny poglad prowadzilby do wniosku, ze przepis moze miec¢
zastosowanie tylko $wiadczen spelnionych na podstawie niewaznej umowy wzajemnej. Tak daleko idacego wniosku
nie mozna wyprowadzié z art. 12 ust. 1 pkt 4 u.p.n.p.r. Zadanie to wymaga zatem zindywidualizowania kwot §wiadczen,
o zwrocie ktoérych nalezy rozstrzygnaé, gdyz sad — zgodnie z art. 321 § 1 k.p.c. — nie moze orzekaé ponad zadanie.
Kwestia ta jaskrawo wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, w ktéorym w ogoble nie wskazano §wiadczen, ktore
— wedlug sadu I instancji — podlegaly kompensacie — mimo ze zagdanie powodow byto inne.

Uwzgledniwszy powyzsza argumentacje sad I instancji przy ponownym rozpoznaniu sprawy wezmie pod uwage
wskazania i oceny prawne co do dalszego postepowania i rozstrzygnie sprawe zgodnie z zadaniem powodztwa
uksztaltowanym w pi§mie z 2 czerwca 2019 r., po uprzednim wyjasnieniu zgdania ewentualnego wskazanego w tym
piSmie na drugim miejscu co do kwot, ktérych zwrotu powodowie zadaja tytulem obowigzku wzajemnego zwrotu
Swiadczen (art. 386 § 6 k.p.c.).

W zwigzku z uchyleniem wyroku z powodu nierozpoznania sprawy co do istoty, nie zachodzi potrzeba odnoszenia sie
do pozostalych zarzutéw apelacji.



Majac na uwadze powyzsze sad apelacyjny na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. orzekl jak w sentencji.



