Sygn. akt VI ACa 987/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 grudnia 2021 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy - del. Grzegorz Tylinski

po rozpoznaniu w dniu 21 grudnia 2021 r. w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa (...) Bank (...) S. A. wW.
przeciwko S. P.

o zaplate kwoty 610 876,55 z}

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 2 pazdziernika 2019 r., sygn. akt XXV C 339/18
1) oddala apelacje;

2) zasqdza od S. P. na rzecz (...) Bank (...) S. A. w W. kwote 8 100 (osiem tysiecy sto) zl tytultem
zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI ACa 987/19

UZASADNIENIE

Powod Bank (...) S. A. w W. domagal sie zasgdzenia solidarnie od S. P., (...) sp. z 0. 0. w W. kwoty 610 876,55 z} oraz
kwoty skapitalizowanych odsetek w wysokosci 108 650,98 zl wraz z dalszymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od
dnia 9 stycznia 2018 roku do dnia zaplaty oraz kosztow procesu wg norm przepisanych. Zarzadzeniem z dnia 22 marca
2018 r. Przewodniczacy w Sadzie Okregowym w Warszawie zwrocil pozew w czeSci obejmujacej zadanie zasadzenia
kwoty 108 650,98 zlotych stanowiacej skapitalizowane odsetki umowne naliczone za okres 5 wrze$nia 2014 r. — 8
stycznia 2018 1.

Pozwani J. P. oraz (...) sp. z 0. 0. nie zajeli stanowiska w prawie, za$ S. P. nie zgodzil sie z zadaniem pozwu.

Wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2019 r. (sygn. akt XXV C 339/18), zaocznym wobec (...) Spo6iki z 0. 0. w W., Sad
Okregowy w Warszawie:

I. zasadzil od S. P. na rzecz (...) Bank (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. kwote 610 876,55 zl;
I1. w pozostalym zakresie oddalit pow6dztwo;
III. zasadzil od S. P. na rzecz (...) Bank (...) Spo6lki Akcyjnej z siedziba w W. kwote 25 129 zt tytulem kosztéw procesu.

Rozstrzygniecie to zapadlo przy nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych:



W dniu 19 lipca 2011 roku S. P. zawarl z (...) Bank (...) S. A. w W. umowe pozyczki hipotecznej nr (...) w wykonaniu
Umowy o finansowanie nr (...). Na podstawie umowy (ust. 1) pow6d udzielil pozwanemu pozyczki w kwocie 700 000
z} na okres do 5 lipca 2026 roku. Oprocentowanie pozyczki wyznacza stopa WIBOR dla 3-miesiecznych depozytéw
powiekszona o 3 punkty procentowe z zastrzezeniem pkt. 13 lit. b) umowy. Splata pozyczki nastapi w ratach rownych
(ust. 1 - 31 8). Zabezpieczenia pozyczki hipotecznej stanowia zabezpieczenia ustanowione w wykonaniu Umowy o
finansowanie (ust. 11). Niedotrzymanie warunkéw Umowy o finansowanie bedzie traktowane jako niedotrzymanie
warunkéw Umowy pozyczki, stanowiac podstawe do wypowiedzenia Umowy pozyczki (ust. 13 lit. ¢). ,Regulamin
czynnosci kredytowych i zabezpieczajacych dla malych i Srednich przedsiebiorstw w ramach linii biznesowej (...)
Bank (...) SA” stanowil integralng czes¢ Umowy pozyczki (ust.15). W dniu 19 lipca 2011 roku S. P. zawarl z (...)
Bank (...) SA w W. umowe o finansowanie nr (...). Na podstawie umowy (ust.1) powod przyznal pozwanemu limit
kredytowy do maksymalnej wysokosci 1 000 000 zl. Zabezpieczenie nalezno$ci stanowi weksel wlasny in blanco
wystawiony przez kredytobiorce wraz z deklaracja wekslowa poreczony przez J. P. (ust. 3 lit. a). Na zabezpieczenie
nalezno$ci wekslowych ustanowiono dwie hipoteki laczne do kwot 570 000 zl oraz 930 000 zl na zabezpieczenie splaty
kapitalu oraz odsetek i pozostalych kosztéw ustanowione na rzecz banku na nieruchomosci, dla ktérej Sad Rejonowy
w Grojcu prowadzi ksiege wieczysta nr (...) oraz na spoéldzielczym wlasno$ciowym prawie do lokalu mieszkalnego
nr (...) znajdujacego sie w W. przy ul. (...), dla ktérego Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa prowadzi ksiege
projektowana nr (...) (ust. 3 lit. bi ¢). ,Regulamin czynnosci kredytowych i zabezpieczajacych dla malych i §rednich
przedsiebiorstw w ramach linii biznesowej (...) Bank (...) SA” stanowil integralng cze$¢ Umowy (ust. 6). Spoldzielcze
wlasno$ciowe prawo do lokalu, dla ktérego prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...), przyslugujace na zasadzie
wspolno$ci ustawowej malzenskiej S. P. i J. P., obciazone jest dwiema hipotekami umownymi lgcznymi do kwot 570
000 z} oraz 930 000 zl na zabezpieczenie wierzytelnosci wynikajacej z weksla in blanco z dnia 19 lipca 2011 r. wraz
z deklaracja wekslowa, zgodnie z ktora wierzyciel wekslowy ma prawo uzupehié¢ weksel kwota do wysokoéci 1 700
000 zL. Hipoteki wspolobciazaja nieruchomosé, dla ktorej Sad Rejonowy w Grdjcu prowadzi ksiege wieczysta nr (...),
stanowiaca wlasno$¢ (...) sp. z 0. o. Pismem z dnia 15 lipca 2015 r., odebranym przez S. P. 30 lipca 2015 r., w zwigzku
z brakiem splaty zadluzenia wymagalnego powdd wypowiedzial Umowe pozyczki hipotecznej z zachowaniem 30-
dniowego okresu wypowiedzenia, o czym powdd poinformowatl (...) sp. z 0.0. w dniu 30 lipca 2015 r. Na dzien zlozenia
o$wiadczenia o wypowiedzeniu kapital wymagalny wynosil 32 046,20 zl, za$ odsetki umowne wymagalne 26 122,62
z}. W dniu 9 stycznia 2018 r. powdd wystawil wyciag z ksiag banku, stwierdzajac zadtuzenie S. P. wzgledem powoda
na podstawie Umowy pozyczki m. in. w kwocie 610 876,55 z} tytulem wymagalnego kapitatu oraz w tacznej kwocie 78
853,98 zl tytulem odsetek umownych karnych naliczonych wg stopy 8% oraz 5%.

W tak ustalonych okolicznoéciach faktycznych Sad Okregowy zwazyl, iz w zwiazku z wypowiedzeniem przez powodowy
bank (...) pozyczki wierzytelno$ci z niej wynikajace staly sie w caloéci wymagalne z uplywem okresu wypowiedzenia.
W zwiazku z tym pozwany S. P. jako pozyczkobiorca jest zobowiazany do zwrotu kwoty pozyczki wraz z naleznymi
odsetkami. Zasadzeniu od pozwanego S. P. na rzecz powoda podlegata kwota dochodzonego kapitalu pozyczki. Sad
I instancji oddalil Zadanie zasgdzenia odsetek za opo6znienie liczonych zgodnie z art. 481 § 2 k. c. Zgodnie bowiem
z tym przepisem jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe za op6znienie
w wysokoSci rownej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktoéw procentowych. Jednakze
gdy wierzytelnos¢ jest oprocentowana wedlug stopy wyzszej, wierzyciel moze zadac odsetek za opdznienie wedlug tej
wyzszej stopy. Zatem art. 481 § 2 k. c. ma zastosowanie, tylko gdy strony samodzielnie nie ustala stopy odsetek za
opdznienie. Tymczasem z wyciagu z ksigg banku wynika, ze kwota kapitalu podlega obecnie oprocentowaniu wedlug
umownej stopy karnej. Odsetki w wysokoSci ustawowej sa w takiej sytuacji nienalezne zwazywszy, ze ksztaltowanie
sie umownej stopy odsetek karnych jest sadowi nieznane wobec niezlozenia przez powoda regulaminu pozyczki, co
oznacza, ze mogg one odbiega¢ od stopy odsetek ustawowych za op6znienie. W sytuacji, w ktorej odsetki umowne
za opdznienie sg nizsze od odsetek ustawowych za opo6znienie, wierzycielowi nie przysluguje prawo do zadania
zasadzenia odsetek ustawowych. Wobec zakresu twierdzen i materialu dowodowego przedlozonego przez powoda nie
bylo mozliwe ustalenie naleznych powodowi odsetek za op6Znienie.

Co do roszczenia skierowanego przeciwko pozostalym pozwanym, Sad Okregowy uznal. iz podlega ono
oddaleniu, albowiem hipoteki laczne obciazajace nieruchomosci pozwanych nie zabezpieczaly dochodzonych w tym



postepowaniu wierzytelnoéci z tytulu umowy pozyczki. Z tre$ci Umowy o finansowanie oraz wpisow w ksiegach
wieczystych wynika, ze hipoteki laczne zabezpieczaly naleznoSci z weksla wreczonego na zabezpieczenie Umowy
o finansowanie, a posrednio réwniez na zabezpieczenie Umowy pozyczki. Zobowigzanie z weksla gwarancyjnego
jest za$ innym zobowigzaniem niz zobowigzanie zabezpieczane przez ten weksel gwarancyjny. Jakkolwiek pomiedzy
oboma zobowigzaniami wystepuje lacznosé tak, ze wierzyciel nie moze z mocy weksla uzyskaé w zasadzie wiecej
praw niz przysluguje mu w ramach stosunku, z ktérego wynika podlegajaca zabezpieczeniu wierzytelno$é, jak
rowniez ze spelnienie jednego z tych zobowiazan powoduje wygasniecie takze drugiego oraz bezpodstawnosc
roszczenia cywilnoprawnego pociaga za soba bezpodstawno$é roszczenia opartego na wekslu, jednakze $cisla
lacznosé zobowigzan nie oznacza ich jedno$ci. Przy tym stosunek podstawowy nie jest nawet Zzrédlem zobowigzania
wekslowego, ktorym jest umowa dochodzaca do skutku poprzez wydanie remitentowi weksla przez wystawce.
Umowa lezaca u podstaw zaciagniecia zobowigzania wekslowego okre$la jednak cel gospodarczy lub spoleczny
przysporzenia wekslowego. Majac na uwadze, iz powdd dochodzil zaplaty nie z weksla (nie wiadomo nawet czy
wreczony pozyczkobiorcy weksel in blanco zostal wypeliony, a wiec czy zobowiazanie wekslowe istnieje), ale z Umowy
pozyczki nie ma podstaw do zasadzenia od pozwanych (...) sp. z 0.0. jakichkolwiek kwot w oparciu o Umowe pozyczki,
ktbrej nie zabezpieczaja hipoteki laczne obcigzajace ich nieruchomo$c¢ i spéldzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu.
Istniejace hipoteki nie zabezpieczaja nalezno$ci dochodzonej pozwem.

O kosztach postepowania pierwszoinstancyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 2 k. p. c.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 2 pazdziernika 2019 r. wniést pozwany S. P., przy czym
jego stanowisko zostalo sprecyzowane w pi$mie z dnia 2 czerwca 2020 r. Ostatecznie pozwany zaskarzyl krzywdzace
go rozstrzygniecie w calo$ci, zarzucajac mu zarzucajgc naruszenie prawa proceduralnego majacy istotny wplyw na
jego tresé:

a) art. 325 k. p. c. przez jego niezastosowanie - w sentencji wyroku: brak jest ,oddalenie powddztwa w stosunku do
(...) Sp. z 0.0.”, a w tytule wyroku jest ,,(...) zaoczny wobec (...) Sp.z 0. 0.”;

b) art. 343" k. p. c. poprzez jego niezastosowanie;

¢) art. 327" k. p. c. poprzez jego niezastosowanie - brak potrzebnych elementéw w uzasadnieniu wyroku. Skarzacy
wskazal, iz nie wie, co Sad Okregowy wzigl pod uwage a co pominat w uzasadnieniu wyroku i dlaczego pominal;

d) art. 233 § 1 k. p. c. poprzez dowolng a nie swobodna ocene materialu dowodowego;

e) art. 214 § 1 k. p. c. poprzez jego niezastosowanie i bezzasadny brak odroczenia rozprawy pomimo istnienia ,innej
znanej sagdowi przeszkoda, ktérej nie mozna przezwyciezy¢".

f) art. 227 k. p. c. poprzez jego pominiecie ($mier¢ prezesa zarzadu (...) Sp. z 0. 0.).

Dodatkowo skarzacy zarzucal, iz Sad Okregowy nie uwzglednil, iz roszczenie przeciwko pozwanemu uleglo
przedawnieniu, iz doszlo do zmiany firmy powoda, jak réowniez iz brak bylo w sprawie niniejszej niezbednych
elementow pozwu (nr PESEL, KRS stron, data okreSlenia wymagalno$ci roszczenia), a w takiej sytuacji pozew
powinien zostaé zwrocony.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelujacy wnosil ostatecznie zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w
calosci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie byla zasadna, albowiem podniesione w niej zarzuty byly calkowicie chybione.

Podkresli¢ nalezy, iz skarzacy, czy to w apelacji, czy tez w piémie zawierajacym sprecyzowanie jego zarzutéow, podnosi
wistocie zarzuty wylacznie o charakterze formalnym. W takiej sytuacji na wstepie wskazaé nalezy, iz zarzut naruszenia



prawa procesowego, aby mogl by¢ uznany za jakkolwiek zasadny, winien wskazywaé réwniez wplyw takiego
uchybienia na tre$¢ rozstrzygniecia. Uchybienie przepisom postepowania, o ile nie przyjmuje postaci niewaznosci
postepowania, a ktére nie mialo wplywu na tre$é zaskarzonego wyroku, pozostaje bez znaczenia dla przeprowadzanej
kontroli instancyjnej. W tym zakresie najdalszym zarzutem zawartym w apelacji pozwanego nalezalo uznaé zarzut
naruszenia art. 214 k. p. c. Pozwany w tym zakresie podnosil, iz jego Zarzut ten nie jest zasadny przynajmniej z
dwbch przyczyn. Przede wszystkim zwrdci¢ nalezy uwage, iz jakkolwiek pozwany przedstawil dokument, z ktérego
wynika¢ moglo, iz wskazywany przez niego pelnomocnik nie stawi sie z uwagi na leczenie rehabilitacyjne, jednakze
do zamkniecia rozprawy przed Sadem Okregowym w ogdle nie przedlozono pelnomocnictwa dla tak wskazywanego
pelnomocnika. Nie sposéb zatem w ogdle przyjaé, iz adw. P. M. pelil w niniejszym postepowaniu role pelnomocnika
powoda — do czasu ogloszenia przez Sad Okregowy wyroku. Pelnomocnictwo zostalo przedlozone dopiero w dniu 23
lipca 2020 r., a zatem wiele miesiecy po ogloszeniu zaskarzonego wyroku. Niezaleznie od powyzszych okolicznosci,
nie sposdb nie zwroci¢ uwagi, iz w realiach okregu (...), w ktorym zawod adwokata lub radcy prawnego wykonuje
kilka tysiecy osbb, ustanowienie pelnomocnika substytucyjnego nie sprawia wiekszych trudno$ci — jezeli zachodzi
taka potrzeba wywolana planowanym leczeniem pelnomocnika, ktorego strona wybrala do reprezentowania w
postepowaniu sadowym. Nie sposob tez twierdzi¢, iz pozwany nie mial czasu na podjecie tych wszystkich dzialan,
skoro o terminie rozprawy w pierwszej instancji powiadomiony zostal juz w dniu 15 czerwca 2019 r. — blisko piec¢
miesiecy wcze$niej.

Szereg zarzutéw zawartych w apelacji powoda (zarzut naruszenia art. 343", art. 327', czy art. 227 k. p. c.) dotyczy
nieuwzglednienia przez Sad Okregowy w istocie brakéw w organach pozwanej Spoélki. Z jednej strony zwrécic tu
nalezy uwage, iz okoliczno$¢ ta nie zostala przez pozwanego ujawniona w toku postepowania pierwszoinstancyjnego,
a zatem Sad Okregowy nie mial sie jak dowiedzie¢, o tego rodzaju brakach. Niemniej jednak obecnie tego rodzaju
argumenty winny ulegac rozproszeniu, a to z uwagi na czynno$ci podejmowane przez Sad Okregowy w Warszawie juz
po uprawomocnieniu sie wyroku, na skutek ujawnienia przez pozwanego tej okolicznoéci — postanowieniem z dnia
29 pazdziernika 2021 r. Sad I instancji uchylil wyrok wzgledem (...) Sp. z 0. 0. i w tym zakresie postepowanie zawiesil
— stosownie do art. 174 § 1 pkt 2 Kodeksu postepowania cywilnego. Roszczenie skierowane zatem przeciwko temu
podmiotowi zostanie rozpoznane po usunieciu przeszkod, ktore wskazuje skarzacy we wniesionej apelacji.

Dodatkowo — w ramach zarzutu naruszenia art. 327" k. p. c. — skarzacy wskazuje — na znacznym poziomie ogélnosci
— na brak potrzebnych elementéw w uzasadnieniu wyroku. Z jednej strony tak ogélnie sformulowany zarzut w ogole
nie mogl by¢ uznany za jakkolwiek zasadny. Z drugiej za$ — skoro uzasadnienie wyroku sporzadzane jest juz po jego
ogloszeniu, wadliwo$ci uzasadnienia moga mie¢ co najwyzej wzgledny wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia. W praktyce
zarzut naruszenia art. 327" k. p. ¢. moze by¢ uznany za zasadny jedynie wowczas, gdy wadliwosci sporzadzonego
uzasadnienia s3 tego rodzaju, iz wykluczaja mozliwo$é instancyjnej kontroli zaskarzonego orzeczenia. Tego rodzaju
sytuacja w sprawie niniejszej tym bardziej nie wystepuje.

Za niezrozumialy nalezy uznaé zarzut naruszenia art. 325 k. p. c. Z jednej strony apelujacy nie wskazuje, jakiego
rodzaju elementy nie zostaly zawarte w zaskarzonym wyroku, z drugiej zas Sad Apelacyjny tego rodzaju wadliwosci w
ogole nie dostrzega. Jedynie domyslaé sie mozna, iz w ocenie skarzacego brak jest mozliwoSci oddalenia powddztwa w
wyroku zaocznym. W tym zakresie ogblnie nalezy zwrdcic¢ uwage, iz uregulowania Kodeksu postepowania cywilnego
nie wykluczaja mozliwoéci oddalenia powodztwa, nawet jezeli pozwany nie bierze udzialu w postepowaniu i nie
zajmuje stanowiska w sprawie. Sformulowanie: ,w pozostalym zakresie oddala powddztwo” (pkt II. wyroku Sadu
Okregowego) niewatpliwie dotyczy rowniez kwestii podmiotowych, a tym samym zawiera rozstrzygniecie w stosunku
do J. P. oraz Spolki (...) S. A. (nastepnie uchylone wobec stwierdzonych wadliwoSci w organach tej Spotki).

Zarzut naruszenia art. 233 k. p. c., pomimo jego sformulowania zaréwno w apelacji, jak i w piSmie precyzujacym,
jest ogdlny w stopniu, ktéry uniemozliwia jakiekolwiek zorientowanie sie, jakie dowody zostaly przez Sad Okregowy
ocenione w sposob nieprawidlowy, za$§ w szczego6lnoéci jakie okolicznoS$ci faktyczne zostaly ustalone nieprawidltowo,
badz nie zostaly w ogole ustalone. Zarzut ten nie mogl by¢ zatem jakkolwiek uznany za trafny.



Dodatkowo w pi$émie z dnia 2 czerwca 2020 r. pozwany, juz reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika,
sformulowal — konsekwentnie bez blizszego skonkretyzowania — zarzut braku zwrotu pozwu, czyli, jak nalezy
wnioskowaé, naruszenia art. 130 k. p. c. Z jednej strony ponownie zwrdci¢ tu nalezy uwage na potrzebe
wskazania, iz tego rodzaju uchybienia mialy wplyw na tre$é rozstrzygniecia, z drugiej — iz sygnalizowane w apelacji
nieprawidlowosci nie nastepuja. W szczegdlnosci zwréci¢ nalezy uwage, iz w pozwie wskazano zar6wno PESEL
pozwanego S. P., jak i drugiej z pozwanych, a ponadto nr REGON pozwanej Spdtki. Numer Krajowego Rejestru
Sadowego powoda wynika za$ wprost, z zalaczonego do pozwu odpisu z tego Rejestru. Jakkolwiek numer ten winien
by¢ wskazany bezpos$rednio w pozwie, zwazywszy jednak, iz jego ustalenie na podstawie zalaczonych do pozwu
dokumentow nie sprawia istotnych trudnoéci, nie sposdb bylo uznaé, iz tego rodzaju uchybienie mialo wplyw czy to na
tres$é rozstrzygniecia, czy tez na ewentualnie nadanie klauzuli wykonalno$ci na taki tytut egzekucyjny. Za niezasadny
nalezato rowniez uznaé zarzut zmiany nazwy powodowej Spotki. Zmiana nazwy nie skutkuje, jak zdaje sie to wywodzic¢
skarzacy, wygaénieciem wszelkich zobowigzan wobec podmiotu, ktéry nazwe zmienia. Przeciwnie — zobowigzania
te pozostaja w mocy i nalezne sa temu samemu podmiotowi (nie dochodzi tu zreszta w ogole do przeniesienia
uprawnienia na podmiot trzeci).

Ostatni zarzut zawarty w pi$mie przygotowawczym z dnia 2 czerwca 2020 r., dotyczacy biegu terminu przedawnienia.
Nie ulega watpliwoSci, iz roszczenia powoda z tytulu dokonywanych czynnos$ci bankowych przedawniaja sie z
uplywem trzyletniego terminu wskazanego w art. 118 k. c., jako zwigzane z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarcze;j.
W sytuacjach tego rodzaju, jak w niniejszym postepowaniu — w ktorym Swiadczenie partiami spelniane jest na
rzecz uprawnionego (chociaz nie jest to §wiadczenie okresowe), wymagalno$¢ niesplaconej czeéci dlugu pienieznego
nastepuje z chwilg skutecznego wypowiedzenia umowy. Zwrécic¢ tu nalezy uwage, iz pozwany nie kwestionowal
skuteczno$ci tego wypowiedzenia, ktore w $wietle zaoferowanego przez powoda materialu procesowego nastapilo w
dniu 30 lipca 2015 r., co trafnie ustalil Sad Okregowy. Ta zatem data okres$la poczatek biegu trzyletniego terminu
przedawnienia. Przed jego uplywem — w dniu 16 stycznia 2018 r. - powo6d nadal u operatora wyznaczonego pozew,
inicjujacy niniejsze postepowanie, co z kolei doprowadzilo do przerwania biegu przedawnienia (art. 123 pkt 1 k. c.).
Powyzsze okolicznoSci prowadza do wniosku, iz dochodzone w niniejszym postepowaniu przeciwko pozwanemu S. P.
roszczenie nie uleglo przedawnieniu.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny oddalit apelacje pozwanego S. P. jako bezzasadna — stosownie do art. 385
Kodeksu postepowania cywilnego.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono omytkowo ma podstawie art. 98 § 1 w zw. z art. 391 § 1 k. p. c.
Sad Apelacyjny nieprawidlowo przyjal, iz powdd reprezentowany jest w niniejszym postepowaniu przez zawodowego
pelnomocnika, tymczasem reprezentujacy bank pelnomocnik, takiego waloru nie posiada.

Z tych przyczyn orzeczono jak w sentencji.



