Sygn. akt VI ACa 478/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 pazdziernika 2020 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia Ksenia Sobolewska - Filcek
Sedziowie: Jacek Sadomski

Agata Zajac

Protokolant: Bartlomiej Sarna

po rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2020 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powddztwa J. D.

przeciwko Bankowi (...) S.A. wW.

o zado$éuczynienie i odszkodowanie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 12 grudnia 2018 r., sygn. akt XXV C 1358/17

I. oddala apelacje;

II. zasadza od J. D. na rzecz Banku (...) S.A.
w W. kwote 4050 zl (cztery tysiace pieédziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 478/19

UZASADNIENIE

W pozwie z 15 lipca 2017 r. J. D. wnibst o zasadzenie od Banku (...) SA w W. na jego rzecz 75.253,75 zl, wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztami procesu.

W sklad dochodzonej kwoty wchodzi 50.000,00 zt tytulem zado$¢uczynienia oraz 3.113,75 zl i 22.140,00 z} tytulem
odszkodowania rownego kosztom sgdowym oraz kosztom wynagrodzenia adwokackiego poniesionym przez powoda
w trakcie toczacych sie uprzednio postepowan sagdowych. Zadanie zadoééuczynienia uzasadnione zostalo zarzutem
bezprawnych dzialan pozwanego w toku prowadzonych przeciwko powodowi postepowan sagdowych i egzekucyjnych.

W uzasadnieniu swojego zadania powod wyjasnil, ze pozwany bank wytaczajac przeciw niemu powddztwo oparte
na konstrukeji skargi paulianskiej oszukanczo zatail mozliwoé¢ egzekucji swoich roszczen w stosunku do dtuznikow
(brata powoda — kredytobiorcy i ojca powoda — poreczyciela) oraz fakt ograniczenia mozliwosSci egzekucji w oparciu
o bankowy tytul wykonawczy do kwoty 49.500 zl (zglaszajac roszczenie w wysoko$ci 95.161 z). W zwigzku z
niezasadnie zawyzonym roszczeniem banku powod zostal obciazony kosztami procesu nieuzasadnionymi i catkowicie



nienaleznymi oraz nieuzasadnionymi kosztami sadowymi. Postepowanie banku w zwigzku z procesem wytoczonym
powodowi, a nastepnie prowadzong egzekucja bylo, w ocenie powoda, dzialaniem sprzecznym z prawem oraz dobrymi
obyczajami, narazajagcym interes prywatny powoda i podrywajacym zaufanie do systemu bankowego. Powod byt
nekany w bezpodstawnie wszczetym procesie oraz egzekucji, a praktyka banku nie mieécila sie w zakresie uprawnien
wierzyciela, razaco odbiegala od standardéw prawa i bezprawnie wkraczata w sfere prywatno$ci powoda wywolujgc
stan dewastacji wjego zyciu osobistym oraz straty moralne. Tymczasem wierzyciel ma obowiazek prowadzié egzekucje
w sposob najmniej ucigzliwy dla dluznika i ponosi pelna odpowiedzialnoéé za szkody wyrzadzone mu w zwiazku z
niezastosowaniem sie do powyzszych zasad.

Pozwany Bank (...) SA w W. wnibsl o oddalenie powodztwa w caloéci i zasadzenie od powoda na jego rzecz
kosztoéw postepowania.

W uzasadnieniu swojego stanowiska stwierdzil, ze nie mozna uzna¢ za bezpodstawne postepowania sadowego
zakonczonego prawomocnym wyrokiem korzystnym dla banku, i postanowieniem Sadu Najwyzszego o odmowie
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a takze trzema postanowieniami o odrzuceniu skargi o wznowienie
postepowania, zaakceptowanymi przez Sad Najwyzszy. Réwniez prowadzenie przez bank egzekucji na podstawie
prawomocnego tytulu wykonawczego nie moze by¢ uznane za bezprawne. Pozwany twierdzil tez, ze bankowy
tytul wykonawczy nie zawieral ograniczenia egzekucji do kwoty 49.500 zl, a ograniczenie takie bylo ze strony
banku dobrowolne. Nadto, w sprawie IC 512/16 Sad Rejonowy w Gizycku oddalil prawomocnie powddztwo o
pozbawienie spornego tytulu wykonawczego wykonalnoéci. Pozwany zaprzeczyl tezie, jakoby zaniedbal mozliwoéci
wyegzekwowania naleznoS$ci od dluznika i wyjasnil, ze doplaty bezposrednie sa wolne od zajecia komorniczego. Co
wiecej, w sprawie I C 675/10 dluznik o§wiadczyl, ze nie posiada zadnego majatku, zas powo6d przyznal, ze kupil sporng
nieruchomo$¢, aby uniemozliwi¢ prowadzenie z niej egzekucji. Ostatecznie dtuznik zostal prawomocnie skazany za
czyn polegajacy na wyzbyciu sie niektorych sktadnikéw majatku w celu uniemozliwienia egzekucji (VIII K 80/07 Sadu
Rejonowego w Gizycku). W ocenie pozwanego pozwany nie udowodnil tez, by ponidst szkode w postaci rozstroju
zdrowia w zwigzku z toczaca sie egzekucja. Natomiast jego frustracja wynika stad, ze cel, w jakim doszlo do zbycia
nieruchomoéci, nie zostal osiggniety.

Wyrokiem z 12 grudnia 2018 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil pow6dztwo i na podstawie art. 98 k.p.c.
zasadzil od powoda na rzecz pozwanego 5.503,80 zl tytulem kosztéw procesu.

Powyzsze rozstrzygniecie poprzedzone zostato nastepujacymi ustaleniami faktycznymi:

W dniu 20 marca 2002 r. brat powoda - K. D. (1) zawarl z Bankiem (...) SA w K. umowe nr (...) o kredyt preferencyjny
przeznaczony na zakup rzeczowych $rodkéw do produkeji rolnej ,nawozowy”, na podstawie ktorej bank udzielil
kredytobiorcy kredytu w kwocie 33.000,00 zl na okres jednego roku. W dniu zawarcia umowy K. D. (1) zlozyl pisemne
o$wiadczenie o poddaniu sie egzekucji w zakresie roszczen wynikajacych z umowy kredytu do kwoty 49.500,00 zl.

W dniu 22 listopada 2005 r. bank wystawit bankowy tytul egzekucyjny nr (...), stwierdzajacy zadluzenie K. D. (1)
z tytulu umowy kredytu w kwocie 45 680,92 zl, ktory zostal opatrzony klauzula wykonalnoS$ci postanowieniem Sad
Rejonowy w Gizycku z 16 grudnia 2005 r. W orzeczeniu zastrzezono, ze egzekwowana suma nie moze przekroczy¢
kwoty 49.500,00 zl.

Pismami z 13 pazdziernika 2009 r. i 22 listopada 2010 r. pozwany, bedacy nastepca prawnym Banku (...) SA, wezwal
J. D. do splaty zadtuzenia wynikajacego z umowy kredytu pod rygorem wystgpienia do sadu z powodztwem o uznanie
za bezskuteczng umowy sprzedazy w dniu 18 grudnia 2007 r. nieruchomosci polozonej w K., dla ktorej Sad Rejonowy
w Gizycku prowadzi ksiege wieczysta nr (...).

Wobec milczenia powoda, bank wystapil przeciwko niemu z powddztwem opartym na konstrukeji skargi paulianskiej.

Wyrokiem z 8 lutego 2012 r. Sad Apelacyjny w Bialymstoku uznal sporng umowe za bezskuteczng w stosunku do
Banku (...) SA w W., w celu zaspokojenia wierzytelnosci Banku okre§lonej bankowym tytulem egzekucyjnym nr (...)



z dnia 22 listopada 2005 r., zmieniajgc w tym przedmiocie wezeéniejszy wyrok Sadu Okregowego w Olsztynie (wyrok
SO w Olsztynie z 15.06.2011 1., I C 675/10 oraz wyrok SA w Bialymstoku z 08.02.2012 r., I ACa 564/11 k.218) . Sad
Apelacyjny zasadzil ponadto od J. D. na rzecz Banku (...) SA 8.402,00 z} tytulem kosztéw procesu. Kwota ta byla
przedmiotem egzekucji prowadzonej przez komornika przeciwko powodowi w sprawie o sygn. Km 578/12.

W dniu 22 lutego 2012 r. bank zazadatl wszczecia egzekucji z nieruchomosci powoda na podstawie bankowego tytulu
egzekucyjnego nr (...) z dnia 22 listopada 2005 r. oraz wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 8 lutego 2012
r. wskazujac, ze zadluzenie na dzien zlozenia wniosku wynosi 109 188,79 zl . Postepowanie egzekucyjne prowadzone
bylo przez komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Gizycku, A. K. (1), w sprawie o sygn. Km 166/12.

Pismem z 24 sierpnia 2012 r. bank ograniczyt egzekucje w sprawie Km 166/12 do kwoty 49.500 zl., o czym jego
pelnomocnik powzial wiedze najpozniej w dniu 12 wrzesnia 2012 r. otrzymujgc pismo komornika z 4 wrzes$nia 2012 1.

Pismem z 21 wrze$nia 2012 r. komornik obwiescil o pierwszej licytacji nieruchomosci, wskazujac sume oszacowania
na 349.600,00 zl oraz termin licytacji na 19 pazdziernika 2012 r. Pismem z 17 pazdziernika 2012 r. bank wniést o
zawieszenie postepowania egzekucyjnego z ww. nieruchomosci, o czym komornik postanowit w dniu 18 paZzdziernika
2012 T.

Pismem z 13 sierpnia 2013 r. bank wniost o podjecie zawieszonego postepowania egzekucyjnego, a komornik pismem
z 10 wrze$nia 2013 r. obwiescil o pierwszej licytacji nieruchomosci, wskazujac sume oszacowania na 349.600,00 z}
oraz termin licytacji na 4 pazdziernika 2013 r. Postanowieniem z 16 pazdziernika 2013 r. Sad Rejonowy w Gizycku
oddalit skarge na obwieszczenie komornika o terminie licytacji nieruchomosci.

Pismem z 5 listopada 2013 r. komornik obwiescil o pierwszej licytacji nieruchomosci, wskazujgc sume oszacowania
na 349.600,00 zl oraz termin licytacji na 29 listopada 2013 r. Za$ postanowieniem z 19 listopada 2013 r. zawiesil
postepowanie egzekucyjne z nieruchomosci.

Wyrokiem z 12 sierpnia 2016 r. Sad Rejonowy w Gizycku oddalil powodztwo o pozbawienie wykonalnosci bankowego
tytulu egzekucyjnego nr (...) z dnia 22 listopada 2005 1.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie zlozonych do akt dokumentéw. Uznal natomiast, ze
zeznania powoda nie stanowily podstawy dokonania istotnych dla rozstrzygniecia ustalen faktycznych, poniewaz byly
raczej prezentacja subiektywnych pogladéw osoby nie zgadzajacej sie z rozstrzygnieciami zapadlymi wcze$niej w
sprawach toczacych sie z jego udziatem.

W ocenie Sadu Okregowego powddztwo J. D. podlegalo oddaleniu w caloéci z uwagi na brak bezprawnosci dzialania
po stronie pozwanego.

Jako podstawe oceny zadan powoda Sad Okregowy wskazal art. 415 k.c. oraz art. 24 k.c. i art. 448 k.c. i stwierdzil,
ze na gruncie tych przepisOw nie jest dzialaniem bezprawnym wykonywanie wlasnych praw podmiotowych. A
tak wlasnie nalezy ocenié¢ dzialanie pozwanego, ktory jako wierzyciel byt w pelni uprawniony do podejmowania
dzialan zmierzajacych do wyegzekwowania swoich naleznosci. W zakres tych dzialai wchodzi réwniez korzystanie z
uprawnien wynikajacych z przepisow regulujacych skarge paulianska. Przy czym prawidlowosé i stuszno$é wyroku
Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku nie moze podlega¢ badaniu w niniejszej sprawie z uwagi na skutki powagi osadzonej
(art. 365 § 1 k.p.c.).

Stad wszelkie zarzuty formulowane w pozwie, a dotyczace nienalezytej staranno$ci banku na etapie egzekucji
prowadzonej przeciwko K. D. (2), sa w ocenie Sadu Okregowego bez znaczenia. Nie jest tez bezprawne wezwanie
powoda przez bank do zaplaty nalezno$ci wynikajacej z umowy kredytu, przed wytoczeniem powodztwa w celu
uzyskania wyroku umozliwiajacego prowadzenie egzekucji z nieruchomosci, ktéra powdd nabyl od K. D. (1).
Dzialanie takie zmierzalo raczej do unikniecia koniecznoéci procesu sadowego i postepowania egzekucyjnego, niz
do szykanowania powoda. Roéwniez pozostale czynno$ci podejmowane przez pozwanego w toku wyzej opisanego



postepowania Sad Okregowy uznal za pozbawione znamion bezprawnosSci. Dluznik zobowigzany jest bowiem do
zaplaty okreslonej kwoty nie dlatego, ze bank wystawil tytul egzekucyjny o okreslonej treéci, a dlatego, ze obowigzek
zaplaty wynika z postanowien umowy i przepisow prawa. Nie ma wiec przeszkdd, aby niezaleznie od wystawienia
bankowego tytulu egzekucyjnego bank wystapil przeciwko dtuznikowi z powddztwem o zaplate kwot przekraczajacych
zakres nalezno$ci podlegajacych egzekucji na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego i nadanej mu klauzuli
wykonalnoéci.

Sad Okregowy stwierdzil tez, ze wytaczajagc powddztwo bank zobowigzany byl okredli¢ podlegajaca ochronie
wierzytelno$¢ i uczynil to odwolujac sie do treSci umowy kredytu. Odwolanie sie do tresSci bankowego tytulu
egzekucyjnego stanowilo za$ jedynie usciSlenie zadania, przy czym tytul ten obejmuje cala nalezno$¢.

W ocenie Sadu Okregowego jedyna nieprawidtowos$cia, jakiej dopuscil sie bank, bylo wszczecie egzekucji z
nieruchomos$ci (sprawa Km 166/12) kwoty przekraczajgcej nalezno$¢ wskazang w bankowym tytule wykonawczym.
Jednak komornik powinien uwzgledni¢ ograniczenie odpowiedzialnosSci dluznika wynikajace z treéci tytutu
wykonawczego. Przy czym zadne z tych uchybien nie wyrzadzilo szkody pozwanemu, ani nie doprowadzilo do
naruszenia jego dobr osobistych. Samo wszczecie egzekucji byto bowiem prawidlowe, a okreslenie innej egzekwowane;j
kwoty, nie zmienia niczego w sytuacji powoda jako osoby, ktéra musi znosi¢ prowadzenie egzekucji z nieruchomosci.
Co wiecej, bank juz po 6 miesigcach, zanim doszlo do istotnych czynnosci w ramach egzekucji, ograniczyl swoje
zadanie, dostosowujac je do tresci tytulu wykonawczego.

Sad Okregowy stwierdzil ponadto, ze pow6d nie wykazal, aby w okresie od roku 2009 (wezwanie do zaplaty) do
wrzesnia 2012 r. (ograniczenie egzekucji) przejawial gotowo$¢ zaplaty na rzecz banku kwoty 49.500,00 zk. A przyjeciu
tezy, jakoby wszczecie przez bank egzekucji jedynie kwoty 49.500,00 zl moglo doprowadzié do szybszego zakonczenia
postepowania egzekucyjnego, przeczy chociazby to, ze powdd nie zaplacil w toku egzekucji znacznie mniejszej kwoty,
jaka stanowila nalezno$¢ z tytutu kosztéw procesu.

Natomiast ewentualne uchybienia komornika, ktéry nie uznawal powoda za osobe uczestniczaca w postepowaniu
egzekucyjnym i nie doreczal mu korespondencji, nie moga obcigza¢ banku.

Sad Okregowy nie stwierdzil tez nieprawidlowosci w dzialaniu banku, podjetym w celu wyegzekwowania przyznanej
mu w wyroku Sadu Apelacyjnego kwoty 8.402,00 zl, tytulem kosztoéw procesu. Pomiedzy wydaniem wyroku
stwierdzajacego obowiazek zaplaty tej kwoty a wystapieniem przez bank z wnioskiem o nadanie orzeczeniu klauzuli
wykonalno$ci, minely bowiem ponad 2 miesigce. Byl to czas dostateczny na zaplate takiej naleznoSci. A skoro powod
tego zaniechal, réwniez po wszczeciu postepowania egzekucyjnego, to niekorzystne dla niego skutki, jakich upatruje
zaréwno w sferze materialnej, jak i ,dobrego imienia” — unikniecia okreélenia go mianem dluznika, sa rezultatem
zaniechanie po jego stronie, a nie podjecia przez bank bezprawnych dzialan.

W rezultacie, w ocenie Sadu Okregowego, dzialania pozwanego nie byly co do zasady bezprawne, gdyz stanowily
realizacje uprawnien przyslugujacych wierzycielowi. Uchybienie zaistniale na etapie wszczecia postepowania
egzekucyjnego zostalo naprawione, a ponadto nie mialo wplywu na sytuacje dtuznika. Do wszczecia egzekucji doszto
prawidlowo, za§ odmiennie pierwotnie wskazana kwota nie podlega ujawnieniu, ani w tresci ksiegi wieczystej, ani w
innych publicznie dostepnych ogloszeniach dokonanych w toku postepowania.

Sad Okregowy podzielit przy tym stanowisko powoda, ze okreSlenie danej osoby mianem dluznika moze ja
stygmatyzowac i naruszac jej dobre imie. Stwierdzil jednak, ze takie skutki nastepuja jedynie, gdy jest to okreslenie
niesluszne, a nie uzyte w sytuacji, gdy istnieje mozliwo$¢ prowadzenia egzekucji, ale co do innej kwoty.

Ponadto, zdaniem Sadu Okregowego, takze w zakresie kwoty 8.402,00 zl wszczecie egzekucji z calego majatku powoda
bylo prawidlowe. To, ze powod nie zgadzal sie z rozstrzygnieciem Sadu Apelacyjnego nie zwalnialo go bowiem od
obowiazku wykonania wyroku.



Za bezzasadne uznal tez Sad Okregowy twierdzenie powoda, jakoby doznal szkody w wysokoéci kosztow
wynagrodzenia pelnomocnika i kosztow sadowych, jakie ponidst w poprzednio toczacych sie postepowaniach. To w
tamtych sprawach rozstrzygnieto juz bowiem miedzy stronami o obowigzku zwrotu kosztéw procesu.

W apelacji od powyzszego wyroku, zaskarzajac go w calo$ci, J. D. zarzucil Sgdowi Okregowemu:

1. naruszenie art. 233 k.p.c. i art. 316 k.p.c. polegajace na nieuwzglednieniu w stanie faktycznym sprawy istotnych
faktéow i dowoddéw, a tym samym nie rozpoznanie istoty zgloszonych zadan pozwu, w szczegdlnoéci pominiecie
zeznah powoda, na okolicznoé¢ rozmiaru doznanych przez niego krzywd, stopnia ich utrwalenia, a takze bezprawnoéci
dzialania banku, przebiegu postepowania sagdowego i egzekucyjnego na poszczegélnych etapach oraz wysokos$ci
dochodzonego zado$¢uczynienia,

2. sprzeczno$¢ istotnych ustalen faktycznych z treScia zebranego w sprawie materiatu dowodowego na skutek
przyjecia, ze:

» pozwany byl w pelni uprawniony do podejmowania dzialal zmierzajacych do wyegzekwowania od powoda
naleznoSci, wynikajgcych z umowy kredytowej,

« nie ma przeszkod, aby bank wystapit przeciwko powodowi o zaplate kwot przekraczajacych zakres naleznoéci,
podlegajacych egzekucji na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego,

« wszczecie egzekucji z nieruchomosci w wysokosci przekraczajacej zakres tytulu wykonawczego nie doprowadzilo
do naruszenia débr osobistych powoda,

» dzialania banku stanowily realizacje uprawnien przystugujacych bankowi jako wierzycielowi,
+ powdd nie zostal stygmatyzowany jako dluznik nienaleznej wierzytelnosci,
+ koszty dochodzone przez powoda sa bezzasadne.

Wskazujac na powyzsze, skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci poprzez zasadzenie od pozwanego
na jego rzecz kwoty 75.253,75 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty, a takze kosztow procesu za obie instancje.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy podkreslil, ze podczas przestuchania szczegbélowo wyjasnil kwestie zwigzane z
naruszeniem jego dobr osobistych. A skoro art. 24 § 1 k.c. wprowadza domniemanie bezprawnego dzialania sprawcy
naruszenia cudzego dobra osobistego, na powodzie spoczywal jedynie ciezar udowodnienia samego naruszenia jego
dobr osobistych. Jest nim za$§ dochodzenie od powoda nieistniejacego dtugu, co moze stygmatyzowac rzekomego
dluznika oraz najblizsze mu osoby i powodowaé ostracyzm w kregu spolecznym, z ktérym poszkodowany wiagze swoje
zycie, aktywno$¢ spoleczng oraz zawodowa.

Dochodzenie nieistniejacego dlugu wiaze sie rowniez z uyjemnymi przezyciami psychicznymi, a mianowicie poczuciem
zagrozenia, istotnym obnizeniem poczucia wlasnej wartosci, lekiem przed bezzasadna utrata dorobku, wywoluje silng
presje psychiczna, ktéra bezposrednio przeklada sie na niszczenie wiezi rodzinnych i spotecznych, stwarza poczucie.
bezradno$ci, bezsilnoéci, osaczenia. W sprawie niniejszej naruszono wiec godnosé osobistg powoda.

Skarzacy stwierdzil tez, ze wieloletnie postepowanie przedsadowe, sadowe i egzekucyjne nawet dla osoby o wyjatkowo
silnej psychice musi stworzy¢ poczucie zagrozenia, niepewnosci, narazenia na ostracyzm, stanowigcych zrodlo stresu i
frustracji. Powod ostatnie lata zycia spedza na oczekiwaniu na wezwania sadowe i komornicze oraz kolejne werdykty.

Bezprawno$¢ dzialania pozwanego przejawiala sie natomiast na przestrzeni postepowania przedsadowego, sadowego
i egzekucyjnego w wielu aspektach, ktorych nie dostrzegl sad I instancji:



- okresy bezprawnej dzialalnoSci pozwanego wobec powoda obejmuja okres postepowania przedsadowego (lata
2009-2010), nastepnie sagdowego, a wreszcie egzekucyjnego;

- nawet z racji wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku sygn. I ACa 564/11 pozwany nie mial mozliwo$ci dochodzenia
wierzytelno$ci wobec powoda w kwocie, w ktorej dochodzil jej przez caly wymieniony wyzej okres.

Zdaniem skarzacego wina pozwanego dotyczy wiec czynnoSci podejmowanych w toku egzekucji, ktére byly
nieadekwatne do stanu prawnego, ale rowniez zawinionego braku starannoéci w prowadzeniu ksiag bankowych, na
podstawie ktorych bank dochodzil, w tak dewastujacy sposob, swoich rzekomych nalezno$ci. Dzialania banku nie
stanowily bowiem realizacji uprawnien przystugujacych wierzycielowi. A skoro powdd zostat stygmatyzowany jako
dluznik nienaleznej wierzytelno$ci, koszty, ktére ponidst pozostaja w normalny zwiazku przyczynowym z zawinionym
dzialaniem banku.

Zdaniem skarzacego bank nie przedstawil zadnych dowodéw, ze jego dzialania byly legalne i znajdowaly pokrycie w
stanie faktycznym. Powd6d byt nekany bezpodstawng egzekucja, w tym dzialaniami przedsadowymi. Dlatego kwota
dochodzonego zadoéc¢uczynienia nie moze by¢ uznana za wygbérowana.

Dodatkowo skarzacy powolal wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z 14 kwietnia 2015 r., sygn. P 45/12 i stwierdzil,
ze dzialanie banku podjete na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego nosi cechy bezprawnosci od daty jego
wystawienia. W toku calej egzekucji bank poslugiwal sie dokumentem niezgodnym z konstytucyjnym porzadkiem
prawnym, co powinno réwniez znalez¢é swoje odzwierciedlenie w procesie wymiaru sprawiedliwo$ci. Za$ w toku
rozprawy apelacyjnej skarzacy powolal wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie wydany w sprawie VI ACa 1239/16,
w ktorego uzasadnieniu znalazlo sie stwierdzenie, ze zachowanie banku polegajace na bezprawnym kontynuowaniu
egzekucji przeciwko powodom przy niewatpliwej §wiadomos$ci wygas$niecia wierzytelnoéci objetej bankowym tytulem
egzekucyjnym, pozwala przypisa¢ bankowi wine za ten stan rzeczy.

Pozwany — Bank (...) S.A. w W. wniosl o oddalenie apelacji i zasadzenie od powoda kosztow postepowania
apelacyjnego.

W postepowaniu apelacyjnym podtrzymal teze, ze zadne z jego dzialann nie bylo bezprawne i nie wyrzadzilo
powodowi szkody, ani nie doprowadzilo do naruszenia jego dobr osobistych. Dzialania te stanowily jedynie
wykonywanie wlasnych praw podmiotowych, stwierdzonych prawomocnymi orzeczeniami sagdéw. Pozwany wywiod}
tez, ze zakwestionowany przez powoda bte z 22 listopada 2005 r. nie utracit wstecznie mocy prawnej, a zatem
prowadzenie egzekucji w oparciu o ten tytul nie moze by¢ uznane za bezprawne. Ocene te potwierdza wyrok Sadu
Rejonowego w Gizycku wydany w sprawie IC 512/16 oddalajacy prawomocnie powodztwo o pozbawienie spornego
tytulu wykonawczego wykonalno$ci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda podlegala oddaleniu.

W prawidlowo i wyczerpujaco ustalonym stanie faktycznym sprawy Sad Okregowy trafnie bowiem uznal, ze
zachowanie banku nie nosilo znamion bezprawnosci, uzasadniajacych zadanie wywiedzione z art. 415 k.c. Powdd nie
udowodnit tez, by bank naruszyt jego dobra osobiste dzialaniami o charakterze bezprawnym (art. 448 k.c. w zw. z
art. 24 k.c.).

W tej sytuacji za$ nie jest uzasadniony zarzut naruszenie art. 233 k.p.c. i art. 316 k.p.c. Skoro bowiem nie mozna
przypisa¢ pozwanemu w tej sprawie bezprawnoéci dziatan stuzacych realizacji praw podmiotowych i dokonanych
w ramach obowiazujacego porzadku prawnego, postepowanie dowodowe dotyczace rozmiaru deklarowanych przez
powoda krzywd i stopnia ich utrwalenia, a takze przestanek ustalenia wysoko$ci dochodzonego zado$éuczynienia,
okazalo sie bezprzedmiotowe. Natomiast ustalenia Sadu Okregowego dotyczace przebiegu postepowania sagdowego
i egzekucyjnego nie zostaly przez powoda skutecznie zakwestionowane. Ocena dzialan banku z punktu widzenia



ich bezprawnosci nalezy za$ do sfery stosowania prawa materialnego, a nie procesowego. To samo dotyczy oceny,
czy pozwany byt uprawniony do podejmowania dzialal zmierzajacych do wyegzekwowania od powoda naleznoéci,
wynikajgcych z umowy kredytowej, oceny legalno$ci dzialan banku oraz skutkéw prawnych tego, ze bank domagat sie
od powoda zaplaty (a nie wystapil przeciw niemu o zaplate) kwot przekraczajacych zakres naleznoéci, podlegajacych
egzekucji na podstawie bankowego tytutu egzekucyjnego, a takze skutkow, jakie w sferze dobr osobistych powoda
mogly wynikng¢ z takich dzialan pozwanego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, wbrew zarzutom podnoszonym w toku procesu i w apelacji, podtrzymywanie wniosku
o przeprowadzenie egzekucji z nieruchomos$ci powoda w oparciu o bankowy tytul wykonawczy, takze po wyroku
Trybunalu Konstytucyjnego z 14 kwietnia 2015 r., sygn. P 45/12 (OTK A 2015, Nr 4, poz. 46) nie moze uzasadniaé
przypisania pozwanemu bezprawno$ci. Réwniez bowiem po utracie z dniem 1 sierpnia 2016 r. mocy obowigzujacej
przez przepisy art. 96 ust. 11 art. 97 ust. 1 p.b., bankowy tytul egzekucyjny wystawiony przed ta data, w stosunku do
ktdrego przed 1 sierpnia 2016 r. wystapiono o nadanie klauzuli wykonalno$ci, zachowuje skuteczno$¢ i po zaopatrzeniu
w klauzule wykonalno$ci moze stanowi¢ podstawe egzekucji (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 2017 r.,
sygn. akt IT CSK 440/16).

Jak tez trafnie dostrzegl Sad Okregowy, powodztwo K. D. (1) przeciwko pozwanemu bankowi o pozbawienie
wykonalno$ci spornego tytulu wykonawczego zostato oddalone prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Gizycku
wydanym w sprawie I C 512/16 w dniu 12 sierpnia 2016 r., a zatem juz po wejSciu w zycie ustawy z dnia 25
wrzesnia 2015 r. nowelizujacej przepisy prawa bankowego w zakresie miedzy innymi art. 96 i 97, co nastapilo w
dniu 27 listopada 2015 r., jednak przed utrata mocy obowiazujacej powyzszych przepiséw. Dlatego, w ocenie Sadu
Apelacyjnego, w $§wietle powyzszej argumentacji, zarzut postugiwania sie przez pozwanego dokumentem niezgodnym
z konstytucyjnym porzadkiem prawnym, co uzasadnia¢ miato wadliwoé¢ wszczecia i prowadzenia na jego podstawie
postepowania egzekucyjnego przeciwko powodowi, jest chybiony.

Nie jest tez uzasadnione odwolanie sie w sprawie niniejszej do ocen prawnych wyrazonych przez tut. Sad Apelacyjny
w sprawie VI ACa 1239/16 w sytuacji, gdy podstawa faktyczna orzekania w obu poréwnywanych sprawach nie
jest tozsama. W sprawie niniejszej postepowanie egzekucyjne wszczeto i prowadzono bowiem w sytuacji, gdy
wierzytelno$¢ banku istniala i niewatpliwie nie wygasta. Bank uzyskal tez od sadu upowaznienie do prowadzenia
egzekucji z nieruchomosci, ktéra powod nabyl od kredytobiorcy. Nie sg tez uzasadnione zarzuty powoda wynikajgce
stad, ze kwota wskazana w przedsadowych wezwaniach do zaplaty i we wniosku egzekucyjnym zlozonym w toku
egzekucji z jego nieruchomosci byta dwukrotnie wyzsza od kwoty, do ktorej bank mogt skutecznie prowadzié egzekucje
na podstawie bankowego tytulu wykonawczego. Jak tez trafnie podkreslil Sad Okregowy, zebrany w sprawie material
dowodowy uzasadnia stwierdzenie, ze to nie powdd, a bank dostrzegl wadliwe okreslenie wysokoSci egzekwowanej
kwoty i cofngl wniosek egzekucyjny co do kwoty przewyzszajacej sume dopuszczalng do egzekucji. A uczynit to
niewatpliwie przed wyegzekwowaniem przez komornika z nieruchomosci powoda jakiejkolwiek naleznosci.

Sad Apelacyjny zwazyt tez, ze wbrew zarzutom skarzacego, dzialanie pozwanego polegajace na wytoczeniu przeciwko
powodowi powodztwa w sprawie I C 675/10 Sadu Okregowego w Olsztynie, a nastepnie na wszczeciu i prowadzeniu
egzekucji ze spornej nieruchomosci na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) z dnia 22 listopada 2005
r. w granicach wynikajacych z postanowienia o nadaniu mu klauzuli wykonalno$ci oraz z wyroku Sadu Apelacyjnego
w Bialymstoku wydanego w sprawie I ACa 564/11, nie moze by¢ uznane za bezprawne. Szczeg6lnie w sytuacji, gdy
ww. wyrok wywoluje w stosunkach miedzy stronami skutki wynikajace z powagi rzeczy osadzone;j. Te skutki wiaza tez
sady powszechne orzekajace w sprawie niniejsze;j.

W konsekwencji, powod nie moze skutecznie podnosi¢ w tej sprawie zarzutu bezprawnosci dzialan banku w toku
procesu opartego na skardze paulianskiej, w tym zaniechania skutecznej egzekucji skierowanej wobec pierwotnego
dluznika, co czyni calkowicie bezpodstawnym twierdzenie, jakoby w ich wyniku poniost szkode polegajaca na
poniesieniu w tej sprawie kosztow procesu i kosztéw sadowych. Przy czym ich wysoko$¢ wynika z prawomocnego
orzeczenia Sadu Apelacyjnego, co uniemozliwia przypisanie bankowi odpowiedzialnosci za ich ewentualne (nie
wykazane w tej sprawie) zawyzenie w stosunku do kosztow rzeczywiscie naleznych.



W konsekwencji, nie jest trafne co do zasady twierdzenie skarzacego, jakoby byl nekany przez bank bezprawna
egzekucja. Jej legalnosé i dopuszczalnosé wynika z prawomocnego wyroku. W toku postepowania egzekucyjnego
powod mial tez status dluznika w rozumieniu art. 922 k.p.c., co stwierdzil rowniez Sad Rejonowy w Gizycku
rozpoznajac jego skarge na czynnosci komornika (I Co 1350/13). Zatem nie sposob podzieli¢ twierdzenia apelacji,
jakoby powdd zostal stygmatyzowany przypisaniem mu takiej roli w toku egzekucji.

Odnoszac sie za$ do zarzutéw skarzacego wynikajacych stad, ze pozwany mial jakoby neka¢ powoda takze przed
wytoczeniem procesu, Sad Apelacyjny zwazyl, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy potwierdza przestanie
mu jedynie dwoch pism na przestrzeni 13 miesiecy, zawierajacych informacje o zadluzeniu zbywcy nieruchomosci
z tytulu umowy kredytu i wezwanie do jego zaplaty w wyznaczonym terminie oraz ostrzezenie o planowanym
wystapieniu przeciwko powodowi, jako nabywcy nieruchomoéci, ze skarga paulianska. Jak tez trafnie uznal Sad
Okregowy, takie dzialanie pozwanego nie nosi znamion nekania i godzenia w dobra osobiste powoda. Szczegoélnie,
gdy bank uzyskal nastepnie wyrok uwzgledniajacy jego skarge pauliansk. Nie jest tez uzasadnione twierdzenie
skarzacego, ze wezwania te dotycza kwoty przewyzszajacej Swiadczenie mozliwe do wyegzekwowania z nieruchomosci
powoda na podstawie bankowego tytulu wykonawczego. Z art. 527 § 1 k.c. wynika bowiem, Ze czynnoé¢ prawna
dluznika moze by¢ objeta bezskutecznosécia do maksymalnych rozmiaréw wierzytelnoéci przystugujacej wierzycielowi,
ktdry czynnos$é zaskarzyl. To wiec, ze przed wytoczeniem powddztwa wierzyciel wskazal nabywcy nieruchomosci calg
swoja wierzytelno$é (ustalona przez niego na date kazdego z wezwan) nie moze by¢ poczytywane za bezprawne.
Nawet wowczas, gdy ostatecznie zdecydowal sie wskaza¢ w pozwie jedynie wierzytelno$é wynikajaca z bankowego
tytulu wykonawczego. Przy czym zarzut blednego prowadzenia przez bank wlasnych ksiag, jest w sposob oczywisty
nieudowodniony i chybiony na obecnym etapie sporu, gdy tytul ten nie zostal pozbawiony wykonalnoéci.

W ocenie Sadu Apelacyjnego chybione sa takze zarzuty apelacji oparte na tezie, jakoby w toku procesu ze skargi
paulianskiej pozwany domagal sie od powoda nieistniejacego dlugu, bezprawnie stygmatyzujac go jako dluznika. Jest
ona bowiem nieuzasadniona w $wietle treSci wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku, wydanego w sprawie I ACa
564/11, zmieniajgcego wyrok Sadu Okregowego i uwzgledniajacego powodztwo w caloSci.

Nie spos6b tez uzna¢, ze powdd doznal deklarowanego uszczerbku na skutek bezprawnego dzialania banku
w postepowaniu egzekucyjnym. Jak juz bowiem wskazano powyzej, zadanie wszczecia i prowadzenia egzekucji
z nieruchomoéci powoda na podstawie spornego bankowego tytulu wykonawczego, w zakresie wynikajacym z
orzeczenia Sadu Rejonowego w Gizycku o nadaniu klauzuli wykonalnosci z przyczyn oczywistych nie bylo bezprawne.
Co wynika z treéci wyzej powolanego wyroku. To za$, ze kwota wskazana we wniosku egzekucyjnym byla ponad
dwukrotnie wyzsza od dopuszczalnej w Swietle tego orzeczenia, moze by¢ uznane za dzialanie bezprawne, jednak
nie wyrzadzajace takiej krzywdy, o ktérej mowa w pozwie. Pow6d mial niewatpliwie w tamtym postepowaniu status
dluznika, wiec okre$lanie go takim mianem w postepowaniu egzekucyjnym nie mialo charaktery bezprawnego,
niezaleznie od wysoko$ci sumy, ktéra mogla by¢ egzekwowana. Egzekwowane zadluzenie nie wynikalo tez z jego
wlasnych opdznien platniczych. Powod nie mial wiec podstaw, by czué¢ sie pokrzywdzonym przypisaniem mu
zawyzonego zadluzenia. Egzekwowana kwota nie byla tez podana do wiadomosci publicznej, szczegélnie, ze jej
wysoko$¢ wierzyciel skorygowal przed pierwszym obwieszczeniem o pierwszej licytacji. Niewatpliwie zatem powdd
nie doznal w tym zakresie sygmatyzacji w oczach opinii publicznej. Za$ twierdzenia dotyczace stygmatyzowania
najblizszych mu oséb i powodowania ostracyzmu w kregu spolecznym, z ktérym skarzacy wiaze swoje zycie, aktywno$c
spoleczng oraz zawodowa sa w $wietle zgromadzonego materialtu dowodowego, w tym takze zeznan powoda,
catkowicie golostowne. Jego subiektywne poczucie pokrzywdzenia zwigzane z zawyzona pierwotnie suma, ktérej bank
domagal sie we wniosku egzekucyjnym nie jest tez wystarczajace do uznania, ze w takiej sytuacji doszlo do naruszenia
doébr, o ktorych mowa w art. 23 k.c. W tej kwestii Sad Okregowy trafnie odwolal sie do obiektywnej koncepcji
ochrony dobr osobistych, ujmujacej dobra osobiste czlowieka jako warto$ci niemajatkowe, powszechnie uznane w
spoleczenstwie i zwigzane z osobowo$cia czlowieka, obejmujace fizyczna i psychiczng integralnos¢ czlowieka, jego
indywidualno$¢ oraz godno$¢ i pozycje w spoleczenstwie. Nature i zakres poszczegolnych dobr osobistych wyznaczaja
przewazajace w danym spoleczenstwie zapatrywania prawne, moralne i obyczajowe. W efekcie przy ocenie, czy
dane zachowanie stanowi naruszenie dobr osobistych jednostki, nalezy odwolaé¢ sie do kryteriow obiektywnych,



opartych na ustalonych w spoteczenistwie ocenach i wartoéciach oraz utrwalonych kontekstach i odniesieniach
znaczeniowych. Podzieli¢ tez nalezy stanowisko Sadu Okregowego, ze oceniajac rzecz wedlug wskazanych powyzej
kryteridw, uznaé nalezy, ze wystapienie pierwotnie z wnioskiem o wszczecie egzekucji kwoty wynikajacej z bankowego
tytulu egzekucyjnego, bez ograniczenia do kwoty wskazanej w orzeczeniu o opatrzeniu go klauzula wykonalnosci nie
naruszaly jego dobrego imienia oraz prawa do prywatnoéci.

Z tych wszystkich wzgledow, uznajac ze Sad Okregowy prawidlowo ustalil podstawe faktyczng i prawna wyroku oraz
w ich $wietle trafnie ocenil Zadanie powoda, Sad Apelacyjny orzekl, jak w sentencji na podstawie art. 385 k.p.c. i
rozstrzygnal o kosztach postepowania apelacyjnego zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu (art. 98 §
1i3k.p.c.).
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