Sygn. akt VI ACa 759/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 grudnia 2021 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia Grzegorz Tylifiski

Protokolant: Bartlomiej Sarna

po rozpoznaniu w dniu 21 grudnia 2021 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa D. L., S. £. (1)
iS.U.

przeciwko (...) Bank S.A. wW.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 8 sierpnia 2018 r., sygn. akt XXV C 590/16
I. oddala apelacje;

II. zasadza od (...) Bank S.A. w W. narzecz D. L., S. L. (1) i S. U. kwote 4050 zl (cztery tysigce piecdziesiat zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI ACa 759/18

UZASADNIENIE

Powodowie D. L., S. L. (1) oraz S. U. wnosili o:

1. zasadzenie od pozwanego (...) Banku Spoétki Akeyjnej z siedzibg w W. solidarnie na ich rzecz kwoty 149 038,36
zl, wskutek uchylenia sie powodéw od skutkéw oswiadcezenia woli wraz z odsetkami ustawowymi od dnia pobrania
kazdej z nienaleznych kwot do dnia zaplaty, albo

2. w przypadku nieuznania zadania opisanego w pkt 1, o zasgdzenie od pozwanego (...) Banku S. A. solidarnie na rzecz
powoddéw kwoty 149 038,36 zl, wskutek uznania umowy za kredyt hipoteczny za niewazna, wraz

z odsetkami ustawowymi od dnia pobrania kazdej z nienaleznych kwot do dnia zaplaty, albo

3. w przypadku nieuznania zadan opisanych w pkt 11 2, o zasadzenie od pozwanego (...) Banku S.A. solidarnie na
rzecz powodow kwoty 146 525,43 zl, wskutek uznania niektérych zapisow umowy kredytowej za bezskuteczne, wraz
z odsetkami ustawowymi od dnia pobrania kazdej nienaleznej raty kredytu do dnia zaplaty,



4. w przypadku niezasadzenia odsetek ustawowych od dnia pobrania kazdej nienaleznej raty, o zasadzenie na rzecz
powodéw od pozwanego odsetek ustawowych od kwoty dochodzonej pozwem od dnia 25 marca 2016 r. do dnia

zaplaty,

5. w przypadku uznania zadania okre$lonego w pkt 3, zobowigzanie pozwanego do przedstawienia rozliczenia
dotychczasowych splat kapitalowo-odsetkowych kredytu udzielonego powodom z pominieciem bezskutecznych
klauzul indeksacyjnych w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie wyroku w niniejszej sprawie oraz przedstawienia
harmonogramu dalszych splat rat kredytu udzielonego powodom z pominieciem bezskutecznych klauzul
indeksacyjnych w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie wyroku w niniejszej sprawie.

Pozwany (...) Bank S. A. w W. wnosil o oddalenie powo6dztwa.
Wyrokiem z dnia 8 sierpnia 2018 r. (sygn. akt XXV C 590/16) Sad Okregowy w Warszawie:

I. zasadzit od (...) Banku Spdlki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz D. L. 1 S. L. (1) kwote 125 822,58 zl wraz z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie od dnia 24 czerwca 2016 r. do dnia zaplaty;

I1. oddalil powodztwo w pozostalej czesci;

III. zasadzil od (...) Banku Spotki Akeyjnej z siedziba w W. na rzecz D. L. i S. L. (1) kwote 8 359,33 zl tytulem zwrotu
kosztoéw postepowania;

IV. nakazal pobra¢ od D. L. i S. L. (1) na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie kwote 435,46 zl
tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych oraz

V. nakazuje pobraé od (...) Banku Spoétki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w
Warszawie kwote 2 359,55 zI tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych.

Rozstrzygniecie to zapadlo przy nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych:

Ubiegajacy sie w 2008 r. o kredyt konsolidacyjny malzonkowie D. L. i S. L. (1) zglosili sie do (...) Banku S. A. —
(...) Oddzial w L., gdzie przekazali informacje o swoich dochodach i zobowigzaniach. Po dokonaniu obliczen doradca
kredytowy stwierdzil, ze powodowie nie maja zdolnoéci kredytowej do zaciagniecia kredytu w zlotych polskich,
ale posiadaja zdolno$¢ kredytowa do uzyskania kredytu indeksowanego do franka szwajcarskiego. D. L. i S. L. (1)
w dniu 19 marca 2008 r. zlozyli wniosek o kredyt hipoteczny indeksowany do franka szwajcarskiego. Z uwagi
jednak na brak po ich stronie stosownej zdolnosci kredytowej na prosbe D. L. do umowy kredytu przystapit jako
wspotkredytobiorca jej znajomy S. U.. Ostatecznie w dniu 11 kwietnia 2008 r. pomiedzy (...) Bankiem S. A. w K. —
(...) Oddzialem w L. (poprzednikiem prawnym (...) Banku S.A.) oraz D. L., S. E. (1) i S. U. (kredytobiorcami) zawarta
zostala umowa kredytu hipotecznego indeksowanego do (...). Na mocy tej umowy Bank udzielil kredytobiorcom
kredytu w kwocie 406 678,46 zlotych polskich indeksowanego kursem (...). W umowie wskazano, ze przy zalozeniu,
ze uruchomiono caloé¢ kredytu w dacie sporzadzenia umowy réwnowarto$¢ kredytu wynositaby 193 288,24 (...),
rzeczywista rownowarto$c zostanie okreslona po wyplacie kredytu (§ 2 ust. 1 umowy). Kredytobiorcy o$§wiadczyli
w umowie, ze sa Swiadomi ryzyka kursowego zwiazanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do
zlotego, w calym okresie kredytowania i akceptuja to ryzyko (§ 1 ust. 1 umowy). W umowie postanowiono, ze
splata kredytu nastapi w 360 miesiecznych ratach rownych kapitalowo-odsetkowych (§ 1 ust. 2), oprocentowanie
kredytu bylo zmienne, przy czym kredytobiorcy o$wiadezyli, iz sa $§wiadomi ryzyka wynikajacego ze zmiennego
oprocentowania w calym okresie kredytowania i akceptuja to ryzyko (§ 1 ust. 3). W umowie kredytu ustalono, ze
kredyt jest przeznaczony na splate zadluzen kredytobiorcow w poszczegdlnych bankach oraz dodatkowo kwoty: -
w wysoko$ci 10 166,96 zlotych polskich na uiszczenie sktadki z tytulu ubezpieczenia denominowanych kredytow
hipotecznych, - w wysokoéci 8 133,57 zlotych polskich na uiszczenie skladki z tytulu ubezpieczenia od ryzyka
utraty wartoéci nieruchomoéci, - w wysokos$ci 8 133,57 zlotych polskich na pokrycie skladek ubezpieczeniowych w
programie (...), ubezpieczenie splaty kredytu na wypadek $mierci lub trwalej niezdolnosci do pracy, - w wysokoéci



224,32 zlotych polskich na uiszczenie kosztow zwiazanych z ustanowieniem hipoteki zabezpieczajacej splate kredytu,
- w wysoko$ci 1 220.04 zlotych polskich na uiszczenie skladki z tytulu Pakietowego Ubezpieczenia na wypadek
odmowy ustanowienia hipoteki (§ 2 ust. 1). Jako zabezpieczenie splaty kredytu ustanowiono: hipoteke kaucyjna na
rzecz banku w zlotych polskich do kwoty stanowiacej 170% kwoty kredytu na nieruchomosci w C., przy ul. (...),
ubezpieczenie z tytulu pakietowego ubezpieczenia na wypadek odmowy ustanowienia hipoteki przez 3 pierwsze
miesigce kredytowania, cesje na rzecz banku wierzytelno$ci z tytulu umowy ubezpieczenia nieruchomosci od ognia,
powodzi i innych zdarzen losowych na sume ubezpieczeniowa odpowiadajaca warto$ci odtworzeniowej budynku,
a jezeli warto$¢ odtworzeniowa nie zostala ustalona lub umowa dotyczy lokalu na kwote odpowiadajaca wartosci
rynkowej nieruchomosci lub na inng kwote zaakceptowang przez bank, weksel in blanco wraz z deklaracja do czasu
przedstawienia w banku odpisu z ksiegi wieczystej nieruchomosci zawierajacego prawomocny wpis hipoteki na rzecz
banku lub do konca ochrony ubezpieczeniowej z tytulu ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego w zaleznosci od tego
co nastapi pdzniej, ubezpieczenie od ryzyka utraty warto$ci nieruchomosci przez okres 5 lat od dnia uruchomienia
kredytu, z tym, ze bank ma prawo przedluzy¢ to ubezpieczenie na wlasny koszt, ubezpieczenie denominowanych
kredytow hipotecznych na okres 12 miesiecy oraz ubezpieczenie splaty kredytu na wypadek $mierci lub trwalej
niezdolnoéci do pracy przez okres pierwszego roku kredytowania (§ 3 umowy). Zgodnie z umowa kredytu, w dniu
wyplaty kredytu lub kazdej transzy kwota wyplaconych srodkéw bedzie przeliczona do (...) wedtug kursu kupna walut
okre$lonego w Tabeli Kurséw — obowigzujgcego w dniu uruchomienia §rodkow (§ 9 ust. 2). Kredytobiorcy zobowigzali
sie dokona¢ w okresie objetym umowa splat rat kapitalowo-odsetkowych i odsetkowych w terminach i na rachunek
wskazany w aktualnym harmonogramie splat (§ 10 ust. 1). Postanowiono, ze wysoko$¢ zobowiazania kredytobiorcow
bedzie ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w (...) po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy
walut okreS§lonego w ,Bankowej tabeli kursow walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut
obcych” do (...) obowiazujacego w dniu splaty (§ 10 ust. 3 umowy). ,Bankowa Tabela kursow walut dla kredytow
dewizowych oraz indeksowanych kursem walut”, zwana Tabela Kursow, zostala zdefiniowana w umowie jako tabela
sporzadzana przez merytoryczng komoérke Banku na podstawie kurséw obowigzujacych na rynku miedzybankowym w
chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw $rednich przez NBP — tabela sporzadzana jest o godz. 16.00 kazdego
dnia roboczego i obowiazuje przez caly nastepny dzien roboczy (§ 6 ust. 1 umowy).

Sad Okregowy ustalil ponadto, iz przy zawieraniu umowy powodowie informowani byli przez przedstawiciela Banku,
ze rata kredytu zalezna jest od kursu waluty (...). Umowa o kredyt hipoteczny zostala zawarta przez strony
wedhlug standardowego wzorca umownego stosowanego przez bank. Postanowienia umowy dotyczace mechanizmu
waloryzacji nie byly indywidualnie uzgadniane miedzy stronami. W dniu 14 kwietnia 2008 r. powodowie zlozyli
wniosek o wyplate kredytu. Bank wyplacit kredyt w dniu 16 kwietnia 2008 r. w kwocie 406 678,47 zl, ktéra to
kwota stanowila rownowarto$é¢ 195 424,54 CHF wedlug kursu kupna wg. Tabeli kursow walut (...) Bank S.A. z dnia
15 kwietnia 2008 r. W dniu 21 lipca 2010 r. powodowie i pozwany Bank zawarli aneks nr (...) do umowy kredytu
hipotecznego nr (...), w ktérym Bank wyrazil zgode na odroczenie platnosci czeSci rat kredytu. W okresie 24 miesiecy
od dnia wejécia w zycie aneksu kredytobiorcy zobowiazali sie do comiesiecznych splat rat kredytu wynikajacych z
aktualnego harmonogramu ustalonego w oparciu o kwote kredytu powiekszona o wysoko$¢ prowizji w kwocie w
zlotych polskich odpowiadajacej iloczynowi raty kredytu wyrazonej w (...) i kursu sprzedazy (...) oglaszanego przez
NBP w dniu poprzedzajacym dzien zapadalno$ci raty, z zastrzezeniem § 2, jednakze w kwocie nie wyzszej niz 2 469,32
(max rata) PLN. Ryzyko kursowe wynikajace z dokonywania przez klienta wplat w terminach innych niz okre$lone
w harmonogramie ponosil kredytobiorca (§ 1 ust. 1 aneksu). Kwota maksymalna, o ktérej mowa w ust. 1, zostala
wyliczona w oparciu o kurs walutowy na poziomie 2,3 (§ 1 ust. 2 aneksu). Bank, po uplywie 24 miesiecy od dnia wejscia
w zycie niniejszego aneksu mial wyliczy¢ sume kwot wszystkich odroczonych czeSci rat kredytu — stanowiacych réznice
pomiedzy kwotg raty wynikajacg z harmonogramu a kwotg 2 469,32 (max rata) po jej przeliczeniu ze zlotych polskich
na (...) wedlug kursu kupna (...) obowiazujacego w banku w dniu zakonczenia programu M. R. i doliczy¢ ja do salda
kredytu pozostajacego do splaty w trybie podwyzszenia, na co kredytobiorcy wyrazili zgode (§ 1 ust. 3 aneksu). W
przypadku przedterminowej calkowitej splaty kredytu w terminie wezeéniejszym niz 24 miesiace od dnia wejécia w
zycie aneksu suma odroczonych cze$ci rat kredytu naliczona od dnia wejécia w zycie aneksu do dnia calkowitej splaty
kredytu miala staé sie wymagalna w dniu catkowitej przedterminowej splaty kredytu (§ 1 ust. 4 aneksu).



W zwiazku z rosnacym kursem franka szwajcarskiego i doniesieniami medialnymi o sytuacji kredytobiorcow, ktorzy
zawarli umowy indeksowanego kursem franka szwajcarskiego, D. L. na poczatku 2016 r. zwrocila sie o porade prawna
do kancelarii prawnej. W dniu 29 lutego 2016 r. powodowie otrzymali opinie w przedmiocie calkowitych kosztow
kredytu oraz wysoko$ci prowizji z tytulu stosowania podwéjnych klauzul indeksacyjnych sporzadzona przez dra J. C.,
w ktorej wskazano, ze catkowite koszty kredytu okre§lonego w umowie wynosza 678 748,77 z1, za$ dzieki zastosowaniu
podwdjnych klauzul indeksacyjnych wysoko$§¢ wynagrodzenia Banku jest wyzsza o 71 690,28 zl, co stanowi prowizje
nalezng Bankowi z tytulu przyjetego mechanizmu podwdjnych klauzul indeksacyjnych.

W pi$mie z dnia 1 marca 2016 . D. L., S. £. (1) i S. U. o$§wiadczyli (...) Bankowi S. A., Ze na podstawie art. 84 w zw. z art.
86 k. c. uchylaja sie od skutkow prawnych o$wiadczenia woli zawarcia umowy kredytu hipotecznego nr (...) z dnia 11
kwietnia 2008 r. Jako podstawe uchylenia sie od skutkéw o§wiadczenia woli powodowie powolali fakt wykrycia, ze (...)
Bank S. A. wprowadzil ich w blad co do catkowitego kosztu kredytu oraz wysokoSci prowizji naleznej bankowi z tytulu
stosowania podwojnych klauzul indeksacyjnych, co spowodowalo, ze kredyt wydawatl sie znacznie tanszy w splacie,
niz byl w rzeczywistoSci. Powodowie wskazali, ze wykrycie bledu nastapito w dniu 29 lutego 2016 r. po zapoznaniu sie z
opinig dra J. C.. Powodowie zazadali do Banku w terminie 14 dni od otrzymania oS§wiadczenia zwrotu wszystkich kwot
zaplaconych z tytulu splat rat kredytowych oraz innych prowizji, oplat i sktadek zwigzanych z udzielonym kredytem
jako $wiadczen nienaleznych wskutek odpadniecia podstawy prawnej ich otrzymywania. (...) Bank S. A. poinformowat
D. L., ze nie uznaje za skuteczne o$wiadczenia powodow o uchyleniu sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia woli
zlozonego pod wplywem bledu oraz nie uznaje roszczen powodow.

Przedmiotem ustalen pierwszoinstancyjnych bylo rowniez to, iz kredyt splacany byl wylacznie przez matzonkow D. L.
iS. L. (1), nie byl splacany w zadnej czeSci przez S. U.. W okresie od dnia uruchomienia kredytu do dnia 31 stycznia
2012 r. powodowie zaptlacili pozwanemu Bankowi z tytulu splaty rat kredytu kwote 149 038,36 zl, a do dnia 2 marca
2016 r. kwote 345 106,25 zl. Kwota wplaconych rat kapitalowo-odsetkowych obejmuje rowniez prowizje i oplaty oraz
skladki na ubezpieczenia. W sytuacji pominiecia zawartych w umowie kredytu klauzul indeksacyjnych (bez stosowania
mechanizmu indeksacji) i przy zachowaniu w mocy pozostatych zapiséw umowy, w tym zwlaszcza oprocentowania
okre$lonego w umowie opartego o (...) dla 3 miesiecznych depozytéw we frankach szwajcarskich oraz okresu splaty
kredytu, wysoko$¢ naleznych rat kapitatlowych i odsetkowych w okresie od uruchomienia kredytu do dnia 2 marca
2016 r. wynosi 213 975,67 zL. Kwota nadplacona przez powodéw w poréwnaniu do kwoty naleznej w przypadku
usuniecia klauzul indeksacyjnych wynosi 131 130,58 zl. Kwote te nalezy pomniejszy¢ o 150 zl z tytutu oplat i prowizji
i 5 158 zl z tytulu skladek za ubezpieczenie nieruchomosci od zdarzen losowych, nadplata na dzien 2 marca 2016 r.
wynosila 125 822,58 zl. Calkowity koszt kredytu szacowany w oparciu o informacje dostepne na dzien podpisania
umowy kredytowej (przy zalozeniu ich niezmienno$ci w calym okresie kredytowania), z uwzglednieniem kosztow
ustanowienia hipoteki, skladek ubezpieczeniowych i kosztow wynikajacych ze stosowania podwojnej indeksacji

wynosil 678 748,77 zl.

W tak ustalonych okolicznoéciach faktycznych Sad I instancji wskazal, iz zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, w brzmieniu obowiazujacym w dacie zawarcia umowy (tekst jedn.: Dz.U. z 2002 r.
Nr 72, poz. 665), przez umowe kredytu bankowego bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas
oznaczony w umowie kwote §rodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie
do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w
oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. W mysl art. 69 ust. 2 Prawa bankowego,
umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okre§laé w szczeg6lnoéci: 1) strony umowy, 2) kwote i walute
kredytu, 3) cel, na ktéry kredyt zostal udzielony, 4) zasady i termin splaty kredytu, 5) wysoko$¢ oprocentowania
kredytu i warunki jego zmiany, 6) sposéb zabezpieczenia splaty kredytu, 7) zakres uprawnien banku zwigzanych z
kontrola wykorzystania i splaty kredytu, 8) terminy i sposéb pozostawienia do dyspozycji kredytobiorcy sSrodkow
pienieznych, 9) wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa jg przewiduje, 10) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.
Oceniajac na tym tle najdalej idacego zrzutu postawionego przez powoddw — zarzutu niewaznoSci umowy, Sad I
instancji zwrocil uwage na treéé art. 358" § 2 Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym strony moga zastrzec w umowie,
ze wysoko$¢ §wiadczenia pienieznego zostanie ustalona wedlug innego niz pieniadz miernika wartos$ci i uznal ten



zarzut za niezasadny. Przedstawiona w tym zakresie argumentacja doprowadzila ten Sad do wniosku, iz wprowadzenie
do umowy kredytu bankowego postanowien dotyczacych indeksacji kwoty kredytu miesci sie w granicach swobody
umow i nie stanowi naruszenia art. 69 ustawy - Prawo bankowe. Co wiecej — umowy kredytu nie mozna bylo uznaé
za niewazna z uwagi na nieokre§lenie $§wiadczenia, albowiem ta zostala w umowie okreslona. Niezaleznie od tych
wnioskow, Sad Okregowy uznal, iz w realiach tej sprawy brak bylo podstaw do stwierdzenia, ze powodowie uchylili sie
skutecznie od skutkéw prawnych o$wiadczenia woli. Powodowie powolywali sie na wywolany przez pozwanego blad
co do catkowitego kosztu kredytu, ktory — zdaniem powodbéw — zostal zanizony w umowie kredytu. Sad Okregowy
odwolatl sie tu do przepiséw ustawy z dnia 20 lipca 2001 r. o kredycie konsumenckim (Dz. U. z 2001 r. Nr 100,
poz. 1081), uznajac, iz jej przepisy nie mialy zastosowania do uméw kredytu na kwote przekraczajaca 8o 000 zl albo
rownowarto$c tej kwoty w innej walucie niz waluta polska. W takiej sytuacji bank nie byt w ogdle zobowigzany do
podawania w przedmiotowej umowie calkowitego kosztu kredytu.

W dalszej kolejnosci Sad Okregowy nie znalazl podstaw do uznania niewazno$ci umowy kredytu hipotecznego
na podstawie art. 12 ust. 1 pkt. 4 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r. o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom
rynkowym (Dz. U. 2007 r. Nr 171, poz. 1206 ze zm.). Zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy praktyke rynkowa uznaje sie za
dzialanie wprowadzajace w blad, jezeli dzialanie to w jakikolwiek sposoéb powoduje lub moze powodowa¢ podjecie
przez przecietnego konsumenta decyzji dotyczacej umowy, ktorej inaczej by nie podjal. W myél art. 5 ust. 3 pkt. 5
ustawy wprowadzajace w blad dzialanie moze w szczeg6lnosci dotyczy¢ ceny, sposobu obliczania ceny lub istnienia
szczegoblnej korzysci cenowej, przy czym w mysSl art. 6 ust. 1 ustawy praktyke rynkowa uznaje sie za zaniechanie
wprowadzajace w blad, jezeli pomija istotne informacje potrzebne przecietnemu konsumentowi do podjecia decyzji
dotyczacej umowy i tym samym powoduje lub moze powodowaé podjecie przez przecietnego konsumenta decyzji
dotyczacej umowy, ktérej inaczej by nie podjal. Na tym ltle Sad Okregowy uznal, iz tre$é¢ przepiséw ustawy o
przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym prowadzi do wniosku, ze na gruncie tej ustawy tylko te praktyki,
ktérym mozna przypisaé istotno$é z punktu widzenia mozliwoéci znieksztalcenia decyzji rynkowej ,,przecietnego
konsumenta” beda kwalifikowane jako praktyki rynkowe nieuczciwe. Wprowadzenie w blad przez praktyke rynkowa
musi by¢ na tyle doniosle (wazne, istotne), ze moze wplyna¢ na znieksztalcenie decyzji gospodarczej konsumenta.
Mimo Ze przy obliczaniu calkowitego kosztu kredytu Bank nie uwzglednil kosztu spreadu walutowego wynikajacego
ze stosowania mechanizmu indeksacji, to powodowie musieli by¢ swiadomi, ze kredyt jest wyplacany po kursie kupna,
a splacany po kursie sprzedazy, bowiem wynikalo to wprost z treSci umowy kredytu. Nie sposob wiec bylo uznac,
zeby Bank ukryt przed powodami wielko$¢ kosztow kredytu, mimo ze wskazany wyzej wskaznik okreslony zostal
niewlaéciwie. Nie bylo podstaw do uznania, iz wyliczony i podany w umowie wadliwie catkowity koszt kredytu byl
istotny dla powodoéw, z punktu widzenia ,przecietnego konsumenta”, w celu podjecia Swiadomej i efektywnej decyzji
co do zawarcia przedmiotowej umowy kredytu hipotecznego, skoro informacja w tym przedmiocie w ogole nie musiala
by¢ w umowie podawana przez Bank. Powodowie nie przywolali zadnych okolicznosci faktycznych ani dowodow, z
ktoérych by wynikato, ze przed zawarciem spornej umowy kredytu hipotecznego brali pod uwage wskaznik catkowitego
kosztu kredytu, ze poddawali go analizie i Zze mial on istotny (a nawet jakikolwiek) wplyw na ich decyzje co do zawarcia
umowy.

Dokonujac oceny dalszej wskazywanej przez powodéw argumentacji, w Swietle ktérej niedozwolony charakter mialy

klauzule umowne odnoszace sie do indeksacji, Sad I instancji wskazal, iz zgodnie z art. 385" § 1 k. c. postanowienia
umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i
obowiazki w sposo6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajgc jego interesy (niedozwolone postanowienia
umowne). Nie dotyczy to postanowien okre§lajacych glowne §wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli

zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny. Z art. 385" § 1 k. c. wynika, ze niedozwolonymi postanowieniami
umownymi sg klauzule umowne, ktore spelniaja lacznie trzy przestanki pozytywne: zawarte zostaly w umowach z
konsumentami, ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco
naruszajg interesy konsumenta. Kontrola abuzywnosci postanowien umowy wylaczona jest jedynie w przypadku
spelnienia jednej z dwoch przeslanek negatywnych, to jest: gdy postanowienie umowne zostalo indywidualnie
uzgodnione z konsumentem oraz postanowienie umowne okresla gléwne $wiadczenia stron i jest sformulowane
w sposéb jednoznaczny. W rozpatrywanej sprawie nie budzilo watpliwosci, ze powodowie zawarli sporng umowe



kredytu jako konsumenci. W my$l art. 22" k. c. za konsumenta uwaza sie osobe fizyczng dokonujaca czynnosci
prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalno$cia gospodarcza lub zawodowa. Powodowie sg osobami fizycznymi
(D. E. i S. L. (2) nie prowadzili dzialalnoSci gospodarczej w dacie udzielenia umowy) i brak bylo podstaw do
stwierdzenia (w szczeg6lnoéci ze wzgledu na cel kredytu przeznaczonego na splate wczeSniejszych zobowigzan
powoddw), ze zawarta przez strony umowa kredytu pozostawala w zwiazku z jakakolwiek prowadzona przez powodow
dzialalno$cia gospodarcza czy zawodowa. Brak indywidualnego uzgodnienia kwestionowanych przez powodoéow
postanowien umownych dotyczacych indeksacji kwoty kredytu w istocie nie byl w niniejszej sprawie sporny. Artykul

385" § 3 k. c. stanowi, ze nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na ktérych treé¢ konsument
nie mial rzeczywistego wplywu. W szczeg6lnosci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy
zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta, przy czym rzeczywisty wplyw nalezy rozumie¢ realng mozliwo$é
oddzialywania na tre$¢ postanowien umownych. Fakt, ze konsument znal tre§¢ danego postanowienia i rozumial
je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba bowiem
uznawad tylko takie klauzule umowne, na ktorych tre$¢ istotnie mogl on w praktyce oddzialywaé. Innymi slowy, nalezy
badaé, czy konsument mial realny wplyw na ewentualng zmiane klauzul proponowanych przez przedsiebiorce i czy
z mozliwosci tej zdawal sobie sprawe. W konsekwencji postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi beda takie,
ktére byly w sposob rzeczywisty negocjowane lub wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez samego
konsumenta. Z przestuchania powodéw wynikalo, ze nie byto mozliwo$ci negocjacji wzorca umowy w tym przedmiocie
indeksacji kredytu i negocjacje takie nie byly prowadzone, a pozwany nie formulowal twierdzen przeciwnych. Tym
bardziej pozwany nie wykazal, aby byly to postanowienia uzgodnione indywidualnie, mimo ze zgodnie z art. 385"
§ 4 k. c. ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal na pozwanym. Okoliczno$é¢, ze powodowie sami wnioskowali
o udzielenie im kredytu indeksowanego do waluty obcej (...), w zadnym razie nie $wiadczy o indywidualnym
uzgodnieniu treSci postanowien dotyczacych indeksacji. Powodowie zlozyli w Banku wnioski o udzielenie im kredytu
indeksowanego do waluty obcej (...) na gotowym formularzu. Nie budzi watpliwosci, ze wybor rodzaju kredytu musiat
by¢ elementem indywidualnych uzgodnien. Takiej pewnosci nie ma w przypadku pozostalych postanowien umownych
dotyczacych mechanizmu indeksacji. Nie ulega watpliwoSci, ze powodowie wyrazili zgode na indeksacje, brak jest
jednak jakichkolwiek dowodow, ze sposob tej indeksacji zostal z nimi indywidualnie uzgodniony. Zgoda na zawarcie
umowy o kredyt zawierajacy klauzule indeksacyjne nie jest bynajmniej tozsama z faktem indywidualnych negocjacji w
przedmiocie tresci tych konkretnych klauzul. Powodowie w istocie nie mieli nawet mozliwo$ci wyboru innego rodzaju
kredytu niz indeksowany do waluty obcej, skoro — zgodnie z informacjami przekazanymi w zlozonych zeznaniach —
nie mieli zdolno$ci kredytowej do zaciggniecia u poprzednika prawnego pozwanego Banku kredytu stricte zlotowego.

W ocenie Sadu Okregowego brak bylo rowniez podstaw do przyjecia, ze klauzule indeksacyjne (waloryzacyjne)
okreélajg glowne Swiadczenia stron umowy kredytu. Pojecie glownego $wiadczenia nalezy rozumieé¢ wasko, w
nawigzaniu do pojecia elementéw przedmiotowo istotnych umowy, a w umowie kredytu — stosownie do art. 69 ust.
1 Prawa bankowego — $wiadczeniem gtéwnym banku jest udostepnienie kredytobiorcy oznaczonej kwoty pienieznej,
za$ Swiadczeniem gléwnym kredytobiorcy jest zwrot otrzymanych §rodkow pienieznych oraz uiszczenie oplat z tytulu
oprocentowania i z tytulu prowizji. Sporne klauzule waloryzacyjne wprowadzaja jedynie rezim przeliczenia $wiadczen
gtownych stron w stosunku do waluty obcej. Chociaz problem waloryzacji kwoty kredytu i rat kredytu oraz przeliczania
tych nalezno$ci z waluty obcej na walute polska jest poérednio powigzany z wyplata i splata kredytu, to jednak brak
bylo w ocenie Sadu I instancji podstaw do przyjecia, ze ustalenia w tym zakresie sa postanowieniami dotyczacymi
gtownych $wiadczen stron. Sa to postanowienia poboczne, o drugorzednym znaczeniu. Gléwnych $wiadczen stron
dotycza tylko takie elementy konstrukeyjne umowy, bez uzgodnienia ktoérych nie doszloby do jej zawarcia. Klauzule
waloryzacyjne w umowie powoda nie sa postanowieniami o charakterze przedmiotowo istotnym (essentialia negotii),
zatem mogg by¢ objete kontrola zgodno$ci z zasadami obrotu konsumenckiego.

W dalszej kolejnoéci Sad Okregowy na tym tle zwazyl, iz w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszaja
interesy konsumenta postanowienia umowne godzace w réwnowage kontraktowa stron, a takze te, ktére zmierzaja
do wprowadzenia konsumenta w blad, wykorzystujac jego zaufanie i brak specjalistycznej wiedzy. Klauzula dobrych
obyczajow nawigzuje do wyobrazen o uczciwych, rzetelnych dzialaniach stron, a takze do zaufania, lojalnosci, jak



rowniez — w stosunkach z konsumentami — do fachowosci. Zatem sprzeczne z dobrymi obyczajami s takie dzialania,
ktore zmierzaja do dezinformacji lub wywolania blednego mniemania konsumenta (czy szerzej klienta), wykorzystania
jego niewiedzy lub naiwno$ci, uksztaltowania stosunku zobowigzaniowego niezgodnie z zasadg rownorzedno$ci stron,
nieré6wnomiernego rozlozenia praw i obowiazkdéw miedzy partnerami kontraktowymi. Dobre obyczaje, do ktérych

odwoluje sie art. 385" k. c., maja za zadanie wprowadzenie mozliwoéci dokonania oceny treéci czynnosci prawnej w
Swietle norm pozaprawnych. Chodzi tu o normy moralne i obyczajowe, powszechnie akceptowane albo znajdujace
szczegblne uznanie w okreslonej sferze dzialan, na przyklad w obrocie profesjonalnym, w okre§lonej branzy, w

stosunkach z konsumentem, itp. Przez dobre obyczaje w znaczeniu okre§lonym art. 385" § 1 k. c. nalezy rozumie¢
pozaprawne reguly postepowania niesprzeczne z etyka, moralno$cia i aprobowanymi spolecznie obyczajami. Co do
przestanki razacego naruszenia intereséw konsumenta — odwolaé nalezy sie do treSci przepisow dyrektywy. W ich
Swietle uzasadnione jest twierdzenie, ze razace naruszenie intereséw konsumenta ma miejsce, jezeli postanowienia
umowy powaznie i znaczaco odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia praw i obowiazkéw stron, wprowadzajac
nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowiazkéw na niekorzy$é konsumenta. Zwrocono tu uwage, iz o ile

ustawodawca postuzyl sie w art. 385" k. c. pojeciem razacego naruszenia intereséw konsumenta, co moze wskazywaé
na ograniczenie tresci stosowania przepisé6w do przypadkow skrajnej nierdbwnowagi interesdéw stron, to w treéci art. 3
ust. 1 dyrektywy nr 93/13EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. o nieuczciwych warunkach w umowach konsumenckich (Dz.
Urz. WE Z 1993 1., L 95) ta sama przeslanka zostala okreslona jako wymdg spowodowania znaczacej nierbwnowagi
wynikajacych z umowy praw i obowiazkéw stron ze szkoda dla konsumenta. W tej sytuacji koniecznoé¢ wykladni art.

385" k. c. w §wietle wymogoéw dyrektywy rodzi konieczno$é zlagodzenia kryteriéw stawianych skutkom postanowienia,
ktorych zaistnienie pozwala¢ bedzie na stwierdzenia jego niedozwolonego charakteru. Tradycyjne stopniowanie, w
ktérym za razace uznaje sie sytuacje skrajne, nadzwyczajne, ustapi¢é musi konieczno$ci odnoszenia sie jedynie do
znamienia znaczacej nierdbwnowagi, jako wypehiajacej juz kryteria razacego naruszenia. Dodatkowo zwrdcono tu

uwage, iz stosownie do art. 385° k. c. oceny zgodnoéci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie
wedtug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tre$¢, okolicznos$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy
pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny. Ponadto takze zgodnie z
brzmieniem art. 4 dyrektywy, nieuczciwy charakter warunkéw umowy jest okreSlany z uwzglednieniem rodzaju
towarow lub ushug, ktérych umowa dotyczy i z odniesieniem, w momencie zawarcia umowy, do wszelkich okolicznoSci
zwigzanych z zawarciem umowy oraz do innych warunkéw tej umowy lub innej umowy, od ktoérej ta jest zalezna.
W rezultacie przy dokonywaniu oceny niedozwolonego charakteru okre§lonego postanowienia umownego, w tym
takze oceny indywidualnej, nie ma zadnego znaczenia, w jaki spos6b umowa byla wykonywana przez strony. W
szczegblnosSci nie ma znaczenia, czy przedsiebiorca rzeczywiScie korzystal z mozliwosci, jakie wynikaja dla niego z
okre$lonego brzmienia postanowienn umownych. Istotne jest jedynie, Ze nie bylo zadnych przeszkod, aby z takich
uprawnien, mogacych naruszaé interesy konsumenta, skorzystal. Postanowienie umowne ma niedozwolony charakter
nie dlatego, ze jest w niewla$ciwy sposdb wykorzystywane przez przedsiebiorce — tym bardziej, ze jest to okolicznos¢,
ktora w toku wykonywania umowy moze sie zmienia¢. To samo postanowienie nie moze by¢ abuzywne badz tracié taki
charakter jedynie w wyniku przyjecia przez jedna ze stron umowy okres§lonego sposobu jej wykonania, korzystania
badz niekorzystania z wynikajacych z niego uprawnien. Postanowienie jest niedozwolone, jesli daje kontrahentowi
konsumenta mozliwoé¢ dzialania w sposéb razaco naruszajacy interesy konsumenta. Z tych przyczyn nie mialo
zadnego znaczenia dla stwierdzenia niedozwolonego charakteru okreslonych postanowien umownych to, w jaki
spos6b pozwany Bank rzeczywiscie ustalal kurs waluty, do ktorej kredyt byt indeksowany. Nie ma tez znaczenia w
jaki sposob Bank finansowal udzielanie kredytéw indeksowanych, gdyz rowniez to stanowi okoliczno$c¢ lezaca poza
laczacym strony stosunkiem prawnym a réwnocze$nie zwigzang z wykonywaniem umowy, a nie chwila jej zawarcia.

Przechodzgc do oceny konkretnych wskazywanych przez powodéw postanowient umownych Sad Okregowy stwierdzil,
iz klauzula § 1 ust. 1 umowy kredytu w zakresie, w jakim przewiduje indeksowanie kursem (...) udzielonego
kredytobiorcy kredytu w zlotych polskich, sama w sobie — bez dokonana jej oceny na tle innych postanowien
umownych odnoszacych sie do indeksacji — nie moglaby by¢ uznana za postanowienie niedozwolone. Sama
konstrukcja indeksacji nie jest bowiem niedozwolona, w tym réwniez w przypadku kredytéw udzielanych
konsumentom. W zakresie postanowien umownych przewidujacych indeksacje kredytu musza byé¢ one jednak



rozpatrywane lacznie, gdyz wszystkie one decyduja o ksztalcie przedmiotowej umowy kredytu. W realiach
niniejszej sprawy wystepuja przestanki do uznania postanowien przewidujacych indeksacje kredytu za postanowienia
niedozwolone. Taki wniosek wynika z przeprowadzonej oceny ksztaltu postanowien, ktore z jednej strony réznicuja
wysoko$¢ kursu przyjetego dla przeliczen kwoty kredytu z PLN na (...), a nastepnie przeliczen wysoko$ci wymaganej
splaty z (...) na PLN, a z drugiej strony — pozwalajg kredytodawcy na swobodne ustalenie wysokosci kazdego z
tych kurséw. Juz zréznicowanie pomiedzy kursem kupna i sprzedazy stosowanym dla okreSlenia wysoko$ci kapitatlu
kredytu, a nastepnie wysokoSci splaty uzna¢ nalezy za sprzeczne z dobrymi obyczajami, a réwnocze$nie razaco
naruszajace interesy konsumenta. Szeroko opisywane w tej sprawie przez pozwanego mechanizmy, ktére maja
shuzy¢ uzasadnieniu stosowaniu takiej konstrukeji pozostajg bez znaczenia w niniejszej sprawie. Oceny zgodno$ci
postanowienia umownego z dobrymi obyczajami dokonuje sie w oparciu o tres¢ umowy i okolicznosci jej zawarcia,
nie za§ w oparciu o przyjety przez przedsiebiorce sposéb wykonywania umowy, w tym finansowania przez niego
dzialalnoSci swojego przedsiebiorstwa, w zakresie pozwalajacym na wykonanie umowy. Przyjecie w umowie rozwigzan
r6znicujacych stosowane kursy walut nie znajduje uzasadnienia. Strony umowy nie umawialy sie na prowadzenie
przez bank dzialalno$ci kantorowej — dokonywania wymiany walut, a postanowily jedynie wprowadzi¢ do umowy
mechanizm o charakterze waloryzacyjnym, zabezpieczajacy bank przed spadkiem kursu waluty i pozwalajacy na
zastosowanie stop procentowych przewidzianych dla waluty obcej. Dlatego tez zrdznicowanie przyjetego kursu nie
znajduje zadnego uzasadnienia. ROwnoczeé$nie konstrukcja, w ktérej w chwili wyplaty kredytu wysoko$¢ wyrazonego
w zlotych polskich zobowigzania konsumenta (§wiadczenia, ktére ma speklié na rzecz banku) jest, w wyniku
zastosowania dla jej ustalenia kursu sprzedazy, wyzsza niz wysoko$¢ udzielonego mu kredytu, stanowi naruszenie
interesow konsumenta. Z kolei wykorzystanie przez bank swojej przewagi kontraktowej dla wprowadzenia do umowy
rozwigzan korzystnych wylacznie dla kredytodawcy, w nieuzasadniony sposob zwiekszajacych wysoko$é Swiadczen,
do ktorych zobowigzany jest kredytobiorca, uzna¢ nalezy za sprzeczne z dobrymi obyczajami. Z tych przyczyn Sad
Okregowy za niedozwolone postanowienie umowne uznat:

- § g ust. 2 umowy kredytu w zakresie, w jakim przewiduje, ze w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota
wypltaconych §rodkéw bedzie przeliczana do (...) wedtug kursu kupna walut obowigzujacego w dniu uruchomienia
$rodkow,

- § 10 ust. 3 umowy kredytu w zakresie, w jakim przewiduje, ze wysokos¢ zobowigzania bedzie ustalana jako
rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w (...) po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut,

- § 14 ust. 3 umowy kredytu, w zakresie, w jakim przewiduje, ze jezeli kredytobiorca, mimo uplywu okresu
wypowiedzenia, nie ureguluje nalezno$ci, bank w nastepnym dniu po uplywie terminu wymagalnosci, dokonuje
przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia na PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz.

Rownocze$nie te same postanowienia umowne zostaly uznane za niedozwolone w zakresie, w jakim wskazuja,
ze stosowane maja by¢ kursy walut okresSlone w ,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytéw dewizowych oraz
indeksowanych kursem walut obcych”. Sad I instancji odwolal sie tu do definicji ,Bankowej Tabeli kursow (...)”
zawartg w § 6 ust. 1 umowy kredytu, jako ,sporzadzang przez merytoryczng komoérke Banku na podstawie kurséw
obowigzujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw $rednich przez NBP

...)".

Sad Okregowy w dalszej kolejno$ci zwrdcil uwage, iz powyzsze klauzule umowne nie odwolywaly sie do ustalanego w
sposob obiektywny kursu (...), do obiektywnych wskaznikéw, na ktdre zadna ze stron nie miata wplywu, lecz pozwalaly
w rzeczywisto$ci pozwanemu ksztalttowaé ten kurs w spos6b dowolny, wedle swej woli. Na mocy spornych postanowien
bank mogtjednostronnie i arbitralnie, a przy tym w spos6b wigzacy, modyfikowaé wskaznik, wedtug ktérego obliczana
jest wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcy, a tym samym moze wplywaé na wysoko$é $wiadczen kredytobiorcow.
Przyznanie sobie przez pozwanego prawa do jednostronnego regulowania wysokoS$ci rat kredytu indeksowanego
kursem (...) poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu kupna oraz sprzedazy franka szwajcarskiego oraz
wysokosci tzw. spreadu walutowego (ré6znicy miedzy kursem sprzedazy i zakupu waluty obcej) przy pozbawieniu
powoddw jakiegokolwiek wplywu na to, bez watpienia narusza ich interesy i jest sprzeczne z dobrymi obyczajami. Sad



Okregowy zwrocil dodatkowo uwage, iz mianem spreadu okreéla sie wynagrodzenie za wykonanie ustugi wymiany
waluty. Miedzy stronami nie dochodzilo jednak do transakcji wymiany walut. Pobieranemu od powodéw spreadowi
nie odpowiadalo zadne §wiadczenie banku. W istocie byla to prowizja na rzecz banku, ktérej wysoko$ci powodowie
nie mogli oszacowaé. Wysoko$¢ tej prowizji zalezala wylacznie od banku. Tre$¢ kwestionowanych postanowien
umozliwiala bankowi jednostronne ksztaltowanie sytuacji konsumenta w zakresie wysoko$ci jego zobowigzan wobec
banku, przez co zakldécona zostala réwnowaga pomiedzy stronami przedmiotowej umowy. To powodowalo, ze
postanowienia te byly sprzeczne z dobrymi obyczajami oraz w sposob razacy naruszaly interesy konsumentow.

Sad Okregowy zwrocil rowniez uwage, iz umowa kredytu nie okreélala szczegélowego sposobu ustalania kursu (...),
przez co powodowie byli zdani na arbitralne decyzje banku w tej kwestii. Klauzula waloryzacyjna moze dzialaé
prawidlowo jedynie wowczas, gdy miernik warto$ci, wedlug ktorego dokonywana jest waloryzacja ustalany jest w
sposob obiektywny, a wiec przede wszystkim w sposdb niezalezny od woli ktérejkolwiek stron umowy. O abuzywno$ci
tych postanowien $wiadczyla rowniez ich nietransparentno$¢. Umowa kredytu nie przedstawiala w sposob przejrzysty
konkretnych dzialain mechanizmu wymiany waluty obcej, tak by powodowie byli w stanie samodzielnie oszacowaé, w
oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla nich z umowy konsekwencje ekonomiczne. Powodowie
nie znali sposobu, w jaki bank ksztaltowat kurs (...), zwiekszajac go badz zmniejszajac wedle swego uznania. Umowa
nie dawala powodom zadnego instrumentu pozwalajacego bronié sie przed decyzjami banku w zakresie wyznaczanego
kursu (...), czy tez weryfikowac je. W konsekwencji pomiedzy stronami przedmiotowych uméw zakl6cona zostala w ten
spos6b rownowaga kontraktowa, bowiem tre$¢ kwestionowanych postanowienn umozliwiala bankowi jednostronne
ksztaltowanie sytuacji powodéw, bedacych konsumentami, w zakresie wysokoSci ich zobowigzan wobec banku.
Waloryzacja rat kredytu udzielonego na podstawie umowy o kredyt hipoteczny odbywala sie w oparciu o tabele
kursowe sporzadzane przez pozwanego, bedace jego wewnetrznym dokumentem i to uprawnienie banku do okreslania
wysokosci kursu (...) nie doznaje zadnych formalnie uregulowanych ograniczen. Umowa o kredyt hipoteczny
nie precyzowala sposobu ustalania kursu wymiany walut wskazanego w tabeli kursow banku. W szczeg6lnoéci
postanowienia przedmiotowej umowy nie stawialy wymogu, aby wysoko$¢ kursu ustalanego przez bank pozostawala
w okre$lonej relacji do aktualnego kursu (...) uksztaltowanego przez rynek walutowy lub np. kursu $redniego
publikowanego przez Narodowy Bank Polski. Bez znaczenia pozostawal fakt podnoszony przez pozwanego, ze
nie ustalal kursu dowolnie, ale w oparciu o kursy obowigzujace na rynku miedzybankowym oraz kursy $rednie
Narodowego Banku Polskiego. Zgodnie z umowg, kurs waluty ma by¢ ustalony przez bank na podstawie kurséw
obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli. Uzycie sformulowania ,na podstawie”
oznacza jedynie, ze ustalone przez bank kursy maja mieé jakie§ odniesienie do kurséw na rynku miedzybankowym.
Umowa nie wyjaénia jednak ani jaka ma by¢ relacja kursu banku do kursé6w na rynku miedzybankowym, ani czy
jest to relacja stala w trakcie wykonywania umowy. Nie wiadomo zatem, czy kursy waluty ustalane przez bank maja
miescic¢ sie w jakim§ stalym odchyleniu od kursu miedzybankowego, czy moga stanowi¢ wielokrotno$¢ tych kursow.
Umowa nie wyja$nia tez w zaden sposo6b, jakie znaczenie dla wysokoS$ci kursu ustalonego przez bank ma wysoko$¢
kursu Sredniego NBP, mimo ze uzaleznia sporzadzanie bankowej tabeli kurséw od ogloszenia kurséw $rednich przez
NBP. W S$wietle treSci kwestionowanych postanowien umownych bank moze wybra¢ dowolne kryteria ustalania
kurbéw, niekoniecznie zwigzane z aktualnym kursem uksztaltowanym przez rynek walutowy oraz ma mozliwo§é
uzyskania korzysSci finansowych stanowigcych dla kredytobiorcy dodatkowe koszty kredytu, ktorych oszacowanie
nie jest mozliwe ze wzgledu na brak oparcia zasad ustalania kurséw wymiany o obiektywne i przejrzyste kryteria.
Kursy ustalane przez bank z zasady zawierajg wynagrodzenie (marze) za dokonanie transakeji kupna lub sprzedazy,
ktorej wysokoSc jest zalezna tylko i wylacznie od woli pozwanego. Dobre obyczaje nakazuja, aby ponoszone przez
konsumenta koszty zwigzane z zawarciem umowy, o ile nie wynikaja z czynnikdéw obiektywnych, byly mozliwe
do przewidzenia. Brak okreslenia w umowie sposobu ustalania kurséw walutowych na potrzeby przeliczenia salda
zadluzenia na walute obca oraz przeliczenia na zlote kwoty wymaganej do splat kredytu w razacy sposéb narusza
interesy konsumenta. Powodowie w umowie o$wiadczyli, ze zostali zapoznani z ryzykiem kursowym i akceptuja to
ryzyko. Oczywistym dla Sadu I instancji bylo, ze kredytobiorca zawierajac umowe kredytu indeksowanego liczy sie i
akceptuje ryzyko, jakie sie z tym wiaze, a wiec wynikajace ze zmienno$ci kurséw walut obcych. Ryzyko to jest oczywiste,
lecz nie ma ono nic wspdlnego z ryzykiem catkowicie dowolnego ksztaltowania kursu wymiany przez kredytodawce
i narazenia konsumenta na nieprzewidywalne koszty, jak to mialo miejsce w przedmiotowej sprawie. Czym innym



jest bowiem ryzyko zmiennoSci kursu walutowego, a czym innym ustalanie kurséw walut przez zarzad pozwanego.
Te dwie kwestie sa ze soba powiazane tylko w takim stopniu, w jakim czynniki rynkowe maja wplyw na kurs waluty
w banku. Natomiast ryzyko to nie ma zadnego wplywu na ryzyko zwiazane z mozliwo$cia dowolnego ksztaltowania
przez pozwanego kursu wymiany waluty, ktorg indeksowany jest kredyt, a to wplywa w sposob oczywisty na sytuacje
kredytobiorcy. Kredytobiorca narazony jest na niczym nieograniczong arbitralno$é decyzji banku, a réwnoczes$nie,
wobec braku $cislych kryteriéw ustalenia wysokoSci kurséow, nie przystuguja mu zadne $rodki, ktére pozwolilyby
chociazby na pézniejsza weryfikacje prawidlowosci kursu ustalonego przez bank. Bez watpienia stanowi to razace
naruszenie intereséw konsumenta, narazajac go na brak bezpieczenstwa i mozliwoSci przewidzenia skutkow umowy.
Jest to przy tym postepowanie nieuczciwe, sprzeczne z dobrymi obyczajami jako razaco naruszajgce rbwnowage stron
umowy na korzy$c¢ strony silniejszej, ktora nie tylko moze zadaé spelienia §wiadczenia w okreslonej przez siebie
wysokoSci, ale tez korzystac z szeregu postanowien o charakterze sankcji (m.in. podwyzszone karne oprocentowanie,
mozliwo§¢ wypowiedzenia umowy), gdyby konsument takiego $wiadczenia nie spelnial. W dalszej kolejnosci Sad I
instancji zwrocil uwage, iz celem klauzul indeksacyjnych (waloryzacyjnych) nie powinno by¢ przysparzanie dochodow
jednej ze stron umowy. Tymczasem wprowadzone przez bank do umowy klauzule umozliwialy mu stosowanie
kursu (...) ustalanego inaczej przy przeliczaniu wyplaconej kredytobiorcom kwoty kredytu, a inaczej przy obliczaniu
wysokoSci rat kredytowych. Réznica pomiedzy tymi kursami stanowi dodatkowy, niczym nieuzasadniony dochéod
banku, za$ dla kredytobiorcéw dodatkowy koszt. Bank, przeliczajac kwote wyplaconego konsumentom kredytu wedlug
ustalonego przez siebie kursu zakupu (...) oraz pobierajgc z rachunku konsumentéw raty kredytu przeliczone wedlug
wlasnego kursu sprzedazy (...), uzyskiwal w ten sposob od kredytobiorcow dodatkowa ukryta prowizje, ktorej nie
odpowiada zadne $wiadczenie banku. Co wiecej, pomiedzy kredytobiorca a bankiem nie dochodzilo do zadnych
transakcji wymiany waluty. Kwota kredytu wyplacona zostala w zlotych polskich i splata nastepowata réwniez w tej
walucie. Natomiast wartoé¢ franka szwajcarskiego przyjeta zostala jedynie jako wskaznik waloryzacji poszczeg6lnych
rat podlegajacych splacie. Oznacza to, ze wszelkie operacje wykonywane byly jedynie ,na papierze”, natomiast do
faktycznego transferu wartoSci dewizowych w ktérakolwiek strone nie dochodzito. W efekcie réznica pomiedzy kursem
zakupu danej waluty a kursem sprzedazy tej waluty przez bank, ustalanych wylacznie przez pozwanego, stanowi jego
czysty dochéd, zwiekszajacy dodatkowo koszty kredytu dla kredytobiorcy. W tym mechanizmie nalezy wiec dostrzec
roéwniez sprzeczno$¢ postanowienia z dobrymi obyczajami i razace naruszenie interes6w konsumenta, ktéry nie ma
nawet mozliwoSci uprzedniej oceny wlasnej sytuacji, w tym wysokosci rat kredytu, i jest zdany wylacznie na arbitralne
decyzje banku.

Skutkiem uznania za abuzywne postanowien umownych dotyczacych indeksacji jest konieczno$¢ ich pominiecia przy
ustalaniu treSci stosunku prawnego wigzacego konsumenta. Stwierdzenie abuzywnos$ci konkretnych postanowien

umownych rodzi taki skutek, ze postanowienia te nie wigza konsumenta ex tunc i ex lege, za$ zgodnie z art. 385" § 2
k. c., strony sg zwigzane umowg w pozostalym zakresie. Postanowienia uznane za niedozwolone podlegaja zniesieniu
w caloSci, a nie tylko w zakresie, w jakim ich tres¢ jest niedopuszczalna. Postanowienia takie przestaja wigzac juz w
chwili zawarcia umowy. Oznacza to, zZe nie stanowig elementu tresci stosunku prawnego i nie moga by¢ uwzgledniane
przy rozpoznawaniu spraw zwigzanych z jego realizacja. W rezultacie konieczne jest przyjecie, ze laczacy strony
stosunek umowny nie przewiduje mechanizmu indeksacji, stanowiac jedynie umowe kredytu, w ktérych wysoko$c
kredytu zostala ostatecznie i jednoznacznie okre$lona w zlotych polskich. Z uwagi na okolicznoé¢, ze ze wskazanych
wyzej przyczyn zakwestionowaniu podlega caly mechanizm indeksacji w ksztalcie przyjetym w wiazacej strony
umowie, zbedne jest poszukiwanie odpowiedzi na mozliwoé¢ ustalenia i przyjecia innego (,sprawiedliwego”) kursu
dla dokonania rozliczerr miedzy stronami, przy zachowaniu mechanizmu indeksacji. Stosowanie obowiazujacego
aktualnie art. 358 § 2 k. c. jest niemozliwe, skoro nie obowigzywal on w dacie zawarcia umowy, a brak jest przepiséw
przejéciowych, ktére umozliwialyby jego zastosowanie. Ponadto przepis ten odnosi sie do mozliwosci ustalenia
kursu waluty obcej w przypadku spelnienia Sswiadczenia w walucie polskiej, natomiast nie reguluje sytuacji, w ktorej
dochodzi do przeliczenia wysoko$ci zobowigzania z waluty polskiej na obca. Brak jest zatem mogacych znalezé
zastosowanie przepiséw dyspozytywnych stanowigcych podstawe wyznaczenia takiego kursu.

Oceniajgc mozliwoé¢ dalszego funkcjonowania umowy po wyeliminowaniu z niej postanowien dotyczacych indeksacji,
Sad Okregowy wskazal, iz w jego ocenie niezasadna jest koncepcja zakladajaca, Ze umowa kredytu staje sie niewazna



na skutek braku w jej tresci istotnych postanowien umowy kredytu. Klauzule indeksacyjne nie stanowia elementow
przedmiotowo istotnych umowy kredytu ani gléwnych $wiadczen stron. Ich wylaczenie z umowy nie prowadzi zatem
do niewazno$ci laczacego strony stosunku prawnego. Skutki uznania postanowien umowy za klauzule abuzywne
r6znig sie od skutkéw niewaznos$ci niektérych postanowien umownych (czeéci czynno$ci prawnej). W przypadku
niewaznoSci czeSci czynnoSci prawnej mozliwe jest zastapienie niewaznych postanowien odpowiednimi przepisami
ustawy lub uznanie za niewazng calej czynno$ci prawnej, jezeli z okoliczno$ci wynika, ze bez postanowien dotknietych
niewaznoScia czynno$¢ nie zostalaby dokonana (art. 58 § 11 § 3 k.c.). Kodeks cywilny przyjmuje natomiast odmienne
rozwiazanie w przypadku niedozwolonych postanowienn umownych stanowigc, ze jezeli postanowienie takie nie wiaze

konsumenta, strony sa zwiazane umowa w pozostalym zakresie (art. 385(V § 2 k. ¢.). Nie ma znaczenia, czy bez
abuzywnych klauzuli umowa zostalaby zawarta przez strony. Wykluczona jest zar6wno tzw. redukcja utrzymujaca
skuteczno$¢é postanowienia abuzywnego, jak i mozliwo$¢ uzupelniania luk w umowie powstalych po wyeliminowaniu
takiego postanowienia. W przypadku, ktérego dotyczy niniejsza sprawa, brak jest jednak odpowiednich przepisow
dyspozytywnych okreslajacych zasady indeksacji walutowej w umowach kredytu bankowego. Jednocze$nie umowa
moze obowigzywacé bez mechanizmu indeksacji, gdyz po wyeliminowaniu z niej abuzywnych postanowien dotyczacych
indeksacji zawiera nadal wszystkie przedmiotowo istotne elementy umowy kredytu. Nie wystepuje tu zadna,
wymagajaca uzupelnienia, luka w zakresie przeliczania §wiadczenia wyrazonego w walucie obcej na walute polska,
poniewaz przedmiotowy kredyt jest kredytem zlotowym — kwota kredytu wyrazona zostata w walucie polskiej. Umowa
kredytu bez mechanizmu indeksacji (waloryzacji) nie jest kontraktem z luka, lecz jest jedynie umowa bez waloryzacji
Swiadczen stron. Bez klauzul indeksacyjnych mozliwe jest ustalenie wysoko$ci zobowiazan banku i kredytobiorcow
— w Swietle treSci pozostalym postanowien umownych. Skoro luka w sensie prawnym w ogoble nie wystepuje to
nie ma potrzeby jej uzupeliania. Nie zachodzi potrzeba poszukiwania innych skutkéw przedmiotowej czynnosci
prawnej niz te, ktére wynikaja z treSci tej czynno$ci, w brzmieniu po wyeliminowaniu z niej wyzej wskazanych
bezskutecznych klauzul umownych. Przyjecie koncepcji, ze postanowienia uznane za abuzywne nie sg zastepowane
zadnymi innymi normami jest prawidlowym rozwiazaniem problemu, znajdujacym oparcie w przepisach prawa i
potwierdzenie w pogladach judykatury. W takiej sytuacji umowa kredytu pozostaje umowa kredytu bez mechanizmu
indeksacji, co powoduje, ze faktycznie mamy do czynienia z kredytem zlotowym, ze zmiennym oprocentowaniem,
na ktore sklada sie suma obowiazujacej stawki (...) (opartej o wskaznik (...) 3M) i stalej marzy Banku wynoszacej
(...). Wyeliminowanie z umowy mechanizmu indeksacji (waloryzacji) nie powoduje zmiany charakteru zobowiazania,
a jedynie prowadzi do zaprzestania waloryzacji. Konsekwencja niezwigzania powodéw niedozwolonymi klauzulami
umownymi jest to, ze umowa kredytowa jest umowa wyrazajaca zobowiazanie w walucie polskiej bez indeksacji
do waluty obcej. Nie mialo tu w ocenie Sadu Okregowego znaczenia, zZe pozwany nie zawartby umowy na kredyt
zlotowy oprocentowany w oparciu o wskaznik (...) 3M. (...) (L. I. R.) stanowi jedynie umowny i fakultatywny
parametr transakcji finansowych, instytucje finansowe przyjmuja go jako stawke bazowa dla takich transakcji.
Jest to referencyjna wysoko$¢ oprocentowania depozytow i kredytéw na rynku miedzybankowym w L. dla walut o
globalnym znaczeniu: dolara amerykanskiego, euro, franka szwajcarskiego, funta brytyjskiego i jena. Obliczany jest
jako $rednia arytmetyczna wielko$ci oprocentowania podawanych przez wybrane banki bedace uczestnikami panelu
(...), ktore prowadza aktywna dzialalno$é na rynku miedzybankowym w L.. Wyznaczaniem wartosci (...) zajmuje sie
L A.. (...) (W. L. R.) rowniez stanowi jedynie umowny i fakultatywny parametr transakcji finansowych, instytucje
finansowe przyjmuja go jako stawke bazowa dla takich transakcji. Jest to referencyjna wysokos$é oprocentowania
kredytéow na rynku miedzybankowym w Polsce dla waluty krajowej. Obliczany jest jako $rednia arytmetyczna
wielko$ci oprocentowania podawanych przez najwieksze banki dzialajace w Polsce, ktore sg uczestnikami panelu (...).
Wyznaczaniem wartoéci (...) zajmuje sie spodlka (...) S.A. Jest okolicznosci bezsporna, ze w praktyce obrotu banki
zawieraly umowy kredytow zlotowych oprocentowanych w oparciu o stawke (...), a umowy kredytow walutowych
lub kredytéw zlotowych indeksowanych do walut obcych oprocentowanych w oparciu o stawke (...). Okoliczno$¢, ze
wobec zamieszczenia w umowie klauzuli abuzywnej powstana skutki odmienne od zamierzonych przez strony nie

zwalnia sadu z obowigzku zastosowania bezwzglednie wiazacego przepisu art. 3859 § 1 k. c. i stwierdzenia tejze
abuzywnosci. Jezeli nawet ekonomicznym skutkiem wyroku bedzie uzyskanie przez powodéw kredytu na warunkach
korzystniejszych, co do niektorych parametréw, od wystepujacych na rynku (aktualnie nizsze jest oprocentowanie
oparte na stawce (...) niz wedlug stawki (...)), to skutek ten bedzie spowodowany li tylko zamieszczeniem w umowie



przez bank klauzul sprzecznych z prawem. Niedopuszczalne jest ignorowanie tej sprzecznosci ze wzgledu na interes
ekonomiczny banku.

Na tle tych rozwazan Sad Okregowy zwrdcil uwage, iz wbrew zarzutom pozwanego, uwzglednienie zadania nie
spowoduje takze takiej modyfikacji umowy lgczacej strony, ze bedzie prowadzié to do zmiany charakteru prawnego
umowy. Umowa ta zawiera¢ bedzie nadal wszystkie przedmiotowo istotne elementy umowy kredytu bankowego
okresSlone w art. 69 Prawa bankowego. Tres¢ i cel takiej umowy nie beda sprzeczne z ustawa, wila$ciwoscig
tego stosunku prawnego ani zasadami wspoélzycia spolecznego. Stwierdzenie bezskuteczno$ci klauzuli abuzywnej
zawsze stanowi ingerencje w postanowienia umowy i ksztaltuje zobowigzanie odmienne — w wiekszym lub
mniejszym zakresie — niz wynikajace z brzmienia umowy. Ingerencja ta jest wszakze wyraznie dopuszczona
przez ustawodawce. Stwierdzenie niedozwolonego charakteru klauzuli umownej nie wigze sie z uksztaltowaniem
tresci stosunku wedlug sedziowskiego uznania, a jedynie z wyciagnieciem konsekwencji przewidzianych wprost w
ustawie, w postaci niezwigzania konsumenta takim postanowieniem umownym. Wyeliminowanie z umowy klauzul
indeksacyjnych stanowi nastepstwo zachowania poprzednika prawnego pozwanego, ktéry bezprawnie narzucil
powodom — konsumentom bezprawne postanowienia umowne. Konieczno$¢ obliczenia zobowiazania kredytobiorcow
wynikajacego z umowy kredytu zlotowego z oprocentowaniem w oparciu o stawke (...) (z uwzglednieniem stalej marzy
banku) nalezy uznaé, w ocenie Sadu I instancji, za naturalng sankcje cywilng, bedaca nastepstwem niezgodnego
z prawem zachowania kredytodawcy. Brak tego rodzaju produktéw kredytowych w ofercie bankéw nie stanowi
przeszkody do uznania przedstawionej przez Sad oceny prawnej powyzszej kwestii za uzasadniona. Taki spos6b
obliczenia zobowigzania kredytobiorcow nie moze tez by¢ uznany za sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego
(dobrymi obyczajami). Wyeliminowanie z uméw zawartych przez strony mechanizmu indeksacji nie jest wszak
wynikiem niezgodnego z prawem lub nieuczciwego zachowania powoddw, ale jest rezultatem takiego zachowania
poprzednika prawnego pozwanego banku. Powodowie nie powinni zatem ponosi¢ ujemnych nastepstw tego stanu
rzeczy.

Dokonujac oceny zawartego przez strony aneksu do laczacej je umowy, Sad Okregowy zwazyl, iz okoliczno$c
ta pozostaje bez znaczenia. W szczego6lnoSci aneks nie usuwa pierwotnej przyczyny niedozwolonego charakteru
zawartych w niej postanowien dotyczacych indeksacji kredytu. Umozliwienie kredytobiorcom splacania nalezno$ci,
od pewnego momentu wykonywania umowy, wedlug kursu sprzedazy NBP nie likwiduje Zrodla abuzywnosci, jakim
jest nier6bwnomierne rozlozenie praw i obowiazkéw stron umowy poprzez zastosowanie indeksacji. Ponadto, aby
bylo mozliwe przyjecie, ze konsument wyraza zgode na zwigzanie go niedozwolonym postanowieniem umownym,
konieczne jest, aby zgoda taka zostala wyrazona w sposoéb $wiadomy i wyrazny. Z pewno$cia nie sposéb nadawac
aneksowi takiego znaczenia, gdyz w zaden sposob nie odnosi sie on do regulacji laczacego strony stosunku prawnego
przed zawarciem aneksu i jej skutkéw. Nie stanowi zatem potwierdzenia przez kredytobiorcéw woli zwigzania ich
okreslonymi postanowieniami umownymi. Rdwnocze$nie, nie stanowigc zgody na zwigzanie takimi postanowieniami,
aneks nie zawiera rozwigzan, ktére usuwalyby skutki istnienia umowy w dotychczasowym ksztalcie. Nalezy do nich
istnienie nieuzasadnionego zréznicowania sposobéw przeliczania kwot z PLN na (...) (kapitalu kredytu)iz (...) na
PLN (wysokosci rat), jak rowniez istnienie po stronie banku swobody w zakresie ustalania wysoko$ci kazdego z tych
kurséw. W braku wyraznie wyrazonej zgody konsumentéw na zwiazanie ich postanowieniami majacymi charakter
niedozwolonych, tylko wprowadzenie rozwiagzan, ktére w pelni usuwalyby skutki zastosowania takich postanowien,
mozna by uzna¢ za zamykajace kwestie abuzywnosci postanowien umowy. Nie ulega watpliwoSci, Ze postanowienia
aneksu pozostawaly w funkcjonalnym zwigzku z klauzula indeksacyjna zawarta w umowie gtéwnej. Skoro mechanizm
indeksacji podlega wyeliminowaniu z umowy ex lege, to tym samym dalsze ustalenia stron odnoszace sie do tego
mechanizmu nie moga odnie$¢ skutku prawnego. Postanowienia aneksu moglyby odnie$¢ skutek tylko wowczas,
gdyby umowa kredytu zawierala skuteczne klauzule indeksacyjne.

Te rozwazania doprowadzilty Sad Okregowy do wniosku, iz zgloszone w niniejszym postepowaniu powo6dztwo
zashugiwalo na uwzglednienie w zakresie, w jakim powodowie zadali zaptaty nadplaconej sumy rat kredytowych
(kapitalowo - odsetkowych) w wysokosci wyzszej, niz wysoko$¢ nalezna obliczona po wyeliminowaniu z umowy
klauzul abuzywnych dotyczacych indeksacji. Skoro indeksacja nie wiaze, to bank wykorzystujac ten mechanizm pobral



od powodo6w czesé rat kredytowych (kapitalowo - odsetkowych) bez podstawy prawnej. Z wyliczen bieglego wynikalo
za$, ze kwota nadplacona przez powodéw w okresie objetym pozwem (od poczatku obowigzywania umowy do 2
marca 2016 r.) z tytulu stosowania przez bank niedozwolonej indeksacji wynosi 125 822,58 z}. Wszystkich wptat w
ramach przedmiotowej umowy dokonywali wytacznie D. L. i S. L. (1), zatem wylgcznie im przystluguje roszczenie o
zwrot tejze sumy. Jako materialnoprawna podstawe uwzglednienia takiego zadania Sad ten wskazal na przepisy o
bezpodstawnym wzbogaceniu (art. 405 i nast. k. ¢.) W myél art. 405 k. c. kto bez podstawy prawnej uzyskal korzysé
majatkowa kosztem innej osoby, obowiazany jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do
zwrotu jej warto$ci. Sad ten zwrocil uwage, iz zobowigzanie z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia powstaje przy
zaistnieniu trzech przestanek. Po pierwsze, korzy$¢é musi by¢ uzyskana bez podstawy prawnej, co ma miejsce, gdy u jej
podstaw nie lezy ani czynno$¢ prawna, ani przepis ustawy, ani orzeczenie sagdu lub decyzja administracyjna. Po drugie,
korzy$¢ musi mie¢ warto$¢ majatkowa, mozliwa do okreslenia w pieniadzu. Po trzecie, korzy$¢ musi by¢ uzyskana
kosztem innej osoby, co oznacza istnienie powigzania pomiedzy wzbogaceniem po jednej stronie, a zubozeniem po
drugiej stronie. Szczegélnym rodzajem bezpodstawnego wzbogacenia jest tzw. §wiadczenie nienalezne, o ktérym
mowa w art. 410 k. c. Swiadczenie jest nienalezne w sytuacjach okreélonych w art. 410 § 2 k. c., w tym réwniez
w przypadku, gdy speliajacy $wiadczenie nie byl w ogble zobowigzany lub nie byt zobowigzany wzgledem osoby,
ktorej Swiadczyl. Sytuacje kwalifikowane jako §wiadczenie nienalezne zakladajg uzyskanie korzySci majatkowej w
nastepstwie $§wiadczenia, czyli zachowania zmierzajacego do wykonania zobowiazania. W niniejszej sprawie pobranie
przez pozwanego czesci Srodkow pochodzacych z rat kredytowych splacanych przez powodéw nastgpilo bez wlasciwej
podstawy prawnej, zatem pozwany stal sie bezpodstawnie wzbogacony kosztem powodéw D. L. i S. L. (1), w zakresie
wskazanej wyzej kwoty 125 822,58 zL. Wobec tego pozwany obowigzany jest do zwrotu tej kwoty powodom. Kwota ta
nie zostala jednak zasadzona solidarnie, albowiem Sad I instancji nie znalazl uregulowania ustawowego, ktory taka
solidarno$c kreowalby, jak rowniez nie sposob bylo doszukac¢ sie takiej solidarnosci w laczacej strony umowie.

W zakresie roszczenia odsetkowego, Sad I instancji uznal, iz powodom naleza sie rowniez odsetki ustawowe za
opdznienie od powyzszej nalezno$ci, z tytulu opdznienia w jej zaplacie przez pozwanego. Stosownie do art. 481§ 1i 2 k.
c.,jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego wierzyciel moze zgdac odsetek za czas op6znienia,
chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby op6Znienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktére dtuznik nie
ponosi odpowiedzialnoSci, a jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe za
opbznienie w wysoko$ci rownej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktéw procentowych.
Termin zaplaty wskazanej sumy nie byl oznaczony, ani nie wynikal z wlasciwosci zobowiazania, zatem Swiadczenie to
powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu pozwanego do zaplaty (art. 455 k. c.). Przed wszczeciem niniejszego
postepowania powodowie nie wzywali pozwanego do zwrotu kwoty nadplaconej w wyniku stosowania abuzywnych
klauzul indeksacyjnych (wzywali jedynie do zwrotu wszystkich wplaconych sum w zwigzku z uchyleniem sie od
skutkow swoich o§wiadczen woli o zawarciu umowy, ktére zostalo ocenione przez Sad jako nieskuteczne). Dlatego jako
wezwanie do zaplaty potraktowac nalezy dopiero pozew zlozony w niniejszej sprawie, ktérego odpis zostal doreczony
pozwanemu 9 czerwca 2016 r. Nalezalo przyjaé, ze pozwany byt w stanie przeanalizowac nalezycie zadanie i zwrocic
powodom nadplacone §wiadczenie w terminie dwoch tygodni, tj. do 23 czerwca 2016 r. Pozwany znalazl sie zatem
w opdznieniu w zaplacie w dniu 24 czerwca 2016 r., co uzasadnialo zasadzenie odsetek od tej daty. Nie zachodzily
podstawy do przyznania powodom odsetek od termin6éw platnosci poszczegblnych rat kredytu. Twierdzenia powodow,
ze pozwany wyrzadzil im — poprzez pobieranie nienaleznych rat kredytu — szkode w postaci kosztu zwiazanego z utratg
wartoSci nabywczej pienigdza w czasie oraz utrata mozliwoSci ulokowania tych kwot uznano za czysto hipotetyczne.
Powodowie nie wykazali ani faktycznego poniesienia tak rozumianej szkody i jej wysoko$ci, ani spelnienia pozostatych
przestanek kontraktowej odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pozwanego wynikajacych z art. 471 k. c.

Kosztach postepowania pierwszoinstancyjnego zostaly przez Sad Okregowy stosunkowo rozdzielone, na podstawie
art. 100 zd. 1 Kodeksu postepowania cywilnego.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 8 sierpnia 2018 r. wniést pozwany (...) Bank S. A. w
W., zaskarzajac go w czesci — w zakresie calego punktu I oraz punktu III i V zaskarzonego wyroku. Zaskarzonemu
wyrokowi skarzacy zarzucit:



L. naruszenie przepisow postepowania, ktére miato wplyw na wynik sprawy i jej rozstrzygniecia, t;j.:

1. przepisu art. 233 § 1 k. p. c. poprzez dowolna, a nie wszechstronna, ocene zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, co wyrazalo sie w dokonaniu ustalen niewynikajacych ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego lub pozostajacych z nim w sprzeczno$ci, a mianowicie ze:

a) miedzy stronami nie doszlo do indywidualnego uzgodnienia treéci postanowien dotyczacych indeksacji, podczas
gdy wniosek przeciwny wynikal z wniosku o udzielenie kredytu, oéwiadczenia o wyborze waluty obcej i z umowy

kredytowej, co skutkowalo naruszeniem przepisu art. 353" k. c. poprzez jego bledng wykladnie, gdyz jednym z
aspektow swobody umoéw jest rowniez mozliwo$é rezygnacji z zawarcia umowy w przypadku, gdy powodowie
otrzymali informacje, ze nie maja zdolnoSci kredytowej do zaciagniecia kredytu stricte Zlotowego, a takze kredytu
indeksowanego kursem waluty obcej (...) (w tym celu do kredytu przystapit dodatkowo powod S. U.), a pomimo to
zdecydowali sie na zaciggniecie kredytu indeksowanego kursem waluty obcej (...);

b) postanowienia dotyczace indeksacji razaco naruszaly rbwnowage stron, podczas gdy w spornej umowie powodowie
mieli instrument kontroli ryzyka walutowego poprzez uprawnienie do wnioskowania o przewalutowanie kredytu (§
20 umowy kredytu) oraz uprawnienie do wnioskowania o mozliwos¢ wczesniejszej splaty kredytu bez ponoszenia
dodatkowych kosztéw zgodnie z § 11 umowy kredytu w zwigzku z § 5 Aneksu nr (...);

2. przepisu art. 233 k. p. c¢. poprzez dokonanie ustalenn pozostajacych w sprzecznoéci z zasadami logicznego
rozumowania i do§wiadczenia zyciowego, a mianowicie, ze:

a) zréznicowanie pomiedzy kursem kupna i kursem sprzedazy nalezy uznac za sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco
naruszajace interesy strony powodowej, podczas gdy bank nie moégl prowadzié rozliczen w inny sposoéb, gdyz stanowily
one lustrzane odbicie zobowigzan banku zaciagnietych w celu sfinansowania kredytu udzielonego powodom, do
ktorych zaciagniecia w walucie indeksacji bank byl zobowiazany przez obowiazujace przepisy prawa oraz wytyczne
regulatora ( (...)), a nadto stosowanie dwoch rodzajéow kursu waluty (...) bylo wyraznie zaznaczone w podpisanej przez
powodow umowie kredytu (§ 9 ust. 21 § 10 ust. 3 umowy);

b) spread, mianem ktérego okresla sie wynagrodzenie za wykonanie usthugi wymiany waluty, stanowi dodatkowy,
niczym nieuzasadniony dochéd banku, podczas gdy mianem spreadu jest powszechnie okre$lana réznica miedzy
kursem kupna i sprzedazy, ktéra nie jest zadnym ukrytym wynagrodzeniem, skoro z istoty transakcji wymiany waluty
(cho¢by w kantorze stacjonarnym) jeden klient nie dokonuje jednoczeé$nie zakupu i sprzedazy waluty;

3. przepisu art. 4793 k. p. c., poprzez dokonanie kontroli abstrakcyjnej wzorca, zamiast indywidualnej kontroli
postanowienn umownych;

I1. naruszenie przepisOw prawa materialnego, to jest:

1) przepisow art. 385" § 1 k. c. w zwigzku z art. 385 § 2 k. c. przez art. 65 § 2 k. c. w zwigzku z § 9 ust. 2, § 10 ust. 31 §
14 ust. 3 umowy kredytu poprzez dokonanie dowolnej i nieuprawnionej wykladni tych postanowien, prowadzacej do
rezultatow sprzecznych z ich obiektywnym brzmieniem oraz intencjami stron, to jest ze:

a) zroéznicowanie pomiedzy kursem kupna i sprzedazy stosowanym dla okreSlenia wysokoSci kapitatu kredytu a
nastepnie wysokoS$ci rat splaty nalezy uznaé za abuzywne, pomimo ze kazdy przecietny konsument podejmujacy
jakiekolwiek dzialania zwigzane z rynkiem walutowym (waluta obcg) powinien mie¢ §wiadomos¢ tego, ze kazda waluta
ma swoj kurs kupna i kurs sprzedazy, a kursy te sa miedzy soba rézne, a ponadto stosowanie kursu kupna do wyplaty
kredytu i kursu sprzedazy do jego splaty bylo wyraznie zaznaczone w umowie;

b) réznica pomiedzy kursem kupna i sprzedazy waluty obcej stanowila dodatkowy, niczym nieuzasadniony dochéd
banku, a koszt dla kredytobiorcy, pomimo ze bank moze osiaggngé wynik finansowy jedynie w zakresie réznicy
kursowej pomiedzy kursem kupna zastosowanym w przeliczeniu kapitalu kredytu, a kursem kupna rzeczywistej



transakeji sprzedazy waluty wykonywanej przez bank na rynku miedzybankowym, lub pomiedzy kursem sprzedazy
zastosowanym do rozliczenia platnosci kredytobiorcy i kursem po jakim bank nabyl walute celem jej rozliczenia ze
swoim wierzycielem, przy czym jest to pewne zalozenie idealne, poniewaz pozwany rozlicza taka roéznice pakietowo
jako osiggana na wielu kredytach, a nie tylko kredycie strony powodowej;

¢) pozwany mial mozliwo$¢ swobodnego ustalania kursu franka szwajcarskiego w tabeli kurséw, podczas gdy, sam
fakt, iz tabele kurséw opracowywal bank nie oznacza automatycznie, ze bank wplywal na wysoko$é kursu waluty (...) w
sposéb dowolny, a nadto brak w niniejszej sprawie dowodu, ktéry wskazywalby na to, ze wzrost zadluzenia powodow
w przeliczeniu na zlote polskie wynikal wylacznie z przyjetej polityki ustalania kursu walut w pozwanym banku, czy
tez, ze bankowe kursy waluty indeksacji odbiegaly od standardow rynkowych - zgodnie z postulatem zawartym przez
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 14 maja 2015 r. o sygn. akt: II CSK 768/14, przy uwzglednieniu godziwego zysku
banku zwiazanego z indeksacja kredytu;

d) umowa kredytu nie precyzuje sposobu ustalania kursu wymiany walut wskazanego w tabeli kurséw banku, a w
szczegblno$ci postanowienia umowne nie stawiaja wymogu, aby wysoko$¢ kursu ustalonego przez bank pozostawata w
okreslonej relacji do aktualnego kursu (...) uksztaltowanego przez rynek walutowy lub kursu éredniego NBP, podczas
gdy wniosek przeciwny wynika z brzmienia tych postanowien, w tym dotyczacych regul ustalania tabeli kursow i
okresu jej obowigzywania, z ktorych wynika, ze tabela jest sporzadzana po opublikowaniu kurséw przez NBP, wedlug
kurséw rynkowych aktualnych o godzinie 16:00 kazdego dnia i obowigzuje w formie niezmienionej przez caty kolejny
dzien roboczy;

e) wprowadzony do umowy kredytu mechanizm waloryzacyjny zaklocal r6wnowage kontraktowa, oraz ze strony nie
umawialy sie prowadzenie przez bank dzialalnos$ci kantorowej, podczas gdy prawidlowa wykladnia tych postanowien
prowadzi do wniosku, iz celem waloryzacji bylo umozliwienie z jednej strony wyplacenia kredytu w zlotéwkach na
splate zobowiazan powodéw w PLN, a z drugiej - po przeliczeniu na franki szwajcarskie - rozliczenie go i splaty z
uwzglednieniem znacznie nizszego oprocentowania, uwzgledniajacego stawke (...) w miejsce wielokrotnie wyzszej
stawki (...);

2) Przepisow art. 385' § 1 k. c. w zwigzku z art. 65 § 2 k. c. w zwigzku z § 1 ust. 1, § 9 ust. 2, § 10 ust. 3 umowy
kredytu poprzez dokonanie ich blednej wykladni skutkujacej przyjeciem, ze wszystkie te postanowienia musza byc
rozpatrywane lacznie, przy rownoczesnym uznaniu, ze sama klauzula § 1 ust. 1 w zakresie, w jakim przewiduje
indeksowanie kursem (...) jest nieabuzywna, co skutkowalo pominieciem indeksacji w ogole i zmiana charakteru
spornej umowy kredytu;

3) Przepisow art. 358 § 11 2 k. c. wzwiazku z art. 56 1 65 k. c. poprzez ich niezastosowanie celem uzupekienia luki, ktéra
powstala w umowie w nastepstwie u mania postanowien § 9 ust. 2 i § 10 ust. 3 umowy kredytu za abuzywne, pomimo
ze zachodzily ku temu podstawy, poniewaz na dzien wejécia w zycie nowelizacji art. 358 k.c. z dnia 23 paZzdziernika
2008 r. (Dz.U. Nr 228, poz. 1506), tj. w dniu 24.01.2009 r., umowa kredytu hipotecznego nr (...), zawarta miedzy
stronami niniejszej sprawy w dniu 11 kwietnia 2008 r., rodzaca stosunek zobowigzaniowy o charakterze cigglym, nie
byla ani rozwigzana, ani splacona;

4) Przepisow art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. - Prawo wekslowe w zwiagzku z art. 56 i 65 k.c. poprzez ich
niezastosowanie w sytuacji uznania za bezskuteczne postanowien umownych przewidujacych mechanizm indeksacji
i stwierdzenia niemozno$ci zastosowania innych przepisow dyspozytywnych;

5) Przepiséw art. 410 § 11 2 k. ¢. w zwigzku z art. 405 k.c. poprzez ich bledng wykladnie skutkujaca ustaleniem, iz
pozwany jest bezpodstawnie wzbogacony kosztem powodéw D. L. i S. L. (1), mimo ze nie doszlo do zwrotu kapitalu
wyplaconego im kredytu;

6) Przepisu art. 65 § 11 2 k.c. wzwiazku z § 1 ust. 1, § 21 § 10 ust. 3 Aneksu nr (...) poprzez bezzasadne pominiecie,
iz od wejscia w zycie Aneksu nr (...) z dnia 21 lipca 2010 r. zobowigzania kredytowe powodéw sa przeliczane
wedhlug kursu sprzedazy walut ustalonego przez Narodowy Bank Polski, a co za tym idzie ewentualna abuzywnoéc



klauzul dotyczacych przeliczenia kwoty kredytu i rat kapitalowo-odsetkowych wedlug tabeli kurséw mogtaby byc
rozpatrywana tylko wykresie do podpisania tego aneksu.

Podnoszac powyzsze zarzuty pozwany wnosil o: zmiane wyroku w zaskarzonej-czeSci oraz oddalenie powodztwa
w calo$ci i zasgdzenie od powodéw solidarnie na rzecz pozwanego banku kosztéw procesu za obie instancje, w
tym kosztow zastepstwa procesowego, wg norm prawem przepisanych, a nadto obciazenie powodéw w caloSci
nieuiszczonymi kosztami sagdowymi; ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej wyzej czeSci i przekazanie
sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie w
przedmiocie kosztow procesu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego banku nie byla trafna, za$ podniesione w niej zarzuty nie mogty by¢ jakkolwiek uznane za trafne.

Dokonujac w pierwszej kolejno$ci oceny zarzutdéw naruszenia prawa procesowego, zauwazy¢ nalezalo, iz nie mogly
by¢ one uznane za zasadne. W tym zakresie Bank odwolujac sie do materialu procesowego zgromadzonego w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym wywodzi, iz zakwestionowane przez Sad Okregowy klauzule umowne zostaly

indywidualnie uzgodnione. Z jednej strony odwolaé sie nalezy tu do treéci art. 385' § 4 k. c., zgodnie z ktérym
ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje. Nie
ulega zatem watpliwoSci, iz ciezar dowodu w tym zakresie obciazal pozwany Bank. Tymczasem zaoferowany przez
pozwanego material procesowy w tym zakresie nie pozwala na uznanie, iz taka okoliczno$¢ faktyczna zostala przez
niego udowodniona. Co wiecej — zauwazy¢ nalezy, iz zawarcie umowy w oparciu o wzorzec (projekt) przygotowany

jednostronnie przez pozwanego — niezaleznie od treéci art. 385" § 4 k. c. - stwarza silne domniemanie faktyczne,
iz brak bylo tu jakichkolwiek indywidualnych negocjacji. Zwréci¢ tu takze nalezalo uwage, iz nawet gdyby w chwili
zawierania umowy kredytu, powddce oferowano — poza kredytem indeksowanym — takze inne wersje kredytu
zlotowego, " * to wybor przez konsumenta jednej z kilku oferowanych przez bank wersji kredytu, nie moze by¢ uznany
za rownoznaczny z indywidualnym uzgodnieniem warunkéw takiego kredytu. Zreszta nawet tego rodzaju sytuacja
tu nie zaistniala — jak wynika bowiem z niezakwestionowanych we wniesionym $rodku zaskarzenia okolicznoS$ci
faktycznych ustalonych przez Sad I instancji, powodom odmoéwiono udzielenia innego kredytu, anizeli kredyt
denominowany do waluty obcej — franka szwajcarskiego, przy czym rowniez w takiej sytuacji zmuszeni byli niejako
dobra¢ dodatkowego kredytobiorce w celu polepszenia swojej zdolno$ci kredytowej. Za znamienne nalezato tu zresztg
uznac¢ sformulowanie znajdujace sie w uzasadnieniu wniesionego $§rodka zaskarzenia, zgodnie z ktérym indywidualne
uzgodnienie warunkéw umowy polegalo na tym, iz powddka nie musiala wnioskowaé o zawarcie umowy kredytu
indeksowanego do franka szwajcarskiego, mogla z tego rozwigzania zrezygnowac. Tego rodzaju optyka jest w ocenie
Sadu Apelacyjnego w tym skladzie gleboko nietrafna, a jej przyjecie calkowicie wypaczaloby ochrone przyznana

konsumentowi w art. 385" k. c.

Wreszcie zwro6cié nalezy uwage, iz jak wynika z pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku uznano za abuzywne te
klauzule, ktore odwolywaly sie do sposobu ustalania kursu walutowego pomiedzy waluta, w ktorej udzielono kredytu
— zlotym, a waluta, do ktorej kredyt ten byl indeksowany — frankiem szwajcarskim. W takiej sytuacji skuteczne
zakwestionowanie tego stanowiska uzaleznione jest od wykazania przez skarzacego, iz to wlasnie postanowienie
umowne zostalo pomiedzy stronami indywidualnie uzgodnione, co sprawdzac sie winno do wykazania, iz pomimo, iz
powodom przedstawiono rozne sposoby rozwiazania tej kwestii (tzn. kwestii sposobu ustalania kursu walutowego) i
majac $wiadomos$é mozliwo$ci réznych rozwigzan, zdecydowali sie oni wlasnie na powierzenie swobodnego ustalania
tego kursu bankowi. Skarzacy ani na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego, ani obecnie nie formuluje choéby
twierdzenia, ktére wskazywaloby iz w jego ocenie tego rodzaju sytuacja rzeczywiScie miala miejsce. Te rozwazania
prowadzi¢ musza do wniosku, iz Sad I instancji prawidlowo uznal, iz klauzule te nie byly przedmiotem jakichkolwiek
uzgodnien, a zostaly one niejako jednostronnie narzucone przez bank.

Za calkowicie nietrafng nalezalo réwniez uzna¢ argumentacje, zgodnie z ktora nie doszlo do naruszenia rownowagi
stron, albowiem powodowie mieli mozliwo$¢, czy to przewalutowania kredytu, czy tez w ogble dokonania jego splaty.



Pomijajac tu, iz takie przewalutowanie, czy tez splata kredytu — w $wietle postanowien umowy — musialaby by¢
dokonywana w oparciu o kurs ustalany jednostronnie przez pozwany bank, a zatem skorzystanie z tej mozliwo$ci nie
eliminowaloby ze stosunku obligacyjnego, tego niedozwolonego postanowienia umownego, zwrocié¢ przede wszystkim
nalezy uwage, iz przyjecie prezentowanej przez apelujacego optyki sprawialoby, iz klauzula umowna mogtaby zostac
uznana za niedozwolona jedynie woéwczas, gdy konsument nie ma mozliwo$ci zakoniczenia stosunku obligacyjnego.
Brak jakiejkolwiek materialnoprawnej argumentacji, ktéra moglaby jakkolwiek uzasadnia¢ taki poglad. Z drugiej

niejako strony tre$¢ art. 385> k. c. nakazujaca ocene zgodnoéci postanowienia umownego z dobrymi obyczajami
wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, prowadzi¢ musi do wniosku o braku mozliwoéci podzielenia stanowiska
skarzacego, co do mozliwoéci oceny klauzuli umownej z uwagi na mozliwo$¢é wyjscia przez konsumenta ze stosunku
prawnego.

W ramach zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k. p. c. skarzacy kwestionuje rowniez, iz ustalenia co do tego, iz pozwany
dysponowal dowolno$cig w ksztaltowaniu tabeli kursowej oraz ustalenia co do tego, iz z zawieranym kredytem
nie wigze sie rzeczywista wymiana walut. W tym zakresie zwrdci¢ nalezy uwage na dwie grupy argumentow,
ktore przemawialy za negatywna ocena tego zarzutu. I tak w pierwszej kolejnosci zwazy¢ nalezy, iz prawodawca,

wprowadzajac do obrotu prawnego art. 385" k. c. nie zdecydowal sie na uzaleznienie mozliwoéci uznania danej klauzuli
umownej za niedopuszczalng od sposobu wykonywania tej klauzuli przez kontrahenta konsumenta. Tym samym
uzna¢ nalezy, iz dla oceny klauzuli umownej dotychczasowy sposéb jej wykonywania pozostaje calkowicie obojetny.
Co wiecej — co do zasady indywidualna kontrola wzorca umownego moze nastepowaé nawet wowczas, gdy badana
klauzula w ogole nie byla pomiedzy stronami stosowana (np. klauzula umowna dotyczaca wypowiedzenia laczacego
strony stosunku obligacyjnego). Tym samym uznaé nalezy, iz ocena klauzuli umownej nastepuje bez wzgledu na
sposob jej stosowania. Po wtore — zauwazy¢ nalezy, iz zasadnie wywiedziono abuzywno§¢ klauzul indeksacyjnych
zawartych w laczacej strony umowie, ze stworzenia bankowi mozliwo$ci jednostronnego ksztaltowania wysokoéci
zobowigzan konsumenta poprzez kreowanie kursu walutowego, przy uzyciu ktérego przeliczane byto zobowigzanie
powddek. Ustalenie takiego kursu nastepowalo bez odwolania sie do jakichkolwiek czynnikéw obiektywnych oraz
bez udzialu zobowigzanych. Nawet jezeli czynniki takie istnialy (rynkowy kurs waluty, przy uzyciu ktérego bank
dokonywal jej zakupu), a nawet jezeli rzeczywiscie w oparciu o tego rodzaju obiektywne czynniki bank ksztalttowal
wysoko$¢ kursu — nie zostaly one wprowadzone do umowy. Konsumentowi odméwiono przyznana jakichkolwiek
Srodkow dziatania, przy pomocy ktérych moglby on dokonywac jakiejkolwiek weryfikacji prawidlowosSci dzialania
Banku w tym zakresie. W istocie rola konsumenta ograniczala sie do realizacji obowigzku uiszczania kolejnych rat
kredytu z uwzglednieniem kursu narzuconego przez pozwanego. Tak samo konsument zdany byt na jednostronne
okreslenie kursu walutowego, z uwzglednieniem ktbérego nastepowala wyptata kredytu. Jakkolwiek w tresci taczacego
strony stosunku obligacyjnego znalazly sie postanowienia wskazujace powiazanie ustalanego przez bank kursu
— poprzez odwolanie do rynku miedzybankowego oraz kursow $érednich NBP, to jednak w umowie brak bylo
jakichkolwiek wytycznych wskazujacych na to, jak ruchy na rynku miedzybankowym oraz kursy NBP wplywaja na
ustalanie przez bank biezacego kursu, w istocie brak bytlo nawet prostego powigzania, zgodnie z ktérym spadek kursu
na rynku miedzybankowym automatycznie oznaczaé musiat spadek kursy w sporzadzanej przez pozwany bank tabeli.
Dodatkowo zwrdcié nalezy uwage, iz pojecie ,rynek miedzybankowy” nie zostal jakkolwiek zdefiniowany w umowie, a
trudno doprawdy przyjac, iz jest to pojecie dla konsumenta przejrzyste. W szczegbdlnosSci konsument nie wie, czy chodzi
tu wylgcznie o rynek miedzybankowy krajowy, europejski, czy ogblno§wiatowy, przy czym w istocie we wszystkich
tych przypadkach przewidywanie przez konsumenta ruch6w kursowych nie jest mozliwe, a tym samym za niemozliwe
nalezalo uznaé réwniez jakiekolwiek przygotowanie sie konsumenta do spodziewanych ruchéw kursowych.

Wreszcie nalezy sie odwola¢ do pogladéw obecnie prezentowanych w orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwos$ci
Unii Europejskiej — w wyroku z dnia 18 listopada 2021 r. (C-212/20), w ktérym Trybunal ten stwierdzil, iz: 1)
Artykul 5 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich nalezy interpretowaé w ten sposob, ze tre$¢ klauzuli umowy kredytu zawartej miedzy przedsiebiorca
a konsumentem ustalajacej cene zakupu i sprzedazy waluty obcej, do ktérej kredyt jest indeksowany, powinna, na
podstawie jasnych i zrozumialych kryteriéw, umozliwi¢ wlasciwie poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu
i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu ustalania kursu wymiany waluty obcej stosowanego w celu



obliczenia kwoty rat kredytu, w taki sposob, aby konsument mial mozliwos¢ w kazdej chwili samodzielnie ustali¢
kurs wymiany stosowany przez przedsiebiorce. 2) Artykuly 5 i 6 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob,
ze stoja one na przeszkodzie temu, by sad krajowy, ktory stwierdzil nieuczciwy charakter warunku umowy zawartej
miedzy przedsiebiorca a konsumentem w rozumieniu art. 3 ust. 1 tej dyrektywy, dokonal wykladni tego warunku w celu
zlagodzenia jego nieuczciwego charakteru, nawet jesli taka wykladnia odpowiadalaby wspolnej woli stron. W pelni
podzielajac ten poglad Sad Apelacyjny pragnie zwréci¢ uwage, iz ogblne zasady ustalania kurséw zawartych w tabeli
ustalanej przez pozwanego zadna miarg nie pozwalaly powodom na ustalenie zasad, przy pomocy ktorych ustalany byt
kurs. do ktérego zobowigzani byli zastosowac sie. Skarzacy podnosi obecnie zarzuty przede wszystkim o charakterze
natury ekonomicznej, a nie prawnej. Zwroci¢ jednak nalezy, iz nawet przy przyjeciu, iz jednostronne ustalanie
przez bank kursu bylo obwarowane pewnymi ograniczeniami i proces ustalania kursu musial uwzglednia¢ pewne
wskazowki regulatora (chociaz ten ostatni argument podnoszony przez pozwanego nie zostal w zaden szerszy sposéb
uzasadniony), to i tak dowolno$¢ dzialan banku w tym zakresie byla znaczna, za$ kontrola ze strony konsumenta
— zadna. Wreszcie, jak juz wyzej wskazano, konsument nie mial zadnych instrumentéw przy pomocy ktorych mogt
przewidzieé, jaki kurs zostanie wskazany w tabeli bankowe;j.

Ostatni z zarzutéw naruszenia prawa procesowego — zarzut naruszenia art. 4793 k. p. ¢. nie zostal w zadnym stopniu
— choéby jednym zdaniem - uzasadniony. Nie sposéb zatem w ogoéle zorientowa¢ sie, co pozwany w istocie mial na
mysli, majac w szczeg6lnoéci na uwadze, iz pisemne motywy zaskarzonego wyroku wskazuja wprost, iz przedmiotem
oceny byla konkretna, lgczaca strony umowa z dnia 11 kwietnia 2008 r.

Przechodzac do oceny zarzutéw naruszenia prawa materialnego, a w pierwszej kolejnosci art. 385" § 1 k. c. nalezy
zwrocic uwage, iz z jednej strony kwestia spreadu byla jednym z dwoch elementow, ktére doprowadzily Sad I instancji
do pogladu o niedozwolonym charakterze wskazanych przez ten Sad klauzul umownych. Z drugiej za$ strony odr6znic¢
nalezy roznice kursowa stosowana przez bank przy komercyjnym skupie i sprzedazy walut, od roéznicy kursowej
stosowanej przez bank przy wspolpracy z powodami. W tym drugim przypadku — na co zasadnie zwracal uwage
Sad Okregowy — splata uzyskanego kredytu w dniu jego wyplacenia, skutkowalaby dla powodéw koniecznoScia
poniesienia dodatkowego niebagatelnego kosztu zwigzanego z dwukrotng indeksacja kwoty kredytu (ze zlotych na
franki szwajcarskie oraz z frankow na zlote). Wysoko$c tego kosztu nie byta mozliwa do ustalenia — zalezala wylacznie
od tego, jaki kurs jednostronnie ustali bank w swojej tabeli. Konsumenci nie tylko nie brali jakiegokolwiek udzialu
w ustalaniu tego kursu, ale nie mogli go chocby w ogélnym przyblizeniu przewidzie¢. Nie sposbb tego rodzaju
$wiadczenia uznac za prowizje. Jakkolwiek nie ulega watpliwoéci, iz z uwagi na tre$¢ art. 69 ust. 1 ustawy — Prawo
bankowe, bank moze domagaé sie od swojego kontrahenta zaplaty prowizji, jednakze musi by¢ to prowizja, ktorej
wysokos$¢ jest temu kontrahentowi znana i $wiadomie przez niego zaakceptowana. Tymczasem jak juz wskazano
stosowany przez bank mechanizm sprawial, iz obciazenie z tytulu r6znic kursowych bylo dla konsumenta niemozliwe
do wyliczenia, co wiecej — nie bylo ono réwniez dla konsumenta przejrzyste. Jakkolwiek w umowie jest mowa o kursie
sprzedazy oraz o kursie kupna walut, brak jest chotby ogblnego wskazania, iz pierwszy z tych kurséw jest wyzszy
od drugiego. Powyzszy mechanizm, w ktérym owa réznica kursowa kreowana byla jedynie poprzez jednostronne
dzialanie banku w istocie w dowolny sposo6b, a ktérej konsument zadng miara nie mégl przewidzie¢, wskazuje, iz takiej
réznicy spreadowej nie sposob uznac, za prowizje w rozumieniu art. 69 ust. 1 ustawy — Prawo bankowe.

Dalsza przedstawiona przez skarzacego argumentacja poglebia w istocie oceniong juz wyzej przy ocenie zarzutu
naruszenia art. 233 § 1 k. p. ¢. argumentacje, w $wietle ktorej istnialy w istocie ekonomiczne ograniczenia, ktore
uniemozliwialy bankowi dowolne ustalanie wysoko$ci kursowej. Nie ulega jednak watpliwosci, iz o niedozwolonym
charakterze postanowienia umownego §wiadczy nie sposob jego wykonywania, ale jego tres¢ — nie ulega watpliwo$ci,
iz za niedozwolone postanowienia umowne moga by¢ uznane réwniez te postanowienia umowne, ktére nigdy nie beda
przez strony wykonywane (np. prawo odstapienia od umowy). Bez znaczenia zatem pozostaje sposdéb, w jaki bank
korzystal z przyznanych mu uprawnien do jednostronnego kreowania sytuacji pozwanych. Dla oceny postanowienia
umownego wystarczajace jest uznanie, iz zgodnie z uregulowaniami umowy mial w istocie mozliwo$¢ dowolnego
— poprzez redakcje tabeli kursow — uksztaltowania wysoko$ci zobowigzania pozwanych. Wreszcie w ostatnim z tej
grupy zarzutdw (okreslonym w apelacji jako zarzut I1.1) lit. g), skarzacy wywodzi, iz celem umowy bylo uzyskanie



dzieki mechanizmowi indeksacji nizszego oprocentowania kredytu udzielonego pozwanym. W tym zakresie nalezato
zwrdcié uwage, iz Sad I instancji nie zakwestionowal mozliwosci zawarcia umowy o kredyt denominowany do waluty
obcej. Nalezy uznac, iz co do zasady mozliwe jest zawieranie pomiedzy stronami w sposéb wazny tego rodzaju umow.
Nieprawidlowo$¢ w realiach sprawy niniejszej powstala jedynie w zakresie sposobu ustalania wysokoSci kursu. Za
niedopuszczalny — z przyczyn szeroko omdéwionych przez Sad Okregowy — nalezalo uznac sposéb przyjety w umowie,
w ktérym kurs ten ustalany jest w spos6b autonomiczny jednostronnie przez bank. Nie wdajac sie tu w dalej idace
rozwazania, gdyby strony w tym zakresie przyjely inne rozwigzanie (np. ustalenie w umowie wyraznie wskazanego
kursu sztywnego), tak wskazywany przez skarzacego cel umowy moglby zostaé w sposdb legalny osiagniety.

Kolejny z zarzutéw naruszenia prawa materialnego (oznaczony w apelacji, jako I1.2)) winien by¢ uznany za cze$ciowo
zasadny, jednakze konsekwencje takiego uznania musialyby zosta¢ ocenione jako niekorzystne dla skarzacego. W
istocie po wyeliminowaniu wskazanych przez Sad Okregowy niedozwolonych postanowien umownych, laczgca strony
umowa utracila charakter umowy o kredyt denominowany do waluty obcej — (...). Wyeliminowanie wskazanych
klauzul, spowodowalo, iz umowa ta ma catkowicie odmienny charakter, a tym samym wywoluje skutki, ktorych
strony w ogole przy jej zawieraniu nie przewidywaly, a tym samym nie obejmowaly ich swoim zamiarem. Nalezy
wyrazi¢ pewne daleko idace watpliwosci, czy umowa, o tredci takiej, jaka widzial ja Sad Okregowy, moze nadal
pomiedzy stronami obowigzywac. Poglad ten prowadzi jednak do wniosku o co najmniej bezskutecznosSci (o
charakterze ab initio) laczacej strony umowy kredytowej lub wrecz o jej niewaznoéci. Brak mozliwosci utrzymania
stosunku obligacyjnego w przypadku zniesienia, wskutek uznania klauzul za abuzywne, mechanizmu indeksacji oraz
réznic kurséw walutowych, jak rowniez wynikajacego z braku tych mechanizméw zanikniecia ryzyka kursowego,
prezentowany jest obecnie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego - w uzasadnieniu wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. w
sprawie o sygn. V CSK 382/18, Sad Najwyzszy wskazal, iz wyeliminowanie ryzyka kursowego (...) jest rownoznaczne
z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze,
cho¢by nadal chodzilo tu o inny podtyp, czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu
tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za
jej calkowita niewazno$cia (bezskuteczno$cia). Poglad ten Sad Apelacyjny w tym skladzie w pelni podziela. Zwroécié
nalezy szczeg6lng uwage, iz wyzej przytoczone stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone zostalo na tle dokonywania
oceny wyeliminowania klauzul walutowych w umowie o kredyt indeksowany, a zatem w umowie, ktérej zasady
wykonywania zblizone sg do zasad wskazanych w sprawie niniejszej. Uznaé¢ zatem nalezalo, iz pomimo, iz po
wyeliminowaniu klauzul umownych istnieje mozliwoé¢ dalszego funkcjonowania umowy (niejako w rozumieniu
technicznym — mozliwe jest wskazanie, jaka kwote kapitatlu oraz — przy zalozeniu dalszego stosowania postanowien
umownych dotyczgcych oprocentowania - odsetek powodowie zobowigzani sa splaci¢), jednakze w takiej sytuacji
pomiedzy stronami zaistnialby stosunek zobowigzaniowy o tresci, ktérej strony w ogdle nie przewidywaly, a tym
samym nie obejmowaly swoim zgodnym zamiarem. Odwotla¢ sie réwniez nalezy do uchwaly skladu siedmiu Sedziéw
Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. (sygn. akt III CZP 6/21), majacej moc zasady prawnej, w ktorej Sad

Najwyzszy wskazal, iz Niedozwolone postanowienie umowne (art. 385" § 1 k. c.) jest od poczatku, z mocy samego
prawa, dotkniete bezskuteczno$cia na korzy$é konsumenta, ktéry moze udzieli¢ nastepczo $wiadomej i wolnej zgody
na to postanowienie i w ten sposdb przywrdci¢ mu skuteczno$é z moca wsteczng. Zwrocic¢ tu nalezy uwage, iz
powyzszy dorobek orzeczniczy zostal zgromadzony juz po ogloszeniu zaskarzonego wyroku przez Sad Okregowy w
Warszawie, a tym samym Sad ten nie mogl dorobku tego wykorzysta¢. Na tym tle dodatkowo zwrocié nalezy uwage,
iz powodowie, reprezentowani przez zawodowego (a nawet wyspecjalizowanego w prowadzeniu sporéw tego rodzaju)
pelnomocnika, po upublicznieniu powyzszej zasady prawnej, nie zlozyli o§wiadczenia tego rodzaju, z ktérego mozna
by byto jakkolwiek wywnioskowa¢, iz udzielaja nastepczo §wiadomej i wolnej zgody na stosowanie klauzul, ktore
Sad Okregowy uznal za niedozwolone postanowienia umowne. Przeciwnie — konsekwentnie wnosili oni o oddalenie
apelacji pozwanego. Jak juz jednak wskazano powyzsza argumentacja jest w istocie bardziej korzystna dla powodow,
anizeli argumentacja zaprezentowana przez Sad I instancji. Zostala ona tutaj przytoczona jedynie w celu wskazania
bezzasadnos$ci powyzszego zarzutu apelacyjnego.

Za niezasadny nalezalo uznaé réwniez zarzut naruszenia art. 358 § 11 2 k. ¢. Zwrdcié nalezy uwage — co wynika wprost
z § 1 tego artykulu — iz uregulowanie to znajduje zastosowanie w sytuacjach, w ktérych przedmiotem zobowiazania



podlegajacego wykonaniu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej.
Niewatpliwie nie znajduje on zastosowania w sytuacji, w ktorej przedmiotem zobowigzania jest suma pieniezna
wyrazona w walucie polskiej. Analiza tre$ci umowy kredytu hipotecznego z dnia 11 kwietnia 2008 r. wskazuje, iz kredyt
zostat udzielony w walucie polskiej (§ 1 ust. 1 umowy — w kwocie 406 678,46 z1), wyplata (§ 9 ust. 2 umowy), jak
i splata (§ 10 ust. 3 umowy) miala nastepowaé réwniez w walucie polskiej. Co wiecej — w treSci umowy w zadnym
miejscu w ogdble nie pojawiala sie suma pieniezna wyrazona w walucie obcej. W takiej sytuacji nie sposéb zasadnie
twierdzi¢, iz przedmiotem zobowiazania pozwanych byla jakakolwiek suma wyrazona w walucie obcej. Waluta obca,
a w istocie kurs waluty obcej, w ramach badanego stosunku obligacyjnego pojawiala sie jedynie jako wskaznik, przy
pomocy ktérego bank ustalal wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcéw. Te rozwazania prowadzg do wniosku, iz zarzut
naruszenia art. 358 k. c. nie mdgl by¢ uznany za zasadny.

Dokonujac oceny zarzutu naruszenia art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. — Prawo wekslowe (t. jedn. Dz. U. z
2016 1., poz. 160), odwola¢ nalezy sie do pogladu prezentowanego juz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego. W wyroku
z dnia 14 lipca 2017 r. (sygn. akt IT CSK 803/16) Sad ten wskazal, iz Ustalenie kursu splaty kredytu udzielonego we
frankach szwajcarskich moze nastapi¢ na podstawie przepiséw ustawy z 28 kwietnia 1936 r. - Prawo wekslowe (t.
j- Dz. U. z 2016 r. poz. 160), jesli istnieja przeszkody dla zastosowania innych regulacji. Sad Najwyzszy wskazal tu
roéwniez, iz (...) Na gruncie tego przepisu przyjmuje sie zgodnie, ze miarodajny jest kurs Sredni waluty ustalany przez
NBP. Powyzszy poglad zakladal zatem mozliwo$¢ uzupekienia ,luki”, jaka powstala w umowie o kredyt indeksowany
w zwigzku z uznaniem za niedozwolony sposéb ustalania kursu, poprzez odpowiednie stosowanie — poprzez dorobek
orzeczniczy powstaly na gruncie art. 40 ustawy — Prawo wekslowe, kurséw stosowanych przez Narodowy Bank Polski.
Stanowisko to powinno jednak obecnie ulec swoistemu przewarto$ciowaniu. Sad Apelacyjny w tym skladzie w peni
podziela poglad zaprezentowany w wyroku Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika 2019
r. (sygn. C-260/18, sprawa (...)i (...) przeciwko (...)), w ktérym wskazano m. in., iz Artykul 6 ust. 1 dyrektywy
93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie wypemieniu luk w umowie, spowodowanych
usunieciem z niej nieuczciwych warunkow, ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie przepiséw krajowych o
charakterze ogolnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w tredci czynno$ci prawnej sa uzupelniane w szczegolnosci
przez skutki wynikajace z zasad stusznosci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia przepiséw dyspozytywnych
lub przepiséw majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode. W takiej sytuacji nalezy uznad, iz brak
bylo mozliwosci odpowiedniego stosowania w tym zakresie pogladéw formutowanych na gruncie art. 41 ustawy —
Prawo wekslowe.

Za niezasadny Sad Apelacyjny uznaje rowniez zarzut naruszenia art. 410 § 11 2 k. c. Jak nalezy wnioskowa¢ skarzacy
wywodzi naruszenie art. 410 k. c. z braku uwzglednienia, iz w sprawie powodowie nie dokonali zwrotu kapitalu.
Zwroci¢ tu przede wszystkim nalezy uwage, iz kwestia zwrotu kapitalu winna znajdowaé sie poza przedmiotem
niniejszego procesu — bank w tym zakresie nie wystapil z powddztwem wzajemnym, nie podnidst tez zarzutow
o charakterze materialnoprawnym (np. zarzutu potracenia). Co do sposobu rozliczenn w tego rodzaju sytuacjach
ponownie odwola¢ sie nalezy do majacej moc zasady prawnej uchwaly skladu siedmiu Sedziow Sadu Najwyzszego
z dnia 7 maja 2021 r. (sygn. akt III CZP 6/21), w ktorej wskazano, iz Jezeli bez bezskutecznego postanowienia
umowa kredytu nie moze wiazaé, konsumentowi i kredytodawcy przystuguja odrebne roszczenia o zwrot $wiadczen
pienieznych spelnionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 w zwiazku z art. 405 k.c.). Kredytodawca moze zadaé
zwrotu $wiadczenia od chwili, w ktérej umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna. Powyzszy poglad przemawiajacy
za tzw. zasada dwoch kondykeji oznacza, iz uwzglednienie powddztwa w sprawie niniejszej zadng miara nie przekresla
ewentualnej mozliwoéci dochodzenia przez bank zwrotu wyplaconych na rzecz powodéw kwot tytutem kredytu. Ocena
tej kwestii wykracza jednak poza ramy niniejszego procesu.

Za niezasadny Sad Apelacyjny uznaje réwniez ostatni z zawartych w apelacji zarzutéw — naruszenia art. 65§ 1i 2 k. c.
Z jednej strony podzielié¢ nalezy tu poglad zaprezentowany w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku, zgodnie z
ktérym ocena abuzywno$ci klauzuli winna nastepowaé na moment wprowadzenia jej do obrotu pomiedzy stronami.
Z drugiej strony nie sposéb nie zwr6ci¢ uwagi, iz wskazywany aneks jedynie w niewielkim stopniu modyfikowal
mechanizm, w oparciu o ktéry dokonywane byly rozliczenia pomiedzy stronami. I tak przede wszystkim sposéb



rozliczen wskazany w aneksie byl ograniczony czasowo — na okres 24 miesiecy. Nadto — zgodnie z § 1 ust. 3 aneksu —
po uplywie 24 miesiecy suma kwot odroczonych czesci rat byla przeliczna wedlug kursu kupna (...) obowigzujacego
w banku w dniu zakonczenia programu M. R. i doliczana do salda kredytu. Rozwigzanie to bylo zatem réwniez oparte
o skutecznie zakwestionowany przez powodow sposdb indeksacji, oparty na ustalanym jednostronnie przez bank
kursie kupna walut. Oba te argumenty prowadzi¢ musza do wniosku, iz zawarcie przez strony aneksu do umowy
kredytu hipotecznego nie zmienito zaprezentowanego przez Sad Okregowy stanowiska z uwagi z jednej strony na
epizodyczny charakter tego rozwigzania, zas z drugiej na oparciu ostatecznego rozliczenia uzyskanych przez powodow
korzysci (polegajacych, jak nalezy wnioskowaé, na odroczeniu czeéci ptatno$ci) w oparciu o klauzule majaca charakter

abuzywny.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny oddalil apelacje pozwanego jako bezzasadna — stosownie do art. 385
Kodeksu postepowania cywilnego.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 w zw. z art. 391 § 1 Kodeksu postepowania
cywilnego. Na koszty te zlozyly sie koszty zastepstwa procesowego ustalone na podstawie § 10 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 2 pkt
6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
(Dz. U. poz. 1800 ze zm.).

Z tych przyczyn orzeczono jak w sentencji.



