Sygn. akt VI ACa 686/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia Ksenia Sobolewska - Filcek (spr.)
Sedziowie: Malgorzata Kuracka

Urszula Wiercinska

Protokolant:st. sekr. sgdowy Aneta Wasowicz

po rozpoznaniu w dniu 13 grudnia 2019 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa B. P.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. wW.

o zaplate zado$cuczynienia

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 22 czerwca 2018 r.

sygn. akt XXV C 1781/12

I. oddala apelacje;

II. zasadza od Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz B. P. kwote 8.100 (osiem tysiecy sto) zlotych tytulem zwrotu
kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 686/18

UZASADNIENIE

Powdd - B. P. wnioslt o zasadzenie od Towarzystwa (...) S.A. wW. tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde kwoty
140.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 26 lipca 2012 r. do dnia zaplaty i kosztami procesu.

Pozwany - Towarzystwo (...) S.A. w W. wniost o oddalenie powddztwa oraz o zasadzenie od powoda kosztéw procesu.
Uzasadniajac swoje stanowisko pozwany przyznal, ze na skutek zgloszenia szkody przyjal na siebie odpowiedzialno$¢
i w dniu 26 lipca 2012 r. wyplacil powodowi tytulem zado$éuczynienia kwote 60.000 zl. Jest ona odpowiednia
poniewaz, w jego ocenie, powdd przyczynil sie do powstania szkody.

W pidmie z 4 kwietnia 2018 r. powdd dokonal modyfikacji powddztwa w ten sposob, ze rozszerzyl zadanie
zado$¢uczynienia do kwoty 390.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami (za opdznienie) od kwoty 140.000 zt za okres
od 26 lipca 2012 r. do dnia zaplaty i od kwoty 250.000 z} za okres od dnia doreczenia pozwanemu tego pisma do



dnia zaplaty. W uzasadnieniu wyjasnil, ze w toku postepowania sadowego, w zwigzku z opiniami bieglych, zostaly
ujawnione okolicznosci dotyczace rozmiaru pogorszenia sie stanu jego zdrowia, a wiec i rozmiaru jego krzywdy.

Pozwany podtrzymal zadanie oddalenia powodztwa w calo$ci.

Wyrokiem z 22 czerwca 2018 r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzil od pozwanego na rzecz powoda tytulem
zado$Cuczynienia 390 000 zt wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 140 000 zl od dnia 26 lipca 2012
r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty
oraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od kwoty 250 000 zl od dnia 22 czerwca 2018 r. do dnia
zaplaty, a w pozostalej czeSci powodztwo oddalil i ustalil, ze pozwany ponosi koszty procesu w 100%, pozostawiajac
ich szczegdlowe wyliczenie referendarzowi sadowemu.

Powyzszy wyrok zapadl na gruncie nastepujacych ustalen faktycznych:

W dniu 9 wrze$nia 2011 r. mialo miejsce zdarzenie drogowe, w ktérym udzial braly dwa pojazdy osobowe: samochod
marki D. (...) onrrej. (...), ktérego kierowca byt P. J. oraz samochéd marki F. (...) onrrej. (...), prowadzony przez L. M..
Powdd zajmowal siedzenie pasazera obok P. J.. Kierujacy pojazdem F. (...) E. M., w miejscu gdzie bylo to dozwolone
podjal manewr wyprzedzania, wlaczyl kierunkowskaz i zjechal na lewy pas. Wéwczas P. J. prowadzacy pojazd D. (...)
zaczal przyspieszac.

W pewnym momencie F. (...) znalazl sie na wysoko$ci tylnego zderzaka D. (...). Na skutek nie zachowania bezpiecznej
odleglosci pomiedzy pojazdami poruszajacymi sie z predkoécia okoto 80-100 km/h doszlo do zderzenia bocznego. Oba
pojazdy utracily statecznoéci kierunkowe i ulegly rozbiciu. D. (...) wraz z powodem jako pasazerem przekoziotkowal
dwa razy, po czym znalazl sie w pozycji odwrbconej, z kolami skierowanymi ku gorze. Jego kierowca znalazl sie poza
pojazdem. Rowniez B. P. wypadl przez przednia szybe samochodu i po zderzeniu lezal nieprzytomny obok pojazdu
na wznak. Prawdopodobnie nie mial zapietych paséw bezpieczenstwa, ale nawet ich zapiecie prawdopodobnie nie
zapobieglo by wypadnieciu z samochodu.

W wyniku dochodzenia przeprowadzonego przez Komende (...)Policji w C. ustalono, ze zachowania obu kierowcow
byly nieprawidlowe, a kierowane przez nich pojazdy poruszaly sie z nadmierng predkoscig, bez zachowania
bezpiecznych odleglo$ci. Nie ustalono jednak sprawcy tego zdarzenia, obaj kierowcy przyjeli mandaty, a dochodzenie
umorzono. W jego toku popeliono szereg bledow, ktoére nie pozwalaja na ustalenie ostatecznej wersji przebiegu
wypadku. Jednak niewatpliwie jego przyczyna byla nadmierna predko$¢ obu pojazdéw, niepoprawnie wykonany
manewr wyprzedzania, niezachowanie zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym, jak rowniez stan techniczny F. (...),
a konkretnie wykrecajace sie, luzne $ruby lewego przedniego kola.

W nastepstwie wypadku powo6d doznal szeregu obrazen. Zostal przewieziony na Oddzial (...) (...) Szpitala
Wojewodzkiego w C.. W momencie przyjecia do szpitala byl w $piaczce pourazowej, w stanie bardzo ciezkim.
Rozpoznano u niego ciezki uraz twarzowo-czaszkowo-mobzgowy, ostrag niewydolnoéé oddechowa, nadtwardéwkowego
krwiaka pourazowego prawej strony moézgu, ztamanie piramid obu kosci skroniowych, wieloodlamowe zlamanie
kosci twarzoczaszki, w tym trzonu kosci klinowej, prawej ko$ci szczekowej oraz potowy trzonu zuchwy, zwichniecie
w stawach szczytowo-obrotowych bocznych kregostupa szyjnego, stluczenie obu pluc, zaburzenia réwnowagi
elektrolitowej, niedowtad prawostronny, infekcje zeba obrotnika bez przemieszczenia, porazenie obydwu nn. (...) w
przebiegu choroby oraz zeza pourazowego.

Fakt niezapiecia paséw bezpieczenstwa nie mial ostatecznie wptywu na zakres obrazen powoda. Nawet ich zapiecie
nie gwarantowalo mu bowiem wiekszego bezpieczenstwa. Ponadto nie mozna wykluczy¢, ze gdyby powdd pozostal na
swoim siedzeniu, doznalby znacznie ciezszych obrazen w poréwnaniu z tymi, ktoére powstaly na skutek wyrzucenia
z samochodu.

Bezposrednio po wypadku, w dniu 11 wrze$nia 2011 r., zdecydowano o wykonaniu u powoda zabiegu operacyjnego ze
wskazan zyciowych. Polegal on na wykonaniu ciecia w prawej okolicy skroniowo-ciemieniowej, zdjeciu plata skorno-



powieziowo-mie$niowego, wywierceniu 5 otworéw trepanacyjnych, zdjeciu fragmentu kostnego nad opona, ewakuacji
niewielkiego krwiaka z okolicy skroniowej, tj. obustronnej kraniektomii z ewakuacjg krwiakéw podoponowych.

W dniu 15 wrzeénia 2011 r. powdd zostal poddany zabiegowi wewnatrzustnej repozycji i osteosyntezy minipltytkowej
ztamania zuchwy w odcinku brodkowym w okolicy 32-33, po ktérym zalecono miekka diete przez 6 tygodni.

Rowniez w dniu 15 wrzesSnia 2011 r. powdd odbyl konsultacje laryngologiczna, po ktérej, do 23 wrzeSnia 2011
r. ponownie przebywal na oddziale (...). Nastepnie zostal przeniesiony na Odzial (...), gdzie pozostawal do 11
pazdziernika 2011 r. W tym czasie poddano go kontrolnemu (...)glowy, ktore wykazalo wodniaki przymézgowe w
okolicach ciemieniowo-czolowych, liczne zlamania w obrebie koSci twarzoczaszki i w obrebie czaszki. Poddano go
rowniez zabiegowi otwarcia czaszki celem zapewnienia dostepu do moézgu.

W okresie od 11 pazdziernika 2011 r. do 21 pazdziernika 2011 r. powdd zostal poddany leczeniu na Oddziale (...)
Szpitala (...) z powodu plynotoku nosowego utrzymujacego sie od czasu rozleglego urazu czaszkowo-mozgowego.

W dniu 21 pazdziernika 2011 r. zostal przewieziony do Kliniki (...) w W., w zwiazku z plynotokiem nosowym i
zapaleniem opon mézgowo-rdzeniowych, gdzie wykonano u niego przeznosowa plastyke plynotoku przezklinowego.
Po zabiegu pozostawal w slabym kontakcie, mial lekkie zaburzenia $wiadomo$ci. W Klinice przebywal do 31
pazdziernika 2011 .

Nastepnie, od 28 pazdziernika 2011 r. do 11 grudnia 2011 r., odbyl antybiotykoterapie na Oddziale (...). Nadal
utrzymywal sie u niego pltynotok nosowy. Zaobserwowano tez cechy uszkodzenia szpiku, przebiegajacego z leukopenia
oraz maloplytkowo$cia, jak rowniez zapalenie skory calego ciala, ktore ustapilo po podaniu sterydéow. W dniach 8
listopada 2011 1.1 8 grudnia 2012 r. u powoda wykonano badanie (...)glowy z kontrastem, ktére wykazalo wzmocnienie
opon moézgowych oraz zmiany zapalne w zatokach szczekowych i sitowiu. W dniu 11 grudnia 2011 r. pow6d ponowie
zostat przewieziony do Kliniki (...) Centrum Onkologii, gdzie wykonano endoskopowa przeznosowg plastyke przetoki
plynowej w okolicy zatoki klinowej, po wykonaniu ktérej zalozono przez nos cewnik F. z rozprezonym balonem w celu
podparecia plastyki zatoki klinowe;.

0Od 14 grudnia 2011 r. do 6 stycznia 2012 r. pow6d ponownie przebywal na Oddziale (...) Wojewodzkiego Szpitala (...) w
W.. W dniu przyjecia byl w stanie ciezkim, nieprzytomny, z czterokonczynowym obnizonym napieciem mie$niowym.
W dniu 15 grudnia 2011 r. ponowie wykonano u niego (...)mézgu, na podstawie ktérego rozpoznano nasilenie sie
wodoglowia z widocznym przesigkaniem. W dniu 20 grudnia 2011 r. powdd odzyskal przytomno$¢, byl podsypiajacy
zlogicznym kontaktem stownym, wydolny krazeniowo i oddechowo, ale nadal utrzymywalo sie porazenie obydwu nn.

(..

W dniu 6 stycznia 2012 r. pow6d zostal ponownie przekazany do Kliniki (...), w zwiazku z podejrzeniem tetniaka
wewnatrzjamistego lewej tetnicy szyjnej. W okresie pobytu w Klinice, ktéry trwat do 17 stycznia 2012 r., wykonano u
niego dwukrotnie badanie (...)glowy, badanie RTG jamy ustnej oraz internalizacje drenazu ledzwiowo—otrzewnowego.
Powod pozostawal woéwezas w prostym kontakceie logicznym, poruszal spontanicznie konczynami. W poczatkowym
okresie byl zywiony przez P., z pierwszymi probami zywienia doustnego. Nastgpila rowniez poprawa w kontakcie
stowno-logicznym. Miejsce odbarczen na glowie nadal pozostawalo zapadniete.

W zwiazku z podejrzeniem tetniaka wewnetrznej lewej tetnicy szyjnej w odcinku wewnatrzjamistym, powdd zostat
przewieziony do Kliniki (...) celem leczenia wewnatrznaczyniowego. Przebywat tam do 23 stycznia 2012 r. Poddano
go leczeniu zachowawczemu - embolizacji tetniaka. Nadal byt osobg lezaca oraz calkowicie zalezng od innych os6b. W
dniu 19 stycznia 2012 r. wykonano u niego lewostronna angiografie szyjna i po zdiagnozowaniu tetniaka rzekomego
lewej tetnicy szyjnej przed syfonem, wylaczono tetniaka z krazenia za pomocg sprezynek platynowych, tj. embolizacji
tetniaka.

0Od 23 stycznia do 9 lutego 2012 r. powdd przebywal na Oddziale (...) (...) Szpitala Wojewddzkiego w C., a od 9 lutego do
6 kwietnia 2012 r. na Oddziale (...), dokad zostal skierowany z powodu niedowladu czterokonczynowego i porazenia



obydwu nerwow (...). Cierpial réwniez z powodu odlezyn II stopnia w okolicy krzyzowej, o ér. 6 cm. W ramach
rehabilitacji byl poddawany pionizacji, éwiczeniom oddechowym, réwnowaznym, majacym na celu przystosowanie
do wozka inwalidzkiego, ¢wiczeniom biernym konczyn dolnych i koniczyn gérnych, masazom klasycznym konczyn
dolnych i gérnych, ktére mialy charakter usprawniajacy. Byt konsultowany okulistycznie z powodu podwdjnego
widzenia i kardiologicznie z powodu przyspieszonego rytmu zatokowego. W wyniku rehabilitacji nastapila u niego
poprawa sprawnosci koficzyn goérnych i dolnych, ruchéw precyzyjnych rak, poprawa sity mm kk gg — 3,5 w sk. L., kd
lewa — 3,5 w sk. L., kd prawa - 3 w sk. L.. Odlezyna nadal byla w staje gojenia - ulegla zmniejszeniu do 4 cm. Powod
zaczal kontrolowaé¢ oddawanie moczu i chodzié¢ przy pomocy balkonika czterokolowego z asekuracja, a nastepnie w
aparatach szynowo—opaskowych. Wymagal woéwczas pomocy w przemieszczaniu sie w obrebie mieszkania i poza nim,
w kapieli, przy wychodzeniu i wchodzeniu do wanny. Samodzielnie mogl juz spozywaé posilki, goli¢ sie oraz ubierac.

Od 10 maja 2012 r. do 20 czerwca 2012 r. ponownie przebywal na Oddziale (...) w (...) Szpitalu Wojewddzkim
(...) w C. z powodu niedowladu koniczyn dolnych, prostownikéow stawow biodrowych oraz kolanowych, niedowladu
stop z sila prostownikéw 3 w sk. L., zginaczy lewej i prawej stopy. W celu usprawnienia wykonywal éwiczenia
poprawiajgce ogblna sprawno$c, site miesni konczyn dolnych i stop, sile mie$ni konezyn gérnych, stereotyp chodu i
elektrostymulacje miesni strzalkowych; poddany zostal masazom wirowym korniczyn dolnych. Po odbytej rehabilitacji
nastgpila poprawa jego ogoblnej sprawnosci i sity mm kk dolnych. Zaczal chodzi¢ w aparatach szynowo-opaskowych
z niewielkg asekuracja. Wypisana go ze szpitala do domu z zaleceniami wykonywania wyuczonych éwiczen i
kontynuowania rehabilitacji w warunkach ambulatoryjnych.

W dniu 29 czerwca 2012 r. powdd zostal poddany kolejnemu badaniu (...)glowy z kontrastem, w ktérym stwierdzono,
iz ustgpilo wodoglowie i obszary malacji pourazowej, zaobserwowano jednak mniejsze zmiany w wyrostku sutkowym

prawym.

W okresie od 28 do 30 czerwca 2012 r. pow6d ponownie zostal przyjety na Oddzial (...) z powodu posocznicy. W dniu
wypisu zalecono codzienng zmiane opatrunkéw na odlezynie okolicy krzyzowej, oraz stosowanie masci.

Po wypisaniu ze szpitala powdd odbywat rehabilitacje w warunkach ambulatoryjnych: w okresie od 16 kwietnia 2012
r. do 9 maja 2012 r., od 2 do 27 lipca 2012 r, od 10 wrzeénia 2012 r. do 19 pazdziernika 2012 r., od 25 pazdziernika
do 18 listopada 2012 1.

Pismem z 28 grudnia 2011 r. pow6d wystapil do pozwanego z zadaniem zaplaty zadoSéuczynienia w wysokoSci
800.000 zl. Po zgloszeniu szkody pozwany podjal szereg czynno$ci zmierzajacych do ustalenia przebiegu zdarzenia i
wysoko$ci doznanego przez powoda trwalego uszczerbku na zdrowiu.

W dniu 31 marca 2012 r. neurolog dzialajacy w ramach komisji powolanej przez ubezpieczyciela stwierdzil u powoda
uszczerbek w wysokoéci 50,5 %, za§ w dniu 6 marca 2013 r. biegly lekarz ortopeda i traumatolog 11 st. - w wysokoéci
33,5 % - lacznie 84 %. Oceny dokonano bez udzialu powoda i bez jego badania.

Ostatecznie pozwany pismem z 26 lipca 2012 r. zawiadomil powoda o przyznaniu mu zado$¢uczynienia w wysokosci
100.000 zt oraz o tym, ze przyczynit sie on do powstania szkody w 40%, w zwiazku z czym wyptacono mu 60.000 zl.
Przyczynie powoda mialo polega¢ na niezapieciu paséw bezpieczenstwa.

Po zgloszeniu szkody powod dalej kontynuowal leczenie. W dniu 20 lutego 2013 r. zostal przyjety na oddziat (...)
Zaktadu Opieki Zdrowotnej w L. z rozpoznaniem ,inne postacie zeza”. Poddano go tam operacji wiecej niz jednego
mieénia okoruchowego jednej lub dwoch galek, tj. operacje zeza porazennego oka prawego. Do domu zostal wypisany
w stanie dobrym w dniu 21 lutego 2013 r.

Ponownie do w/w Kliniki (...) powod zglosil sie 12 czerwca 2013 r. i zostal poddany operacji H. oka prawego w
zwigzku ze diagnozowanym u niego zezem porazennym. Natomiast 21 sierpnia 2013 r. zostal poddany operacji zeza
porazennego oka lewego.



Jednoczes$nie powod dalej korzystal z rehabilitacji w (...) Centrum (...) w zwigzku z koniecznoScig stymulacji nerwu
strzalkowego prawego oraz poprawy sily mm k.d. prawe w okresie 11 marca 2013 r. - 29 marca 2013 r., 15 kwietnia
2013 T. - 14 maja 2013 1., 23 wrzeSnia 2013 r. - 23 pazdziernika 2013 r.

W dniu 21 maja 2014 r. wykonano u niego kolejna operacje zeza porazennego oka lewego. A w okresie od 16
stycznia 2014 r. do 5 lutego 2014 r. i od 10 lipca 2014 r. do 30 lipca 2014 r. odbyl dalsze serie zabiegéw i éwiczen
rehabilitacyjnych w O$rodku (...) w C. - (...) Centrum (...).

Z konsekwencjami wielu urazow doznanych na skutek wypadku powdd boryka sie do dnia dzisiejszego. Utyka na
prawa noge z powodu opadajacej stopy - moze stangé na palcach, ale nie na piecie, z powodu niedomogi nerwu
strzalkowego. Nadal cierpi na zaburzenia rownowagi. Pozostaje pod stala opieka lekarzy w zwiazku z urazem czaszki.
Dotychczas nie wszczepiono mu implantéw w miejsca ubytku czaszki, choé¢ obecny stan jest dla niego niebezpieczny
dla jego zycia przy ewentualnym uderzeniu, jak réwniez przy narazeniu na stonice lub zimno. Poczatkowo przyczyng
tego zaniechania byly niewygojone odlezyny, a obecnie zaden lekarz nie chce sie podja¢ wykonania zabiegu z uwagi
na jego wysokie ryzyko.

Na skutek wypadku powdd doznatl lacznie 140 % trwalego uszczerbku na zdrowiu, w tym z powodu:

a/ blizny powlok czaszki pkt 1a zalacznika do w/w rozporzadzenia — 5%,

b/ ubytku w koSciach czaszki pkt 3d zalacznika do w/w rozporzadzenia — 15%,

¢/ dyskretnego niedowladu polowicznego prawostronnego pkt 5d - zalacznika do w/w rozporzadzenia — 5%,
e/ dyskretnego zespotu mézdzkowego pkt 7d zalacznika do w/w rozporzadzenia — 5%,

e/ obustronnego porazenia nerwéw odwodzacych pkt. 13c zalgcznika do w/w rozporzadzenia — 2 x 15%,

f/ calkowitego uszkodzenia nerwdéw twarzowych ze zlamaniem koSci skalistych pkt 49b zalacznika do w/w
rozporzadzenia —60%,

g/ porazenia prostownikéw prawej stopy pkt 181u zalgcznika do w/w rozporzadzenia — 20%.

Obrazenia te sa utrwalone i nie wymagaja rehabilitacji zinstytucjonalizowanej. Powod nie moze wykonywac zadnej
pracy w pelnym wymiarze godzinowym, wymaga asekuracji przy poruszaniu sie poza domem, z powodu zaburzen
rownowagi poglebionych opadaniem prawej stopy. Nie wymaga leczenia farmakologicznego, jednak nadal wymaga
rehabilitacji opadajacej stopy i stosowania ortezy stabilizujacej staw skokowy. Wymaga réowniez dalszej konsultacji
lekarza neurologa i rehabilitanta, przez p6l roku raz na dwa miesigce, a nastepnie raz na pét roku, przez rok.

U powoda, z powodu wodoglowia, zbierajacy sie plyn mézgowy odprowadzany jest do kregostupa, wstawiono mu tez
zastawke ledzwiowa, ktéra odprowadza plyn do Zotadka. Z powodu uszkodzenia koéci sklepienia i podstawy czaszki -
zlamania $§cian zatoki klinowej z ptynotokiem mézgowo-rdzeniowym u powoda wystapil 5% uszczerbek na zdrowiu, z
powodu nawracajacego wycieku plynu moézgowo-rdzeniowego, przewleklego zapalenia kosSci, ropowicy podczepcowej
leczonej operacyjnie, zakrzepicy powlok, przepukliny mézgowej - 10% uszczerbku na zdrowiu, z powodu oszpecenia
bez zaburzen funkcji w zalezno$ci od rozmiaréw blizn i ubytkéw w powlokach twarzy — 5% uszczerbek na zdrowiu
oraz z powodu zaburzen czynnosci stawu zuchwowo-skroniowego - 5% uszczerbek na zdrowiu. Czynno$ci nerwéw
twarzowych w znacznym stopniu zostaly u niego przywrdocone podobnie, jak funkcje stuchowe. W tym zakresie powod
nie wymaga leczenia farmakologicznego i nie wystapi u niego pogorszenie stanu zdrowia w przyszloéci. Ponadto nie
wymaga przyrzadow ortopedycznych, ani érodkéw medycznych.

Urazowi powypadkowemu ulegt réwniez narzad wzroku powoda. Co prawda nie nosi on okularéw korekcyjnych,
jednak skarzy sie na efekt tzw. ,zamazanego” obrazu. Trwaly uszczerbek na zdrowiu w tym zakresie wynosi 25%. Do
chwili obecnej powdd cierpi tez na porazenie obustronne pourazowe nerwu (...Jodwodzacego, zez zbiezny obu oczu



oraz ograniczenie odwodzenia obu oczu. Wiaze sie to z podwojnym widzeniem, ale rowniez z zeszpeceniem. Ponadto
uraz oSrodkowego ukladu nerwowego i sthuczenie mozgu zaburza ostro$é wzroku w prawym oku. Jest ona niepelna i
wynosi 0,6. Powdd wymaga nadal przewleklego leczenia wielospecjalistycznego. Zmiany w zakresie narzadu wzroku
majg charakter trwaly i nie rokuja poprawy.

Oprocz obrazen fizycznych, B. P. boryka sie takze z urazami w sferze psychicznej, ktére w pierwszym roku po zdarzeniu
zostaly ocenione na 100% uszczerbku na zdrowiu. Nastepnie jego stan psychiczny ulegat cze$ciowej poprawie. Obecnie
w zwigzku z wystepowaniem objawéw zespolu psychoorganicznego — otepiennego - charakteropatycznego uznano,
ze daje on podstawy do stwierdzenia trwatego uszczerbku na zdrowiu w wymiarze 60 %. Powyzsze zwigzane jest z
brakiem koncentracji, zwiekszona nerwowoécig oraz nieufnoscia. Zaobserwowano u powoda nadmierna czujnos¢ i
dolegliwo$ci lekowe przy przemieszczaniu sie Srodkami transportu. Obecnie nie ma on skonkretyzowanych planéw
na przyszlo$¢, a przynajmniej nie umie ich wyrazié, co jest wynikiem zaburzen sfery wolicjonalnej, wpisujacych sie
w obraz zespotu psychoorganicznego. U powoda wystepuja tez zaburzenia krytycyzmu i pamieci, co jest wynikiem
organicznego uszkodzenia moézgu. Powod jest zdolny tylko do ograniczonej aktywnosci, pod kierunkiem i nadzorem
innych os6b. Ze wzgledu na zaburzenia koncentracji uwagi i zwiekszona meczliwo$¢ nie jest w stanie utrzymac
dlugotrwalej, celowej aktywnosci. Doznany uraz ma tez wplyw na wszystkie dziedziny funkcjonowania powoda.
Pozostaje on pod opieka zony, nie ma zainteresowan, nie przejawia zainteresowania swoja przyszlo$cia, nie jest zdolny
do pracy zawodowej i praktycznie nie prowadzi zycia towarzyskiego. Ze wzgledu na stan psychiczny wymaga opieki i
pomocy ze strony oséb drugich, co najmniej przez 8 godzin dziennie, przy czym jego sprawno$¢ bedzie obnizala sie
wraz z wiekiem. W dalszym ciggu wymaga on terapii psychologicznej ukierunkowanej na trening funkcji poznawczych,
a takze okresowo leczenia psychiatrycznego w zwiazku z wahaniami nastroju.

Decyzjanr (...) z 5 lipca 2012 1. (...) do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w M. zaliczyl B. P. do 0s6b o znacznym
stopniu niepelnosprawnoéci. Stwierdzono, ze taki stopien niepelnosprawnosci istnieje od wrzeénia 2011 r. i ustalono
czas jego trwania do 31 lipca 2014 r. Lekarz orzecznik potwierdzil rowniez konieczno$¢ korzystania przez powoda ze
stalej lub dlugotrwalej opieki lub pomocy innych os6b, w zwiazku ze znacznie ograniczona mozliwo$cia samodzielnej
egzystencji.

Decyzja nr (...)z 11 sierpnia 2014 r., (...) do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w C. zaliczyl B. P. do oséb o
umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci. Orzeczono, ze taki stopien niepelnosprawnoéci istnieje od 1 sierpnia
2014 1. i ustalono czas jego trwania do 31 sierpnia 2017 r. Lekarz orzecznik nie potwierdzil konieczno$é korzystania
przez powoda ze stalej lub dlugotrwalej opieki lub pomocy innych os6b, w zwiazku ze znacznie ograniczona
mozliwo$cig samodzielnej egzystencji. Uznal, ze pow6d moze wykonywaé prace na przystosowanym stanowisku.

Lekarz orzecznik ZUS stwierdzil jednak u powoda calkowitg niezdolno$¢ do pracy poczawszy od 9 wrzeénia 2011 r. w
zwiazku z czym, Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w P. w dniu 3 czerwca 2013 r. przyznal mu rente z tytulu
calkowitej niezdolnos$ci do pracy w kwocie 888,36 zl miesiecznie.

W dniu 17 marca 2015 r. lekarz orzecznik Zakladu Ubezpieczen Spolecznych ustalil, ze do 31 marca 2017 r. powdd
jest calkowicie niezdolny do pracy.

Powdd urodzit sie (...) w C., ukonczyl liceum i ma Srednie wyksztalcenie. Do chwili wypadku pracowal w firmie
produkujacej okapy, jako operator prasy krawedziowej, zatrudniony na czas okreS§lony od 7 grudnia 2009 r.
do 6 grudnia 2011 r. Prowadzil normalne zycie wraz z zona K. P. oraz synem K.. Uczeszczal na silownie, aby
utrzymywac tezyzne fizyczna, ktorej wymagala jego praca, chodzil na basen, jezdzil na rowerze. Utrzymywatl kontakty
ze znajomymi. Byl osoba pewna siebie. W 2013 r. urodzilo mu sie drugie dziecko. Od czasu, kiedy wymaga stalej
opieki, razem z nim i jego rodzina mieszka siostra zony, A. B., ktéra zastepuje zone powoda w opiece nad nim, kiedy
ta jest w pracy. Do roku 2017 powod nie mogt wykonywacé prostych czynnoéci zwigzanych z codzienng egzystencja.
Obecnie jest w stanie samodzielnie wzia¢ kapiel oraz sam sie ubrac. Ze wzgledu na zagrozenie zwigzane ze znacznym
ubytkiem czaszki, musi bardzo uwaza¢, aby nie potkna¢ sie i nie upa$é, gdyz upadek moglby skonczy¢ sie tragicznie.
Zona powoda przygotowuje positki, sprzata, zajmuje sie dzieémi oraz mezem. Zmuszona jest rowniez do wykonywania



ciezszych prac, takich jak przynoszenie wegla, czy drewna na opal. W zwiazku z koniecznoécia uczestniczenia w
rehabilitacjach, K. P. zaprowadza powoda i odbiera po skonczonych zajeciach. Ma nienormowany czas pracy, dojezdza
do klientow po weze$niejszym umowieniu sie, dzieki czemu jest w stanie pogodzic¢ prace z opieka nad dzie¢mi w wieku
9 latig4lata, prowadzeniem domu oraz pomocg mezowi. Powod nie ma mozliwoSci bawié sie z dzieémi, bra¢ ich na rece,
ani wykonywac gwaltownych ruchéw. Ma zaburzenia rownowagi. Zaprzestal utrzymywania kontaktéw towarzyskich.
Ze wzgledu na wyglad wstydzi sie wyjs$é z zona do ,baru”, czy do kina. Utracit pewnoé¢ siebie. Nie uprawia sportow,
nie chodzi na silownie. Sam nie jest w stanie zrobi¢ zakupéw. Ma problemy ze snem. Odczuwa caly czas niepokoéj i zal.
Stal sie bardziej nerwowy, co przeklada sie na stosunki rodzinne. Czasami jest agresywny wobec zony. Obecnie nie
jest w stanie samodzielnie wykona¢ zadnych robét remontowych w domu. Nie potrafi samodzielnie zalatwié spraw
urzedowych. Nadal przyjmuje leki na obniZenie tetna i ciSnienia oraz na krazenie w glowie. Nie pracuje i nie ma
mozliwoS$ci podjecia zatrudnienia, otrzymuje rente w kwocie ok. 900 z} oraz zasilek pielegnacyjny. Z tytutu wypadku,
poza kwota uzyskana od ubezpieczyciela, nie otrzymal zadnego innego $wiadczenia.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie dowoddw z dokumentow, zeznan Swiadkéw: L. M., P. J.
oraz czesciowo P. S., przestuchania powoda i opinii biegtych sadowych.

Sad Okregowy nie dal wiary zeznaniom P. S. w zakresie przebiegu wypadku, skoro przedstawia go odmiennie, niz
pozostale dowody.

W ocenie Sadu Okregowego za podstawe ustalen nalezalo przyjaé wszystkie opinie bieglych, w tym bieglego z
zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych oraz techniki samochodowej inz. J. C., bieglego z zakresu traumatologii
i ortopedii oraz medycyny ratunkowej S. M., bieglej neurologa R. Z., bieglych psychiatry R. W. i psychologa P. B.,
bieglego otolaryngologa T. S., bieglej okulisty M. F., oraz bieglego z zakresu medycyny sadowej i patomorfologii S.
C.. Przy czym szczeg6lnie istotna dla oceny podnoszonego przez pozwanego zarzutu przyczynienia sie powoda do
powstania szkody byla opinia biegtego z zakresu rekonstrukcji wypadkéw drogowych i techniki samochodowej inz. J.
C., jak rbwniez opinia sagdowo-lekarska specjalisty medycyny sadowej i patomorfologii lek. med. S. C..

Sad Okregowy zwazyl, ze faktu zapiecia, czy niezapiecia pasoOw bezpieczenstwa przez powoda, nie mozna bylo
ustali¢ na podstawie przeprowadzonych dowodow. Jednak ostatecznie okolicznoé¢ ta nie miala istotnego znaczenia
w niniejszej sprawie, z uwagi na wnioski bieglego inz. J. C., ktory stwierdzil, ze z analizy zebranych dowodow,
szczegoblnie tych, ktore dotycza zakresu uszkodzen D. (...), Sladéw pozostawionych przez kola tego samochodu, jego
polozenia powypadkowego wynika, ze dynamika ruchu jego przestrzennego do polozenia powypadkowego pozwalala
na wypadniecie pasazera z zapietych i sprawnych technicznie paséw bezpieczenstwa. Powyzsze potwierdzil rowniez
biegly S. C., kt6ry stwierdzil, ze takze obrazenia powoda, w konteks$cie specyfiki samego wypadku komunikacyjnego,
nie pozwalaja na stwierdzenie, czy pasazer D. (...) byl prawidlowo zapiety pasami bezpieczenstwa. Niemniej jednak
w tym konkretnym wypadku nawet prawidlowo zapiete pasy bezpieczenistwa nie uchronilyby go przed urazami
zwigzanymi z ewidentnym znacznym zgnieceniem tzw. ,przestrzeni przezycia” tego samochodu, a tym samym nie
zwiekszylyby w zaden spos6b stopnia jego bezpieczenistwa.

Sad Okregowy pominal szereg dokumentow, ktore zostaly zlozone przez ubezpieczyciela, a ktére nie dotyczyly powoda,
lub tez odnosily sie do innych roszczen zgltoszonych przez powoda w postepowaniu szkodowym, tj. takich jak wyplata
odszkodowania, a takze z prywatnej opinii psychologa M. Z., ktéra co najwyzej mogla by¢ uznana za stanowisko strony
powodowej w sprawie.

Sad Okregowy zwazyl tez, ze pomimo dolaczenia akt dochodzenia prowadzonego w zwigzku z zaistnialym wypadkiem,
ktore ostatecznie zakonczylo sie umorzeniem postepowania wobec nie ustalenia sprawcy, sad nie byt zwigzany
ustaleniami poczynionymi w jego toku przez (...)Komende Policji w C..

Na rozprawie w dniu 14 czerwca 2018 r. Sad Okregowy oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego
zakresu rehabilitacji na okoliczno$ci wskazane w piSmie z dnia 16 wrze$nia 2017 r., uznajac, iz przedmiotowa opinia



o ile jest konieczna dla ustalenia faktycznie zwiekszonych potrzeb powoda, o tyle jest zbedna dla okreélenia rozmiaru
jego cierpien, tj. krzywdy niemajatkowej, podlegajacej zrekompensowaniu zado$cuczynieniem.

W ocenie Sqdu Okregowego powbddztwo B. P. zgloszone w pozwie, jak i zmodyfikowane co do wysoko$ci
zado$éuczynienia w kwietniu 2018 r., zaslugiwalo na uwzglednienie w catoSci.

Pozwany poczatkowo kwestionowatl swoja odpowiedzialno$¢ za szkode powstala w wypadku, powolujac sie na to, ze
dochodzenie w powyzszej sprawie zostalo umorzone z powodu niewykrycia sprawcy. Twierdzit tez, ze w takiej sytuacji
to Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny powinien zaspokoi¢ roszczenie poszkodowanego. Ostatecznie jednak
przyjal na siebie odpowiedzialnoéé za szkode powoda, jednak zanegowal wysoko$é zado$cuczynienia okreslonego w
pozwie. Stwierdzil, iz dotychczas wyplacona kwota 60.000 zl, jest wystarczajaca w nawigzaniu do charakteru doznanej
szkody.

Sad Okregowy powolujac jako podstawe odpowiedzialnoSci pozwanego art. 822 § 1 k.c. oraz art. 34 ustawy z dnia
22 maja 2003 1. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (dalej u.u.g.), przedstawil zasady odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela posiadacza
pojazdu samochodowego, wskazal na istote zwigzku przyczynowego oraz ogolne przestanki odpowiedzialno$ci
odszkodowawczej i okolicznoSci egzoneracyjne i przyjal, ze w niniejszej sprawie nie znajdzie zastosowania art. 98
ust. 1 u.u.g. traktujacy o odpowiedzialno$ci Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego za szkody powstale w
wypadkach, w ktérych nie doszlo do ustalenia tozsamoSci sprawcy. Przedmiotem niniejszego postepowania nie bylo
bowiem ustalenie, ktory z kierowcoéw byl wylacznym sprawca wypadku z 9 wrze$nia 2011 r. Winnymi tego wypadku
byli kierowcy obu pojazdow, a w konsekwencji, legitymacja bierna pozwanego, wystawcy polisy OC pojazdu D. (...),
nie budzi watpliwoSci.

Odnoszac sie natomiast do podniesionego przez strone pozwana zarzutu przyczynienia sie powoda do szkody na
skutek niezapiecia pasow bezpieczenstwa, Sad Okregowy poczynil uwagi w zakresie art. 362 k.c. i wskazal, ze w
Swietle zgromadzonego materiatu dowodowego okoliczno$é, z ktérej pozwany wywodzil przyczynienie, nie miala
istotnego znaczenia dla wysoko$ci szkody powoda. W sprawie tej nie jest bowiem mozliwe ustalenie sprawnosci paséw
bezpieczenstwa na miejscu pasazera w D. (...), a takze to, czy faktycznie powdd korzystal z tej formy zabezpieczenia.
A chot pasy bezpieczenstwa stanowia w chwili obecnej najbardziej skuteczny sposob zapewnienia bezpieczenstwa
podczas podrozy samochodem, to w przypadku zdarzen bocznych, tylnych oraz wszelkich innych zdarzen, w ktérych
dochodzi do znacznego przemieszczenia sie elementow nadwozia do Srodka kabiny pasazerskiej, nie sg tak skutecznym
zabezpieczeniem, jak w przypadku zderzen czolowych. Z opinii bieglego patomorfologa S. C. wynika, ze w tym wla$nie
przypadku nawet prawidlowo zapiete pasy bezpieczenstwa nie gwarantowaly skutecznej ochrony przed skutkami
wypadku, a pasazer mogt wypas¢ rowniez z paséw zapietych i sprawnych technicznie. Zatem Sad Okregowy uznal,
ze powod nie przyczynil sie do powstania szkody. W toku niniejszego postepowania nie zostalo bowiem wykazane
istnienie bezposredniego zwiazku pomiedzy przyjeciem twierdzenia pozwanego o niezapieciu paséw przez powoda, a
rozmiarem poniesionej przez niego szkody. Co wiecej, jak wskazal biegly, nie mozna wykluczy¢, ze powdd pozostajac
na swoim siedzeniu doznalby znacznie ciezszych obrazen w pordwnaniu z tymi, ktoérych doznatl w wyniku wyrzucenia
z samochodu. Ostatecznie, brak w tej sprawie podstaw do miarkowania wysoko$ci zado$¢uczynienia.

Przechodzac do oceny przestanek samego roszczenia o zadoSéuczynienie Sad Okregowy wskazal na art. 445 § 1 k.c.,
oraz art. 436 § 2 k.c. i stwierdzil, Ze zadna kwota nie jest w stanie zrekompensowaé powodowi uszczerbku na zdrowiu,
gdyz zycie i zdrowie czlowieka to wartoSci bezcenne. Sad Okregowy odwolal sie tez do pogladéw Sadu Najwyzszego a
takze Sadéw Apelacyjnych, przedstawiajac pojecie ,krzywdy” oraz katalog kryteriow, wedle ktorych nalezy ja ocenié,
jak réwniez funkcje, jakie pelni zado$éuczynienie za doznang krzywde.

Sad Okregowy wyjasnil tez, ze ustalajac wysoko$¢ przyznanego zadoSéuczynienia kierowal sie przede wszystkim
rozmiarem cierpien fizycznych i psychicznych powoda, doznanych w czasie wypadku i obecnie oraz wplywem tego
wydarzenia na jego przyszlo$é. Jak wynika bowiem z akt sprawy, B. P. w dniu wypadku komunikacyjnego byt
czlowiekiem mlodym (29 lat), ktory stal dopiero u progu swojego rozwoju zawodowego. W pelni realizowal sie, jako



maziojciec. Prowadzil normalne Zycie, pracujac i dbajac o byt swojej rodziny, ktorej powiekszenie planowal. Cechowal
sie duza sprawnoscia fizyczng, ktéra pozwalala mu na wykonywanie dotychczasowej pracy. Z tytulu zatrudnienia
osiggal dochod w granicach 3.000 zl miesiecznie. Przed wypadkiem czesto bywal na basenie i jezdzil na rowerze. Byl
czlowiekiem towarzyskim, chetnym do spotkan ze znajomymi. Mial marzenia, wraz z Zong planowat zakup mieszkania.
Byl bardzo samodzielny, choé¢ nie mial technicznego wyksztalcenia, podejmowal sie napraw oraz prac remontowych
we wlasnym mieszkaniu.

Na skutek doznanych obrazen, zycie powoda uleglo jednak diametralnej zmianie. Stat sie osoba niepelnosprawna,
wymagajaca pomocy innych oséb przy najprostszych czynno$ciach, a nawet przy zalatwianiu potrzeb fizjologicznych.
A cho¢ obecnie jest w stanie wykonac¢ kazda czynno$¢ przy sobie, nadal - z uwagi na brak koordynacji ruchowej,
slaby wzrok i klopoty z pamiecia - nie moze samodzielnie zrobi¢ zakupéw, a nawet przej$¢ przez ulice. Nie jest
zdolny do pracy fizycznej i jakiekolwiek innej pracy, ze wzgledu na szerokie obrazenia takze w sferze psychiczne;j.
Niewatpliwie tez bardzo cierpial ze wzgledu na urazy fizyczne i konieczne zabiegi operacyjne. Wielokrotnie poddawano
go narkozie polaczonej z przyjmowaniem ogromnych ilo$¢ lekéw, w tym przeciwbolowych. Do domu wrécit po niemal
dziewieciomiesiecznym pobycie w kilku szpitalach, gdzie przeszedl szereg zabiegoéw operacyjnych. Nadal jednak
wymagal stalej opieki. Lezal w 16zku i nie byl w stanie podnie$é¢ sie samodzielnie. Potrzebowal pomocy matki, zony
oraz siostry zony, ktére na zmiane sie nim zajmowaly, sprawujac tez opieke nad dzie¢mi. Z biegiem czasu oraz w
zwiazku z poprawg stanu zdrowia, starajac sie przystosowywaé do nowej sytuacji, powdd zaczal zajmowacé sie soba
we wlasnym zakresie. Jednak jego samodzielno§¢ ograniczona jest w zasadzie do przebywania w mieszkaniu. Na
zewnatrz wychodzi z zona. Jego opieka nad dzieémi obejmuje wylgcznie ,zaalarmowanie” zony, gdyz jakakolwiek
proba podniesienia dziecka, czy pomoc w sensie fizycznym nie jest mozliwa w zwigzku z zagrozeniem jego zycia.
Tak wiec spelianie sie w roli ojca w przypadku powoda jest praktycznie niemozliwe. Nie jest tez w stanie zapewnié
dzieciom oraz zonie jakichkolwiek $rodkéw do zycia. Ubytek koSci czaszki powoduje, ze kora moézgowa znajduje
sie praktycznie pod powloka skoérng i nie jest w zaden sposob chroniona. Tak wiec najmniejsze uderzenie mogloby
spowodowac jego zgon, a na pewno ciezkie uszkodzenie mozgu. Réwniez wplyw promieni stonecznych, a nawet zimna
moglby mieé negatywne konsekwencje. Powdd ma tez nasilajace sie problemy ze wzrokiem, pomimo przeprowadzenia
w okresie od lutego 2013 roku do maja 2014 roku czterech operacji oczu.

Ustalajac wysoko$¢ zado$éuczynienia Sad Okregowy mial rowniez na uwadze wszystkie ujawnione u powoda aspekty
zdrowia psychicznego, szczeg6lnie dotkliwe poniewaz powoduja szereg ograniczen i praktycznie prowadza do jego
uzaleznienia od drugiej osoby. Na powyzsze wplyw ma juz nienaturalny wyglad, ktérego powod sam sie wstydzi.
Jego samoocena jest bardzo niska. Wymaga regularnej pomocy psychologa. Zalecono mu takze rozpoczecie pracy z
lekarzem psychiatra. Poza problemami ze snem, pow6d odczuwa ciagly niepokdj. Stal sie nerwowy, co nie pozostaje
bez wplywu na jego relacje rodzinne. Sam przyznaje sie do wzmozenia agresji stownej wobec zony. W konsekwencji
urazu moézgu, powdd ma klopoty z pamiecig oraz wszelkim wysitkiem intelektualnym. Tak wiec nie ma mozliwosci
choéby pomagania w nauce dwdjce swoich dzieci, a takze wyuczenia sie nowego zawodu. Jego pamieé obejmuje okres
sprzed zdarzenia. Po zdarzeniu nawet w czasie rozmowy zdarza mu sie, ze zapomina o czym rozmawial na poczatku.
Wszystkie istotne sprawy urzedowe reguluje przy pomocy zony.

Sad Okregowy stwierdzil, ze wysokoé¢ zado$éuczynienia jest uzalezniona od nasilenia cierpien, dlugotrwatosci
choroby, rozmiaru kalectwa oraz trwalo$ci nastepstw zdarzenia, przy uwzglednieniu okolicznos$ci dotyczacych zycia
osobistego poszkodowanego, jednak nie mozna tu moéwic o ekwiwalentnosSci, bowiem przy ustalaniu jego wysokosci
zastosowanie znajdzie zasada miarkowania. Kwota zasadzona tytulem zado$cuczynienia nie moze tez prowadzié
do wzbogacenia osoby uprawnionej. Niezbedne jest tez okreélenie daty, na jaka kwota zado$éuczynienia zostaje
wyliczona, bowiem w zalezno$ci od niej ustala sie odsetki od naleznego Swiadczenia.

Powyzsze mialo znaczenie w niniejszej sprawie, w ktorej na date zlozenia pozwu, tj. 19 grudnia 2012 r. leczenie
powoda, ktdre byto dlugotrwale i de facto wraz z okresem rehabilitacji, w ramach ktorej byl pionizowany, poczatkowo
przystosowywany do wozka inwalidzkiego, a nastepnie przyuczony do poruszania sie w aparatach szynowo-
opaskowych z niewielka asekuracja, trwalo 9 miesiecy i nie zostato zakonczone. Powdd stale bowiem, a co najmniej
co 2-3 miesiace, musi korzystaé¢ z zabiegoéw, turnuséw rehabilitacyjnych, konieczna jest rowniez rehabilitacja w



warunkach domowych lub zinstytucjonalizowanych. Kinezyterapia w polaczeniu z fizjoterapia powinna by¢ bowiem
stosowana w wymiarze 1 godz. Dziennie, ciggle i na stale. W zwigzku z opadaniem prawej stopy powoéd wymaga
stosowania ortezy stabilizujgcej staw skokowy. Ponadto dopiero w roku 2013 podjeto u powoda leczenie zeza
porazennego, zaréwno prawego, jak i lewego oka. Z tego powodu ponownie byl hospitalizowany, w lutym 2013 r., w
czerwcu 2013 r., w sierpniu 2013 r., oraz w maju 2014 r. A pomimo prawidlowego przebiegu operacji, bez powiklan,
zez zbiezny porazenny utrzymuje sie do chwili obecnej. Nadal praktycznie nie wystepuje ruch odwodzacy obu oczu,
co wigze sie z podwojnym widzeniem, wyré6wnawczym ustawieniem glowy, brakiem widzenia przestrzennego, a takze
z zeszpeceniem. Dodatkowo, na skutek urazu osrodkowego ukladu nerwowego i stluczenia mézgu, ostro§¢ wzroku w
prawym oku jest niepelna i wynosi 0,6. Ma to charakter trwaly i nie ma nadziei na poprawe.

W ocenie Sgdu Okregowego leczenie, ktore jak wskazala biegla nie przyniosto oczekiwanych rezultatow, z pewnoscia
wigzalo sie nie tylko z dodatkowym cierpieniem, ale réwniez zwiekszylo poczucie krzywdy i wplynelo na obnizona
samoocene powoda, wyrazajaca sie m.in. w poczuciu nieprzydatnosci do w rol meza i ojca.

Ponadto zdaniem Sadu Okregowego krzywde powoda zwieksza fakt, ze pomimo planowanego poczatkowo wykonania
implantéw koSci czaszki, do takiej operacji ostatecznie nie doszlo i nie ma podstaw do przyjecia, ze taka mozliwo$é
pojawi sie w przyszloéci, czyli, Ze stan zdrowia powoda faktycznie ulegnie poprawie, czy tez, ze zmieni sie sposéb
jego funkcjonowania i zwiekszy sie jego samodzielno$é. Biegly z zakresu otolaryngologii potwierdzil, ze niedowlad
nerwow twarzowych, blizny i deformacja koS$ci czaszki po trepanacji pozostang u powoda do konca zycia. Zaré6wno ten
biegly, jak i biegla neurolog R. Z. stwierdzili co prawda, Ze z uwagi na doznane obrazenia nie przewiduja pogorszenia
sie stanu zdrowia powoda, ale réwniez nie przewiduja, aby mozliwa byla jego poprawa. Natomiast biegla lekarz
okulista stwierdzila, ze powdd bezspornie na skutek wypadku i poniesionych obrazen wymagal i wymaga nadal
przewleklego leczenia wielospecjalistycznego — w tym neurologicznego, ortopedycznego oraz wsparcia psychologa. W
koncu biegli - psycholog P. B. i psychiatra R. W. - rozpoznali u powoda objawy zespolu psychoorganicznego otepienno-
charakteropatycznego i stwierdzili, ze rokowania co do poprawy jego stanu psychicznego sg niekorzystne i raczej
nalezy spodziewa¢ sie poglebiania deficytow wraz z jego wiekiem.

Kierujac sie powyzszymi ustaleniami oraz tym, ze poniesiony przez powoda uszczerbek na zdrowiu zamyka sie lacznie
235%, a takze sytuacja faktyczna powoda, Sad Okregowy uznal, ze powinien on otrzyma¢ zado$cuczynienie w kwocie,
jakiej zazgdal w rozszerzonym powodztwie, ktora lacznie z otrzymanym od pozwanego zadoSéuczynieniem w kwocie
60.000 zl, powinna opiewac na 450.000 z}. Warto$¢ ta, w ocenie Sadu Okregowego jest adekwatna do krzywdy, jakiej
B. P. doznat w wyniku wypadku z 9 wrzeénia 2011 .

Tak ustalong wysoko§¢ zado$éuczynienia w odniesieniu do realiow krajowych, statusu majatkowego spoleczenstwa,
w jakim zyje powdd, a takze wysokoS$ci §wiadczen zasadzanych w innych sprawach, nalezy zdaniem Sadu Okregowego
uznac za znaczng i rekompensujaca cierpienia psychiczne i fizyczne doznane i wcigz doznawane przez powoda.

Odnoszac sie w $wietle art. 481 § 1 k.c. do Zadania odsetek za op6znienie w spelnieniu przez pozwanego Swiadczenia z
tytulu zado$éuczynienia, Sad Okregowy stwierdzil, ze przystlugujace powodowi odsetki od kwoty 140.000 zl powinny
by¢ naliczane od 26 lipca 2012 r., tj. od dnia, w ktérym pozwany przyjal swoja odpowiedzialno$c za powstalg szkode i
wyplacil powodowi 60.000 zt tytulem zado$cuczynienia w zwigzku ze zgloszeniem szkody i zadania zado§éuczynienia
pismem z 28 grudnia 2011 r. Natomiast odsetki od kwoty 250.000 nalezne sg od 22 czerwca 2018 ., tj. od dnia wyroku.

Sad I instancji powolal réwniez art. 817 § 1 k.c. oraz rozwazyl kwestie wymagalnoséci roszczen z tytulu
zado$éuczynienia pienieznego, wskazujac na rozwiniete w tym zakresie koncepcje i podzielajac ostatecznie poglad,
ze w dochodzonej przez powoda sumie jej cze$é moze odpowiadaé¢ zado$cuczynieniu naleznemu w terminie lub
terminach poprzedzajacych dzien wyrokowania, a cze$¢ - zado$¢uczynieniu naleznemu dopiero od dnia wyrokowania.

Jak wynika z akta sprawy powodd juz pismem z 28 grudnia 2011 r. wystapil do pozwanego z zadaniem zaplaty
zado$éuczynienia z tytulu odniesionej szkody osobowej w wysokoéci 800 000 zt. Zgloszenie to zostalo zarejestrowane
28 grudnia 2011 r., a zatem termin 30 dni na jego rozpoznanie uplynal 28 stycznia 2012 r. Powod za§ domagat sie
od tej kwoty odsetek od dnia 26 lutego 2012 r. W ocenie Sadu Okregowego dochodzone przez powoda w niniejszej



sprawie zado$¢uczynienie w wysokosci 140.00 zt juz na dzien zgloszenia szkody odpowiadalo znanemu mu woéwczas
zakresowi cierpien i krzywdy. Powdd zakonczyt woéwcezas hospitalizacje trwajaca od 9 wrze$nia 2011 r. i ustalenie
wysoko$ci zadoSéuczynienia na w/w kwote byto mozliwe.

Natomiast fakt, ze w niniejszej sprawie doszlo do dalszego pokrzywdzenia wynikajacego z ostatecznego utrwalenia sie
skutkow wypadku, w tym w zakresie wzroku pomimo przeprowadzenia kolejnych operacji, ustabilizowania sie stanu
psychicznego powoda na poziomie wymagajacym stalej pomocy psychologa i psychiatry, jak réwniez ze Swiadomo$ci,
ze ostatecznie jest i bedzie on osobg niezdolng calkowicie do pracy, a stan ten jak i ogblny stan zdrowia nie ulegnie juz
poprawie, skutkowal zdaniem Sadu Okregowego ustaleniem wymagalnoSci zado§¢uczynienia zgloszonego w pi$émie
modyfikujacym powddztwo, dopiero na dzien wyrokowania. Przy czym przyznanie roszczenia odsetkowego dopiero
od 22 czerwca 2018 r. odpowiada takze wymaganiom art. 817 § 1 k.p.c. czy odpowiednio art. 14 ust. 1 u.u.g. albowiem
odpis pisma modyfikujacego powddztwo z 4 kwietnia 2018 r. zostal odebrany przez pozwanego 22 maja 2018 r.

Z uwagi na powyzsze roszczenie odsetkowe w pozostalym zakresie podlegalo oddaleniu.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekt zgodnie z zasadg odpowiedzialnoSci za wynik procesu na podstawie art. 98
§ 1 k.p.c., pozostawiajac ich szczegotowe wyliczenie w myél art. 108 k.p.c., referendarzowi sadowemu.

W apelacji od powyzszego wyroku, zaskarzajac go w czes$ci uwzgledniajacej powodztwo co do kwoty 250 000 ztiw
konsekwencji rowniez w zakresie orzeczenia o kosztach procesu, pozwany — (...) S.A. zarzucil Sagdowi Okregowemu
naruszenie prawa procesowego w postaci art. 233 § 1 k.p.c. oraz prawa materialnego w postaci art. 445 § 1k.c. wzw. z
art. 444 § 1 k.c., a takze art. 817 k.c. w zw. z art. 481 § 1 k.c. i art. 14 ust 1 u.u.g. W konsekwencji tych zarzutow skarzacy
wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa co do kwoty 250 000 zl, jak réwniez co do odsetek
od kwoty 140 000 z} za okres od 26 lipca 2012 r. do 21 czerwca 2018 r. i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego
kosztow procesu za obie instancje.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy wytknal, ze pierwotnie pow6d domagatl sie zaplaty 140 000 zl twierdzac, ze jest to
suma odpowiednia i dopiero pismem z 4 kwietnia rozszerzyl powodztwo niemal trzykrotnie, bo do kwoty 390 000
zl wyjasniajac, ze jest to podyktowane opiniami bieglych. Tymczasem, zdaniem skarzacego, stan zdrowia powoda nie
ulegl w tym czasie pogorszeniu. A skoro krzywda powoda, w jego odczuciu, mogta zosta¢ skompensowana kwotg 140
000 z} i nie wystapily zadne obiektywnie uzasadnione okolicznoéci Swiadczace o eskalacji jego krzywdy, orzeczenie
ponad te sume ma dla powoda charakter przysparzajacy. Szczego6lnie, ze opinie bieglych niczego w rozmiarze krzywdy
powoda nie zmienily, a jedynie okreslily stopieni uszczerbku na jego zdrowiu, ktory jest jednym z elementéw ujemnych
nastepstw wypadku, wplywajacym na rozmiar krzywdy. Zatem powdd juz w chwili wnoszenia pozwu miat pelny oglad
swojej krzywdy i ocena bieglych jej nie zmienila. Skarzacy stwierdzil tez, ze nie kwestionuje krzywdy powoda, jednak
zasadzona suma znacznie przekracza kwoty ustalone w innych tego typu sprawach.

Odnoszac sie natomiast do kwestii wymagalno$ci zasadzonych sum skarzacy stwierdzil, ze zado$¢uczynienie nie jest
odszkodowaniem, a wiec nie dotyczy go art. 14 ust 1 u.u.g. O wymagalnoSci takiego $wiadczenia sad orzeka wiec
na podstawie art. 817 k.c. Nie mozna tez uzna¢ pozwanego za bedacego w zwdlce, gdy w ramach postepowania
likwidacyjnego wyptlacit zado$¢uczynienie w wysokoSci jego zdaniem odpowiedniej. Sad Okregowy nie pochylil sie
za$ nad przebiegiem postepowania likwidacyjnego i ustaleniem spelnienia, badz niespelnienia przez pozwanego
przeslanek nalezytej starannos$ci w jego toku. Co uzasadnia stwierdzenie, ze rozstrzygniecie mialo charakter arbitralny.
Sad Okregowy mial tez dopiero w dacie orzekania w dyspozycji calo§¢ materialu dowodowego pozwalajacego mu
okresli¢ zakres odpowiedzialno$ci pozwanego za rozmiar krzywdy powoda.

Powdd — B. P. wnibsl o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanego kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego nie zaslugiwata na uwzglednienie.



Odnoszac sie w pierwszym rzedzie do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Sad Apelacyjny zwazyl, Ze przepis ten
daje wyraz obowigzujacej w procesie cywilnym zasadzie swobodnej oceny dowodéw. Jej zalozenia sprowadzaja sie
do przyjecia, ze ocena dowodow zgromadzonych w sprawie pod wzgledem ich wiarygodno$ci i mocy stanowi element
dyskrecjonalnej wladzy sadu. Jest jego podstawowym zadaniem, wyrazajacym istote sadzenia, a wiec rozstrzygania
kwestii spornych w warunkach niezawistoéci, na podstawie wlasnego przekonania sedziego, przy uwzglednieniu
caloksztaltu zebranego materialu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 1996 r., I CRN 173/95, LEX nr 1635264).
Przy czym swoboda nie oznacza tu dowolnosci. W wyroku z dnia 10 czerwca 1999 r., II UKN 685/98 (OSNAPiUS
2000, nr 17, poz. 655), Sad Najwyzszy stwierdzil, ze normy swobodnej oceny dowodéw wyznaczone sa wymaganiami
prawa procesowego, doSwiadczenia zyciowego oraz regulami logicznego mys$lenia, wedlug ktorych sad w sposob
bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okreslonych
srodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$é, odnosi je do pozostalego materiatu dowodowego.

Aby wiec skutecznie zarzuci¢ sadowi naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. nalezy wskaza¢ na takie stabo$ci w zaprezentowanej
ocenie zgromadzonych dowoddw, ktore dyskwalifikuja ja z uwagi na naruszenie zasad logicznego rozumowania;
oparcie sie na dowodach przeprowadzonych z naruszeniem zasady wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu
dowodowego, bez uwzglednienia wymagan dotyczacych Zrédel dowodzenia oraz uchybienie zasadzie bezposéredniosci,
a takze uchybienie wymaganej od sedziego znajomo$ci przepisow, doktryny i orzecznictwa oraz zaniechanie
uwzglednienia aktualnych informacji dotyczacych réznych faktow zycia spolecznego, wymogdédw ogoélnej kultury
prawnej, jak rowniez znajomosci systemu pozaprawnych regut i ocen spolecznych, do ktérych odsylaja przepisy
obowigzujacego prawa.

W tym kontekécie podniesiony przez skarzacego zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie moze by¢ uznany za
uzasadniony. Zostal on sformulowany w spos6b niezrozumialy, by¢ moze sygnalizujacy brak rozwazenia przez
sad I instancji tego, ze powod w pozwie domagal sie zadoSéuczynienia w wysokoSci 140 000 zl. Tymczasem
okoliczno$¢ ta byla przedmiotem rozwazan Sadu Okregowego i w kontek$cie odpowiednio$ci naleznej powodowi
sumy zado$éuczynienia i przy orzekaniu o dacie wymagalnosci zasadzonej kwoty. Przede wszystkim jednak tak
uzasadniony zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. jest calkowicie bezpodstawny, skoro nie odnosi sie do oceny dowodow
zgromadzonych w sprawie, a do znaczenia faktu, ze pierwotnie powdd uznal, ze jego krzywde skompensuje suma 140
000 zl, a p6Zniej rozszerzyl powoddztwo o kwote 250 000 zl. Takie okoliczno$ci nie zaliczaja sie do dowodow i nie
podlegaja ocenie z punktu widzenia wiarygodnoéci i mocy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zaskarzony wyrok nie narusza tez prawa materialnego. Sad Okregowy trafnie bowiem
ustalil, ze pozwany jest zobowiazany do zaplaty odszkodowania powodowi, jako ubezpieczyciel odpowiedzialny z
polisy ubezpieczenia obowiazkowego OC posiadacza pojazdu D. (...), ktérym powdd jechal jako pasazer przewozony
z grzecznoSci (art. 822 k.p.c. w zw. z art. 415 k.c. w zw. z art. 436 § 2 k.c.). Wbrew tez wywodom skarzacego, krzywda
moralna poszkodowanego stanowi cze$¢ jego szkody (szkoda niemajatkowa), a kompensujace ja zado$éuczynienie jest
postacig odszkodowania. W orzecznictwie nie budzi przy tym zadnych watpliwoéci, ze terminy przewidziane w art. 14
ust. 11 2 u.u.g. maja zastosowanie réwniez do naprawienia szkody niemajatkowej w formie zado$¢uczynienia.

Odnoszac sie do twierdzen pozwanego, jakoby zasadzona suma zado$Cuczynienia znacznie przekraczala kwoty
ustalone w innych tego typu sprawach Sad Apelacyjny mial na uwadze, ze wprawdzie wiele oséb poszkodowanych
w wypadkach komunikacyjnych dochodzi swoich nalezno$ci odszkodowawczych w procesach cywilnych, nie sposob
jednak przyjaé, ze sprawy te sa jednorodne, a krzywda poszkodowanych powtarzalna, a przez to poré6wnywalna.

Jak tez trafnie ustalil Sad Okregowy, krzywda powoda, bedaca Zrédlem jego zadania w tej sprawie jest niezwykle
dotkliwa. Obrazenia jego ciala byly bardzo rozlegle, leczenie dlugotrwale, a utrwalone skutki zadecydowaly o
trwalej niezdolno$ci powoda do pracy, utrzymujacej sie dysfunkcji wielu narzadéw (wzroku, rbwnowagi, ruchu) oraz
nieustajacym bezposrednim zagrozeniu jego zZycia (z uwagi na brak czeSci koSci czaszki i bezposrednie narazenie
mozgu na urazy). Powod utracil bezpowrotnie zdrowie, sprawno$c fizyczng, réwnowage psychiczna. Musial poddaé
sie wielokrotnym zabiegom operacyjnym powaznie ingerujacym w jego integralnos$¢ fizyczna (np. otwarcie czaszki i
usuniecie krwiaka z moézgu) oraz Zzmudnym procesom rehabilitacyjnym. Jest nieodwracalnie okaleczony, oszpecony



i zmuszony funkcjonowaé w stanie nieustannego zagrozenia zycia. Wszystko to spotkalo go u progu zycia dorostego
mezczyzny, w chwili, gdy dopiero je planowal i budowal. Jego krzywda jest wielka i nie ma podstaw do uznania, ze
zado$éuczynienie wlacznej wysokoéci 450 000 zljest razaco zawyzone i w sposob oczywisty nieadekwatne do rozmiaru
doznanej przez niego szkody niemajatkowe;j.

Whbrew tez zarzutom apelacji Sad Okregowy rozwazal to, czy rozszerzenie powddztwa w toku procesu bylo
uzasadnione. Wskazal tez powody, dla ktérych takie dzialanie powoda uznal za dopuszczalne. Podzielajac to
stanowisko Sad Apelacyjny zwazyl, ze pozew w tej sprawie zostal wniesiony w grudniu 2012 r., a wiec w czasie, gdy
powdd nie zakonczyt jeszcze leczenia i rehabilitacji. Z ustalen poczynionych w tej sprawie wynika, ze po wniesieniu
pozwu poddano go: operacji wiecej niz jednego mie$nia okoruchowego jednej lub dwoch galek, tj. operacji zeza
porazennego oka prawego (20 — 21 luty 2013 r.), operacji H. oka prawego w zwiazku ze diagnozowanym u niego
zezem porazennym (12 czerwca 2013 T.), operacji zeza porazennego oka lewego (21 sierpnia 2013 r.), stymulacji nerwu
strzalkowego prawego oraz poprawy sily mm k.d. prawe (11 marca 2013 r. - 29 marca 2013 r., 15 kwietnia 2013 r. - 14
maja 2013 r., 23 wrze$nia 2013 1. - 23 pazdziernika 2013 r.), kolejnej operacji zeza porazennego oka lewego (21 maja
2014 r.), dalszym seriom zabiegbéw i ¢wiczen rehabilitacyjnych (od 16 stycznia 2014 r. do 5 lutego 2014 r. i od 10 lipca
2014 1. do 30 lipca 2014 r.). Rezultaty tych zabiegéw ujawnily sie niewatpliwie po wniesieniu pozwu. Przede wszystkim
jednak, po wniesieniu pozwu powdd ostatecznie zmuszony byl zrezygnowac z nadziei na wykonanie implantu ko$ci
czaszki.

Whbrew tez zarzutom apelacji, w sytuacji, gdy stan zdrowia powoda po wypadku i zakonczeniu leczenia zostal
ostatecznie ustalony dopiero w wyniku opinii bieglych powolanych w niniejszej sprawie, odwolanie sie do tych opinii
uzasadnialo rozszerzenie powodztwa. Jest wprawdzie oczywiste, ze uszkodzenie ciala powoda nastapilo w chwili
wypadku, a biegli okreélili jedynie jego skutki. Zatem juz w tamtym momencie przesadzone byly rozmiary jego
krzywdy. Jednak zar6wno dla powoda, jak i dla pozwanego, mozliwo$¢ jej miarodajnego ustalenia zaistniala wraz z
zakonczeniem procesu leczenia i rehabilitacji i wyjasnienia, czy powod ma szanse powr6cié do dawnej sprawnosci.
Rozszerzenie powodztwa nie byto wiec dzialaniem zmierzajacym do wzbogacenia powoda, ani nie wiazalo sie z
pogorszeniem stanu jego zdrowia. Cho¢ bowiem juz w chwili wniesienia pozwu mial on po czeSci Swiadomo$é rozmiaru
poniesionej szkody niemajgtkowej, ostateczny jej obraz uzyskal w toku procesu.

Powyzsze zdaje sie nie budzi¢ watpliwoséci samego skarzacego, skoro w dalszej czeSci apelacji przyznaje, ze rowniez
Sad Okregowy mial dopiero w dacie orzekania w dyspozycji calo$¢ materialu dowodowego pozwalajacego mu okresli¢
zakres odpowiedzialno$ci pozwanego za rozmiar krzywdy powoda.

Whbrew tez zarzutom skarzacego, Sad Okregowy trafnie orzekl o naleznych powodowi odsetkach za op6znienie w
zaplacie zado$éuczynienia. W mys$l art. 481 § 1 k.c., odsetki naleza sie za samo op6Znienie, choéby wierzyciel nie
poniost zadnej szkody i choéby op6Znienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore dluznik odpowiedzialnoéci nie
ponosi. Dluznik popada w op6znienie, jezeli nie spelnia §wiadczenia pienieznego w terminie, w ktérym $wiadczenie
stalo sie wymagalne. Stosownie do art. 455 k.c., jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony, ani nie
wynika z wlasciwosci zobowiazania, $wiadczenie powinno by¢ spelione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do
jego wykonania. Zatem wobec braku innych danych co do ustalenia terminu wymagalnoéci $wiadczenia, termin
ten okresla jednostronnie wierzyciel. Jednak w przypadku uméw ubezpieczenia termin spelienia §wiadczenia jest
uregulowany w art. 817 § 11 2 k.c., a uzupeklieniem regulacji kodeksowej jest art. 14 ust. 11 2 u.u.g., ktory dotyczy
réwniez zasad wyplaty odszkodowania za szkode niematerialng. Zgodnie z powolanymi przepisami zasada jest, ze
zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub
uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Okres ten ulega wydluzeniu, gdy nie jest mozliwe w tym czasie wyjaénienie
okolicznoS$ci niezbednych do ustalenia samej zasady badZ wysoko$ci odpowiedzialnoSci odszkodowawczej. Ciezar
dowodu, ze opdZznienie wyplaty Swiadczenia bylo nastepstwem obiektywnych badz innych okoliczno$ci, za ktore nie
ponosi odpowiedzialnoSci, spoczywa jednak na ubezpieczycielu (art. 6 k.c. w zwigzku z art. 14 ust. 2 ustawy). W sprawie
niniejszej za§ pozwany dowodu takiego nie przedstawil. Zatem zarzuty apelacji dotyczace kwestii wymagalno$ci
zasadzonych sum nie sg uzasadnione.



Nalezy tez przypomnie¢, ze w toku postepowania likwidacyjnego pozwany poczatkowo zaprzeczyl swojej
odpowiedzialnoéci za szkode, a nastepnie oszacowat krzywde powoda na podstawie opinii wydanych przez lekarzy,
ktdrzy nie mieli z nim kontaktu, obnizajac wyplacona sume z powolaniem sie na domniemane jego przyczynienie sie
do rozmiaru szkody (ktoére nie zostalo ostatecznie udowodnione). Twierdzenia pozwanego, jakoby nie bylo podstaw
do przypisania mu zwloki w tej sprawie, sa wiec bezpodstawne. Wbrew tez zarzutom apelacji Sad Okregowy pochylit
sie nad przebiegiem postepowania likwidacyjnego. Trafnie jednak nie dostrzegl w nim spelnienia przez pozwanego
przestanek nalezytej staranno$ci w jego toku.

Wobec braku faktycznych i prawnych podstaw zmiany zaskarzonego wyroku, nie zachodzily tez powody do
uwzglednienia zadania zmiany orzeczenia o kosztach procesu.

Z tych wzgledéw, uznajac apelacje za nieuzasadniona Sad Apelacyjny orzekl, jak w sentencji na podstawie art. 385
k.c. oraz rozstrzygnal o kosztach postepowania apelacyjnego zgodnie z zasada odpowiedzialnosci za wynik procesu
(art. 98 §1i 3 k.p.c.).



