Sygn. akt VI ACa 586/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 stycznia 2020 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy - SedziaSA Malgorzata Kuracka (spr.)

Sedziowie:SA Jolanta Pyzlak

SO del. Grzegorz Tyliniski

Protokolant:prot. sad. Patryk Palka

po rozpoznaniu w dniu 8 stycznia 2020 roku w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa S. T.

przeciwko Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 19 kwietnia 2018 r., sygn. akt XXV C 195/15

I. prostuje oczywistg omylke pisarska w komparycji zaskarzonego wyroku poprzez wpisanie jako protokolanta Z. C.;
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze nadaje mu tresc:

1. powbdztwo oddala,

2. przyznaje r.pr. A. S. ze Skarbu Panstwa- Sadu Okregowego w W.kwote 3600 zl powiekszona o nalezny podatek
VAT tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej §wiadczonej z urzedu,

3. nie obcigza powoda obowigzkiem zwrotu kosztéw procesu na rzecz pozwanej;
II. nie obcigza powoda obowigzkiem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego na rzecz pozwane;j.

VI ACa 586/18

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 10 wrze$nia 2014r. pow6d S. T. wniosl o ustalenie rzeczoznawcy sagdowego do wyceny mieszkania,
ktoére opuscil. Wskazal, ze dnia 3 grudnia 2004r. zwaloryzowany wklad mieszkaniowy mieszkania na ul. (...) wynosil
157.153 zl, dnia 21 listopada 2011r. wklad okre$lono na 164.700 z}, a dnia 9 stycznia 2013r. na 118.040,49 z}. Mieszkanie
za$ zostalo wystawione na sprzedaz za sume 355.300,00 zl (pozew- k. 4).



W piS$mie procesowym z dnia 20 stycznia 2015r. powdd sprecyzowal powddztwo i wnidst o zasadzenie od
pozwanego Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w W. kwoty 118.040,49 zl wyliczonej na dzieh wygasniecia spoldzielczego
lokatorskiego prawa do lokalu tj. lokalu mieszkalnego przy ul (...) w W. tytulem zwrotu wniesionego przez powoda
wkladu mieszkaniowego wraz z odsetkami od 3 dnia po otrzymaniu wezwania do zaplaty z zachowaniem prawa
do modyfikacji wysokoéci roszczenia, gdyby na skutek wyceny wkladu wraz z waloryzacja dokonana przez bieglego
sadowego kwota, stanowiaca warto$¢ wkladu mieszkaniowego, okazalaby sie inna.

W uzasadnieniu strona powodowa wskazala, ze w piSmie, ktéry powdd otrzymal od pozwanego, datowanym na 9
stycznia 2013r. wklad mieszkaniowy powoda na dzien wygasniecia spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu zostat
obliczony w skali 71,67% wartoSci rynkowej lokalu tj. od kwoty 164.700 z} i stanowil kwote 118.040,49 z} (pismo- k.
32-34).

W piSmie procesowym z dnia 20 lipca 2015r. pow6d podal, ze wnosi o zasadzenie od pozwanej na swoja rzecz kwoty
118.040,49 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 26 stycznia 2014r. do dnia zaptaty(pismo- k. 81).

W odpowiedzi na pozew pozwana Spoéldzielnia wniosta o oddalenie pow6dztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powoda
na rzecz pozwanej kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwana podniosla zarzut przedawnienia roszczenia powoda. Pozwana podniosta takze, ze w dniu
9 stycznia 2013r. przedstawila powodowi pisemne rozliczenie, dotyczace roszczen z tytulu wkladu mieszkaniowego
oraz zobowiazan powoda wobec pozwanej. W powyzszym dokumencie pozwana dokonatla zaliczenia kwoty wkladu
mieszkaniowego na poczet niesplaconych przez powoda naleznoSci, stosujac art. 451 § 11 2 oraz art. 498 k.c. Wskutek
dokonanego potracenia wierzytelno$ci wzajemne powoda i pozwanego ulegly umorzeniu do wysoko$ci wierzytelno$ci
nizszej.

W toku procesu strony podtrzymaly dotychczasowe stanowiska procesowe.

Wyrokiem z dnia 1 kwietnia 2018r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 118
040,49 z} z odsetkami ustawowymi platnymi od dnia 26 stycznia 2014 do dnia zaplaty (pkt 1) oraz orzek! o kosztach
procesu w sposéb wskazany w pkt 2-4 sentencji.

Rozstrzygniecie Sadu zapadlo na podstawie nastepujacych ustalen.
Powdd S. T. posiadat spoldzielcze lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w W. .

Uchwala nr (...) Rady Nadzorczej Spoldzielni Mieszkaniowej (...) z 21 listopada 2001r. S. T. zostal pozbawiony praw
cztonkowskich w SM (...) przez wykluczenie ze Spdldzielni. Uchwata wchodzila w zycie z chwila doreczenia jej osobie
zainteresowane;j.

Powyzsza uchwala zostala doreczona powodowi w dniu 3 grudnia 2001r. i z tym dniem lokatorskie prawo powoda
do ww. lokalu wygaslo .

Zgodnie z § 48 pkt 1 i 2 Statutu pozwanej spoéldzielni obowigzujacym na dzien wyga$niecia prawa do lokalu
powoda, w razie wygaéniecia wlasnoéciowego prawa do lokalu po zamieszkaniu w nim przez czlonka, spéldzielnia
jest zobowigzana zwr6ci¢ uprawnionemu rownowarto$¢ prawa, po potraceniu nie wniesionej przez czlonka czeéci
wkladu budowlanego, w przypadku gdy nie zostal splacony kredyt zaciagniety przez Spéldzielnie na sfinansowanie
kosztow budowy danego lokalu- potraca sie kwote nie splaconego kredytu wraz z odsetkami. Rownowarto$¢ prawa
do lokalu ustala sie przyjmujac za podstawe wklad budowlany z uwzglednieniem: znizki lub zwyzki kosztéw budowy,

odzwierciedlanej przez oglaszany przez wojewode przecietny koszt budowy 1 m® powierzchni uzytkowej mieszkania
w poéltroczu kalendarzowym poprzedzajacym pdlrocze, w ktérym wygasto prawo do lokalu; przypadajacy na dany
lokal wartoSci zuzycia domu; zniszczenia lokalu przekraczajacego normalne zuzycie, zwlaszcza wyposazenia kuchni,
lazienki, ubikacji oraz podlog; innych okolicznoSci majacych wplyw na podwyzszenie lub obnizenie warto$ci uzytkowej



lokalu, ktorych wykaz okresla rada. W my$l za$ § 51 szczegotowe zasady i tryb rozliczen miedzy Spoldzielnia, a osobami
zwalniajacymi lokale okreslal regulamin, uchwalony przez Rade (statut spéldzielni- k. 169).

Zgodnie z § 3 pkt 2 Regulaminu rozliczania wkladow mieszkaniowych i budowlanych w Spéldzielni Mieszkaniowej
(...) obowigzujacego w dacie wygasniecia prawa do lokalu powoda, w przypadku wygaséniecia sp6ldzielczego prawa
do lokalu, nalezno$¢ z tytutu wkltadu mieszkaniowego powinna stanowi¢ taka sama procentowa cze$¢ wartoSci lokalu,
zaktualizowanej w sposob przewidziany w § 48 pkt 2 statutu jaka cze$¢ wartoSci lokalu stanowit w dacie przydzialu
z uwzglednieniem definicji wkladu mieszkaniowego okreSlonego w § 17 pkt 1 statutu. Zgodnie z powyzszym wklad
mieszkaniowy na budynek przy ul. (...) wynosil 71,67% rownowartoéci wlasno$ciowego prawa do lokalu.

§ 3 pkt 3 Regulaminu stanowil, ze z kwoty wkladu mieszkaniowego ustalonej dla potrzeb rozliczenia, Spo6tdzielnia
potraca nie wniesiong cze$¢ wkladu mieszkaniowego badz kwote niesplaconego kredytu wraz z naleznymi odsetkami.
Potraceniu podlegaja rowniez naleznoSci z tytulu: zaleglych oplat zwigzanych z uzywaniem mieszkania naliczonych
do dnia jego zwrotu do dyspozycji Spoéldzielni powiekszone o dodatkowy jednomiesieczny czynsz, przystugujacy na
wykonanie remontu lokalu i kosztorysu remontowego.

W mysl § 3 pkt 4 Regulaminu wyplata powinna nastapi¢ w ciggu 2 miesiecy od dnia wygasniecia lokatorskiego prawa
do lokalu. § 9 pkt g stanowit za$, ze wymagalno$¢ oplaty naleznoé$ci z tytutu wkladu mieszkaniowego lub budowlanego
nie powstaje przed uplywem miesiaca od opréznienia lokalu przez bytego czlonka lub osoby, ktére wywodza swoje
prawa od niego (Regulamin- k. 125-126).

Sad Rejonowy (...)W.Wydziat I Cywilny wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2002 r. nakazal powodowi opro6znienie i
opuszczenie garazu nr (...) polozonego w W. przy ul. (...) wraz ze wszystkimi rzeczami nalezacymi do niego oraz zasadzil
na rzecz pozwanej kwote 300 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

W dniu 10 paZdziernika 2012 r. zostala zawarta pomiedzy Zakladem (...) w Dzielnicy W. (...) W. z siedziba w W. a S.
T. umowa najmu lokalu socjalnego, zgodnie z kt6ra powod stal sie najemca lokalu socjalnego nr (...) polozonego w W.
przy ul. (...). W tym samym dniu powdd zdal lokal.

W dniu 19 listopada 2012r. rzeczoznawca majatkowy R. M. na zlecenie pozwanej sp6ldzielni okreslil warto$¢ rynkowa
lokalu mieszkalnego polozonego w W. przy ul. (...) wedlug stanu na dzien 21 listopada 2001 r. w wysokoéci 164.700 zl.

Zarzad pozwanej Spo6ldzielni w dniu 9 stycznia 2013 r. poinformowal powoda, ze zgodnie z operatem szacunkowym,
warto$¢ rynkowg lokalu mieszkalnego, wedlug stanu na dziefi wygasniecia spoéldzielczego lokatorskiego prawa do
lokalu, na dzien 21 listopada 2001r. okre§lono na kwote 164.700 z}. Wysoko$§¢ wkladu mieszkaniowego na dzien
wygasniecia zostala ustalona na 118.040,49 zl, co stanowi 71,67% od wartoéci rynkowej (wklad mieszkaniowy).
Powoda poinformowano réwniez w zakresie zaleglo$ci i kosztow egzekucyjnych sadowych, ktére wynosza, wedtug
spo6ldzielni, na lokalu mieszkalnym 88.563,06 z1, na garazu 35.342,37 zl, wedtug stanu na dzien 27 listopada 2012r.

Pismem z dnia 27 lutego 2014r. pozwana wezwala powoda do zaplaty kwoty 36.411,45 zt z tytulu: oplat za lokal-
11.906,40 zl, wieczystego uzytkowania- 7.880,35 zl, kosztéw adwokackich- 3.660,00 zl, odsetek- 1.232,30 zl oraz
spraw zasadzonych- 11.732,40 zl. Kwota ta dotyczyla garazu przy ul. (...) na dzien 31 stycznia 2014r.

Kolejnym pismem z dnia 28 kwietnia 2014r. pozwana wezwala powoda do zaplaty kwoty 28.663,39 z} z tytutu: oplat
za lokal- 12.436,64 z1, kosztow adwokackich- 3.660,00 zl, odsetek- 1.232,30 z} oraz spraw zasadzonych- 11.334,45 zt.
Kwota ta dotyczyla garazu przy ul. (...) na dzien 31 marca 2014r.

W dniu 16 stycznia 2015r. pow6d wezwal pozwanego do zaplaty w terminie 3 dni na jego rzecz kwoty 118.040,49 z} .

Wartoéé¢ rynkowa lokalu nr (...) przy ul. (...) w W. na dzien wygasniecia sp6ldzielczego lokatorskiego prawa powoda
do lokalu, tj. 3 grudnia 2001r. wynosila 168.000,00 zl / okre$lona przez Sad na podstawie nie kwestionowanej przez
strony opinii bieglej/.



W oparciu o powyzsze ustalenia, Sad I instancji konstatujac, iz lokatorskie prawo do lokalu nr (...) przy ul. (...)
w W., przystugujace powodowi, wygaslo w dniu 3 grudnia 2001r.,doszedl do wniosku, iz przysluguje mu zwrot
wniesionego wkladu w wysoko$ci 120 105,60z1. Sad positkowal sie treécia art.11 ust.2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000r.
o spodldzielniach mieszkaniowych w wersji obowigzujacej na dzien 3 grudnia 2001r. oraz §51Statutu w zw. z §3pkt 2
Regulaminu Spoéldzielni. Ten ostatni przepis w dacie wygasniecia prawa do lokalu stanowil, iz wklad mieszkaniowy
wynosi 71,67% réwnowartoSci wlasno$ciowego prawa do lokalu. W konsekwencji Sad wyliczyl te warto$¢ na kwote
120 405,60z} (168 000z} x 71,67%).

Nastepnie rozwazajac podniesiony przez pozwang zarzut potracenia, oparty na tresci protokotu z dnia 9 stycznia
2013r., Sad doszed}! do wniosku, iz poza tym dokumentem prywatnym pozwana nie przedstawila zadnych innych
dowodow, z ktorych wynikalaby kwota potracanej wierzytelnoéci. Ponadto wskazujac iz wskutek potracenia obie
wierzytelno$ci umarzajg sie do wysokosci wierzytelnoéci nizszej, nie wskazala nawet , ile ta nizsza wierzytelnosé
wynosi i komu przystuguje. Sad podnidst tez rozbieznoéci pomiedzy kwotami wskazywanymi w powyzszej tabeli oraz
wezwaniami do zaplaty , kierowanymi do powoda w dniu 27 lutego 2014r. i 28 kwietnia 2014r. , ktore tez sie roznily.
Zdaniem Sadu w konsekwencji wykazana zostala jedynie nalezno$¢é pozwanej w wysokos$ci 300zl, wynikajaca z wyroku
Sadu Rejonowego (...). W.z dnia 8 pazdziernika 2002r.( k-264), zasadzona od S. T. na rzecz sp6ldzielni tytutem zwrotu
kosztow procesu. Kwota ta zostala odjeta przez Sad od naleznej powodowi tytulem wkladu, sumy 120 405,60zl co dalo
kwote 120 105, 60zl Jednakze Sad ostatecznie zasadzil na rzecz powoda kwote 118 040,49z}, wobec sformulowania
przez niego zadania w tej wysoko$ci oraz tresci art. 321k.p.c. , z odsetkami zgodnie z Zagdaniem pozwu.

Sad uznal tym samym za niezasadny zarzut przedawnienia roszczenia , powolujac sie na tres¢ art. 11 ust. 2 ustawy z
dnia 15 grudnia 2000r. o spétdzielniach mieszkaniowych w wersji obowigzujacej na dzien 3 grudnia 2001r., zgodnie
z ktorym roszczenie o wyplate wkladu stawalo sie wymagalne z chwila opréznienia lokalu/ choé¢ powstawalo z chwilg
wygasniecia praw do lokalu/. Skoro wiec powod opuscil lokal w dniu 10 paZzdziernika 2012r., a pozew wnidst w dniu
10 wrzeénia 2014r., to trzyletni termin przedawnienia nie uplynal.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyta pozwana, zaskarzajac wyrok w calosci oraz zarzucajac Sadowi I instancji
naruszenie:

I. przepisow prawa procesowego majacych wplyw na wydane orzeczenie, tj.:
a. art. 230 k.p.c. poprzez nieuznanie za przyznanych przez powoda faktow:

1. istnienia zadluzenia powoda wobec pozwanej, podczas gdy pozwana m.in. protokolem z dnia 9 stycznia 2013 r.
poinformowala powoda o zaleglo$ciach i kosztach egzekucyjnych sadowych, ktére wynosza na lokalu mieszkalnym
88.563,06 zl na garazu 35.342,37 zt co daje kwote 123.905,43 zl wedlug stanu na dzien 27 listopada 2012 r., a powod
nigdy nie zaprzeczyl istnieniu dlugu ani nie zakwestionowal jego wysokosci, tak poza sprawa jak i w trakcie jego
trwania;

2. otrzymywania przez powoda dokumentacji, z ktoérej wynikalo, ze zawiadamiany byl o ewentualnym zadluzeniu,
mimo iz powod nie kwestionowal tego faktu;

3. faktu potracenia zadluzenia powoda z przystugujacym mu wkladem mieszkaniowym;
co doprowadzilo do blednego uznania, ze pozwana nie wykazala istnienia i wysoko$ci zadluzenia,

b. art. 231 k.p.c. poprzez bledne domniemanie, ze réznice pomiedzy kwotami przedstawionymi w tabeli protokotu
z dnia 9 stycznia 2013 r., a kwotami przedstawionymi w wezwaniach do zaplaty stanowia dowod na nieistnienie
zadluzenia powoda, podczas gdy wskazujg ona na stan zadluzenia w innym okresie czasowym, a wiec nie oznacza to,
ze wzajemnie sie wykluczaja, co doprowadzito do blednego uznania, ze pozwana nie wykazala wysoko$ci zadluzenia;



c. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granicy swobodnej oceny materialu dowodowego, nielogiczna,
niekompletng, wyrywka i naruszajaca zasade réwnego traktowania stron procesu, a takze bledng i sprzeczng z
zasadami do$wiadczenia zyciowego ocene materialu dowodowego polegajaca na:

1. uznaniu, ze pozwana nie udowodnila istnienia i wysoko$ci zadluzenia powoda oraz faktu skutecznego potracenia;

2. uznaniu, ze protokoél z dnia 9 stycznia 2013 r. informujacy powoda o zaleglo$ciach i kosztach egzekucyjnych
sadowych jako dokument prywatny nie stanowi wystarczajacego dowodu istnienia zadluzenia powoda,

3. bezpodstawne przyjecie, ze powod kwestionuje istnienie i wysokoéc¢ zadluzenia oraz potracenie, mimo iz w zadnym
z dokumentéw i przedlozonych pism nie wynika takie stanowisko powoda, ponadto powod sam wystapil do Pozwanej
z wnioskiem o potracenie zadluzenia ze zwrotem wkladu mieszkaniowego,

co doprowadzito do blednego uznania, iz powodztwo podlegalo uwzglednieniu w calo$ci, mimo podniesienia przez
pozwang zarzutu potracenia;

d. bledne ustalenia faktyczne polegajace na stwierdzeniu, ze pozwana nie wykazala ile nizsza wierzytelno$¢ wynosi
i komu przystuguje, mimo iz z protokotu z dnia 9 stycznia 2013 r. wyraznie wynika, Ze to pozwana posiadala wyzsza
wierzytelno$¢.

II. naruszenie prawa materialnego majacego wplyw na wydanie orzeczenia, tj.:

a. art. 6 k.c. poprzez bledne uznanie, ze pozwana zobowigzana jest do zlozenia dodatkowych dowodéw wykazujacych
istnienie i wysoko$¢ zadluzenia pozwalajacych na uznanie zarzutu potracenia, mimo iz ze ztozonych dokumentéow
wyraznie wynika, ze zadluzenie istnieje;

b. art. 498 § 11 2 k.c. przez uznanie, Ze nie moze mie¢ on zastosowania z uwagi na to, iz w ocenie Sadu pozwanej nie
przyshuguje wierzytelno$é wzgledem powoda nadajaca sie do potracenia, podczas gdy pozwana udowodnila istnienie
wierzytelno$ci oraz jej wysoko$c;

co doprowadzito do blednego uznania, iz powodztwo podlegalo uwzglednieniu w calo$ci, mimo podniesienia przez
pozwang zarzutu potracenia.

Na podstawie powyzszych zarzutéw pozwana wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa
w caloéci.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.
Apelacja okazala sie w pelni zasadna, a podniesione w niej zarzuty- trafne.

Sad Apelacyjny podziela dokonane ustalenia faktyczne Sadu I instancji, jednakze z ponizszym doprecyzowaniem
i uzupelnieniem, albowiem bledna okazala sie konstatacja tego Sadu, jakoby pozwana nie udowodnila podstaw
faktycznych podniesionego zarzutu potracenia. Trafnie zarzuca apelantka naruszenie art. 230 k.p.c. oraz
przekroczenie granic zasady swobodnej oceny dowodow, okreSlonej w art. 233 § 1k.p.c., poprzez nieuwzglednienie
protokolu z dnia 9 stycznia 2013 r., jako dokumentu prywatnego, ktorego tre$¢ nie byla kwestionowana przez
powoda. Uzasadniony jest tez poglad, iz w kontek$cie caloksztaltu jego zachowania /przed sadowego, jak i w toku
procesu /, wskazang tam wysoko$§¢ wierzytelnos$ci powoda w stosunku do pozwanej nalezalo uzna¢ za przyznana.
W konsekwencji bezpodstawnie przyjal Sad I instancji, iz powod kwestionuje wysoko$¢ zadluzenia oraz potracenie,
skoro z zadnego z pism powoda oraz wypowiedzi ustnych jego pelnomocnika, ani jego samego taki poglad nie
wynika. Powod kwestionowal jedynie ostatecznie obliczona przez strone pozwang wysoko$§¢ wkladu, podlegajaca
zwrotowi. Stanowisko to zostalo poparte wnioskami dowodowymi strony powodowej, ztozonymi na rozprawie
w dniu 7 wrze$nia 2016r. / k-130/ o zobowigzanie strony pozwanej do zlozenia statutu spoéldzielni, ktéry mial
wskazywa¢é sposdb wyliczenia tegoz wkladu oraz pelnego operatu szacunkowego, a nastepnie dowodu z opinii bieglego



sadowego na okoliczno$¢ wartosci rynkowej lokalu na dzien wygaséniecia lokatorskiego prawa do tego lokalu, ktéra
stanowila podstawe danych koniecznych do podstawienia do powyzszego algorytmu. W zwigzku ze stanowiskiem Sadu
ktory ,wyszedl” poza twierdzenia pozwu i kolejnych powolanych pism, precyzujacych powbddztwo, Sad Apelacyjny
uwzglednil wnioski dowodowe pozwanej zawarte w apelacji. Na rozprawie apelacyjnej w dniu 8 stycznia 2020
r. zostal dopuszczony dowdd ze zlozonych dokumentéw /kopie rozliczenia wierzytelnoéci, korespondencji miedzy
stronami, orzeczen sadowych i komorniczych wydanych w stosunku do powoda k-311-336/ na okolicznoé¢ istnienia
zadluzenia powoda, w szczegblnosci na dzien 9 stycznia 2013r., we wskazanej w protokole z tego dnia kwocie oraz
niekwestionowania przez S. T. wysokoSci wierzytelno$ci spdldzielni i uznania przez niego potracenia we wskazanej
kwocie. Stanowisko powyzsze skutkowalo prosbg powoda z dnia 31 marca 2013r., skierowang do spoéldzielni o
suchylenie zaje¢ komornika, poniewaz wklad budowlany pokrywa calos¢ zadluzenia”/ k — 312/. Uznanie potracenia
przez powoda znalazlo rowniez odbicie we wcze$niejszym jego piSmie z dnia 31 stycznia 2013r. do Zwigzku (...), w
ktérym nie kwestionuje zadtuzenia, a jedynie obliczong przez spoéldzielnie wysoko$¢ wkladu /ktora jego zdaniem,
powtérzonym w pozwie, winna by¢ wyzsza w kontekscie warto$ci lokalu/ , a nawet zapytuje sie, czy w przypadku splaty
zadluzenia, zostang ,,umorzone” odsetki /pismo i odpowiedz dolaczone do pozwu- k 8,9/.

W konsekwencji moca o$wiadczenia woli spoldzielni, zlozonego S. T. w dniu 9 stycznia 2013 r. poprzez doreczenie
mu protokotu z posiedzenia Zarzadu z tego dnia /adnotacja na dokumencie - k 120/, dokonano potracenia
wyspecyfikowanych tam wierzytelno$ci spéldzielni: 88 563,06 zl z tytulu optat eksploatacyjnych za lokal mieszkalny
i 35 342,37 zl z tytulu czynszu najmu garazu, sumujacych sie do kwoty 123 905,43 zl, znajdujacej odbicie w
wyliczeniu /k -120 odwrét oraz dalszych k-311/ z wierzytelnoScia spoéldzielni z tytulu zwrotu wkladu w wysokoSci
118 040,49 zl, obliczonej przy uwzglednieniu wartosci rynkowej lokalu na dzien wygasniecia prawa. Z treSci tego
dokumentu wynikalo zatem jakie wierzytelnosci, czyje i w jakiej wysokoS$ci ulegaja potraceniu. Gdyby nawet przyjac,
iz wierzytelno$¢ z tytutu wkladu , jak ustalono w toku procesu, byta w rzeczywisto$ci wyzsza niz dochodzona i wynosila
120 405,60z}, to réwniez sie umarzala z uwagi wskazang wysoko$¢ wierzytelnosci spoldzielni. Sam sposéb liczenia
wkladu, stosownie do przytoczonych przez Sad przepiséw ustawy oraz statutu i Regulaminu, nie budzit watpliwosci
stron ani Sadu /por. wyrok SN z dnia 19 maja 2016r., IV CSK 586/15/. Nalezy przy tym podkresli¢, iz z uwagi na
tresé art. 60 k.c., ktory znajdzie w tym zakresie zastosowanie, nie jest konieczne wyraZne stwierdzenie , ze dluznik
potraca swoja wierzytelno$é z wierzytelnos$cia drugiej strony, lecz wystarczy ujawnienie przez niego woli umorzenia
obu wierzytelno$ci przez ich wzajemne przeciwstawienie/ por. T. Wisniewski, Komentarz do Kodeksu cywilnego,
Ksiega III, Zobowigzania, tom. 1, wydanie 10, (...) Sp. z 0.0., teza 5 do art. 499Kk.c./. Mialo to miejsce w przedmiotowe;j
sytuacji, a réwniez zostalo potwierdzone dalszym zachowaniem stron, w szczeg6élnoséci powoda, ktory rowniez z uwagi
na przystugujaca mu wierzytelno$¢ do pozwanej nie zaplacil jakiejkolwiek czesci swojego dlugu wzgledem spétdzielni /
okoliczno$é niesporna/. Natomiast p6zniejsze/ po ponad roku/ wzywanie przez strone pozwana powoda do zaplaty
kolejnych nalezno$ci zwiazanych z lokalem garazowym: z dnia 27.02.2014 r. /k - 266/, z dnia 28.04.2014r. /k - 265/
w kontekscie, iz garaz generowal dalsze nalezno$ci wobec jego uzytkowania i zdania przez powoda dopiero w dniu
8 grudnia 2015r. /protokot zdawcezo odbiorezy k- 331/ niczego, wbrew blednemu rozumowaniu Sadu, w powyzszej
ocenie nie zmienia. Nalezalo doprecyzowaé i podkresli¢ bowiem, iz w dniu 10 pazdziernika 2012 r., ktéra to date
wskazal Sad I instancji jako zdania lokalu, pow6d opusécil jedynie lokal mieszkalny, nie zas garazowy /mimo wydania
10 lat weze$niej wyroku eksmisyjnego- k 264/. W zwigzku z tym doszto do skutecznego potracenia obu wymagalnych
wierzytelno$ci przysthugujacych stronom wzgledem siebie w rozumieniu art. 498 § 1k.c., ze skutkiem okre§lonym w §2
tego przepisu. Podniesiony zatem w odpowiedzi na pozew zarzut procesowy potracenia winien zostaé¢ uwzgledniony.
Trafny okazal sie zatem zarzut apelacji naruszenia prawa materialnego w postaci art. 48881 i2 k.c. poprzez jego
niezastosowanie.

Powyzsze implikowalo zmiane zaskarzonego wyroku na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w spos6b wskazany w sentencji.
Z uwagi na trudng sytuacje materialng i zdrowotng powoda /postanowienie o zwolnieniu od kosztow sagdowych w
calo$ci,-k 67, o§wiadczenie k-51, za§wiadczenia: k 268, 269/ Sad Apelacyjny nie obciazal go, na podstawie art. 102
k.p.c. obowigzkiem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego na rzecz pozwane;j.



