Sygn. akt VI ACa 1589/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — SedziaSA Urszula Wiercinska

Sedziowie:SA Malgorzata Kuracka (spr.)

SA Jacek Sadomski

Protokolant:prot. sad. Patryk Palka

po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2019 roku w Warszawie

na rozprawie

rozpoznal sprawe z powodztwa (...) Przedsiebiorstwa (...) S.A. w P.
przeciwko Skarbowi Panistwa - (...)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 9 sierpnia 2017 r.,
sygn. akt XXV C 1547/16

I. oddala apelacje;

I1. zasadza od Skarbu Panstwa — (...) narzecz (...) Przedsiebiorstwa (...) S.A. w P. kwote 10.683,04 z} (dziesie¢ tysiecy
sze$cset osiemdziesiat trzy zlote i 4 grosze) tytulem zwrotu kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 1589/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 sierpnia 2017 r. Sad Okregowy w Warszawie zasgdzil od pozwanego Skarbu Panhstwa — (...) narzecz
powoda (...) Przedsiebiorstwo (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w P. kwote 103 916,59 zl wraz z ustawowymi odsetkami
za okres od 20 sierpnia 2014 roku do dnia zaplaty (pkt I); w pozostalym zakresie oddalil powddztwo (pkt II) oraz
zasadzil od pozwanego Skarbu Panstwa — (...) na rzecz powoda (...) Przedsiebiorstwo (...) Spotki Akcyjnej z siedziba
w P. kwote 10 533,04 z} tytulem kosztow procesu. (pkt III)

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo oparte o nastepujace ustalenia faktyczne.

W 2011 r. zostalo wszczete postepowanie egzekucyjne prowadzone przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym Poznan-Stare Miasto T. Z. z wniosku (...) Przedsiebiorstwa (...) SA w P. przeciwko dluznikowi (...) sp.
z 0.0. w P.. Podstawa prowadzenia postepowania egzekucyjne byl nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym z 20
czerwca 2011 r., wydany przez Sad Okregowy w Poznaniu, sygn. IX GNc¢ 573/11, na podstawie ktorego (...) sp. z 0.0.
w P. zobowiazany byt zaplaci¢ na rzecz (...) Przedsiebiorstwa (...) S.A. w P. kwote 2 371 170 zl wraz z ustawowymi



odsetkami od 14 stycznia 2011 r. oraz kwote 25 000 z} tytulem zwrotu kosztow postepowania i 7 217 z} tytulem zwrotu
kosztoéw zastepstwa procesowego.

Pismem z 26 lipca 2011 r. Komornik Sagdowy T. Z. dokonatl zajecia przystugujacej dtuznikowi (...) sp. z 0.0. w P.
od Skarbu Panstwa — (...) wierzytelnoéci, w szczegolno$ci wierzytelnos$ci z tytulu dostawy samochodéw oraz uslug
serwisowych.

W dacie zajecia wierzytelno$¢ przystugujaca (...) sp. z o.0. stwierdzona byla nieprawomocnym wyrokiem Sadu
Okregowego w Warszawie z 18 lutego 2011 r., sygn. I C 972/10, ktérym zasadzono od Skarbu Panstwa kwote 191 664,14
z} wraz z ustawowymi odsetkami.

Pismem z 4 sierpnia 2011 r. dluznik zajetej wierzytelnosci — Skarb Panstwa — poinformowal Komornika o przeszkodzie
w realizacji zajecia, wynikajacej z wniesienia, przez Skarb Panstwa, apelacji od wyroku z 18 lutego 2011 .

Ostatecznie w sprawie przeciwko Skarbowi Panstwa wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 10 listopada 2011
r., sygn. I ACa 444/11 zasadzono od Skarbu Panistwa na rzecz (...) sp. z 0.0. kwote 95 100,53 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od 15 maja 2010 r. oraz kwote 4 792 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.

W 14 grudnia 2011 r. pozwany wyplacil (...) nalezno$¢ wynikajaca z wyroku Sadu Apelacyjnego — wynoszaca woéwczas
119 504,08 zl, w tym 95 100,53 zI naleznoSci gldwnej, 19 611,55 zt odsetek i 4 792 z} tytutem kosztéw procesu.

W dniu 20 sierpnia 2014 r. przed Sadem Rejonowym dla Warszawy-Srédmiescia odbylo sie posiedzenie w sprawie
z zawezwania do proby ugodowej wystosowanego przez powoda wobec pozwanego. Zawezwanie dotyczylo zaplaty
kwoty 119 504,08 zt tytulem odszkodowania.

W toku postepowania egzekucyjnego prowadzonego pod sygn. Km 1301/11 wyegzekwowane zostalo 34 017 zl tytulem
zwrotu kosztow procesu i egzekucji oraz 74 778,45 zt na poczet egzekwowanego $wiadczenia — zaliczone na poczet
odsetek. W pozostalej czesci egzekucja okazala sie bezskuteczna z uwagi na brak majatku dluznika.

Postanowieniem Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w P. z 13 pazdziernika 2016 r., sygn. XI GU 487/15, zostala
ogloszona upadlosé (...) sp. z o.0.

Postepowanie egzekucyjne prowadzone w sprawie Km 1301/11 uleglo umorzeniu z mocy prawa na skutek
uprawomocnienia sie postanowienia o ogloszeniu upadlosci likwidacyjnej dtuznika.

Powyzsze ustalenia faktyczne zostaly dokonane na podstawie wskazanych przez Sad I Instancji dokumentéw
znajdujacych sie w aktach sprawy. Dokonane ustalenia faktyczne, zdaniem Sadu, w pelni pozwalaly na rozstrzygniecie
o zgloszonym zadaniu. Okoliczno$ci faktyczne powolywane przez pozwanego w sprzeciwie od nakazu zaplaty,
zwiazane z uzyskaniem przez pracownikéw pozwanego informacji o numerze rachunku bankowego, na ktéry maja
zostaé przekazane $rodki, pozostaja caltkowicie bez znaczenia dla rozstrzygniecia. Dlatego tez wnioski dowodowe
dotyczace przestluchania §wiadkow zostaly oddalone.

W uzasadnieniu prawnym Sad Okregowy wskazal, ze dokonanie przez komornika sadowego zajecia wierzytelnoSci
przystugujacej (...) sp. z 0.0. rodzi konieczno$¢ oceny zachowania pozwanego, wystepujacego jako dluznik zajetej
wierzytelnoéci, w $wietle zawartych w kodeksie postepowania cywilnego przepisow o egzekucji z wierzytelno$ci.

Sad Okregowy przywolal tresé art. 896 k.p.c., 900 § 1 k.p.c. oraz 902 k.p.c. oraz wskazal, ze w niniejszej sprawie
zastosowanie znajdzie art.88683 k.p.c., ktérego odpowiednie zastosowanie oznacza, ze dtuznik zajetej wierzytelnosci,
ktory nie zastosowal sie do wezwania z art.896 k.p.c. lub w inny sposéb naruszyl obowiazki wynikajace z zajecia
(...) albo dokonal wyplaty zajetej wierzytelnoéci dtuznikowi, odpowiada za wyrzadzona przez to wierzycielowi szkode.
Tak okres$lona odpowiedzialno$¢ stanowi odpowiedzialno$é¢ z tytulu czynu niedozwolonego. Jej przestankami jest
bezprawne i zawinione zachowanie dluznika, powstanie szkody w majatku wierzyciela egzekwujacego oraz istnienie
zwigzku przyczynowego miedzy zachowaniem sie dtuznika zajetej wierzytelnos$ci a szkoda wierzyciela egzekwujacego.



Nie budzilo watpliwoéci Sadu Okregowego, ze zachowanie sie pozwanego, ktory uiscit $wiadczenie (...) sp. z o.o.
pomimo otrzymania zajecia wierzytelnoSci bylo bezprawne — jako naruszajace obowigzek wynikajacy z wezwania
komornika opartego o tre$¢ art.89681 pkt 2 k.p.c. Uznaé nalezy, ze bylo to dzialanie zawinione. Wskazywane przez
pozwanego okoliczno$ci wyplaty (s.4 sprzeciwu - k.57) jednoznacznie wskazuja, Ze pomimo otrzymania zajecia
wierzytelno$ci pracownik pozwanego rozpoczal ustalenia z (...) sp. z 0.0. numeru rachunku bankowego, na ktéry ma
zostac uiszczona zaplata. Jednakze po skutecznym zajeciu wierzytelnoSci to nie (...) sp. z 0.0. byt podmiotem, na
rzecz ktérego powinna nastapié zaplata (byl nim komornik sadowy), zatem juz podjecie takich ustalen swiadczy o
zawinieniu. Nie ma zadnego znaczenia kto wskazal pracownikowi pozwanego numer rachunku bankowego i jaki byl to
rachunek bankowy, skoro pracownik pozwanego w ogoble nie powinien byt dokonywa¢ takich ustalen z pracownikami
(...) sp.zo.0. Sad zwroécil tez uwage w tym miejscu na lekkomy$lno$c, wyrazajgca sie w telefonicznym ustalaniu numeru
rachunku bankowego, na ktéry mial zosta¢ dokonany przelew ponad 100 tys. zlotych.

Sad I instancji wskazal, ze pozwany koncentrowat sie w swoim sprzeciwie na nieistnieniu szkody po stronie powoda.
Jednak stan istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy, w ktorym ogloszono upadtosé (...) sp. z 0.0., a postepowanie
egzekucyjne pomimo kilku lat od jego wszczecia zakonczylo sie wyegzekwowaniem jedynie czeéci odsetek i zadnej
czesci z ponad 2 mln naleznosci gléwnej, jednoznacznie przesadza o powstaniu szkody w majatku wierzyciela. Szkody
wyrazajacej sie niezaspokojeniem egzekwowanego roszczenia w czeéci, w jakiej mogloby ono nastgpi¢ w przypadku
zgodnego z prawem dzialania pozwanego. Wobec nieskuteczno$ci postepowania egzekucyjnego z innych skladnikow
majatku dtuznika, kwota, ktorej nie otrzymal powdd (wierzyciel) w wyniku realizacji zajecia wierzytelno$ci stanowi
wprost o pomniejszeniu jego majatku.

Nie budzilo watpliwo$ci rowniez spelnienie trzeciej z przestanek odpowiedzialno$ci pozwanego, tj. istnienia zwigzku
przyczynowego pomiedzy zachowaniem pracownika pozwanego, a powstaniem szkody.

Odmiennie jedynie od powoda nalezalo okresli¢ wysoko$§¢ szkody. Z uwagi na zasady regulujgce postepowanie
egzekucyjne, powdd nie otrzymalby caloéci z kwoty 119 504,08 zl, ktéra powinna byé przekazana komornikowi
przez pozwanego. Z uzyskanej kwoty komornik $ciagnalby oplate wedlug stawki 15%, okreSlonej w art.49 ust.1
zdanie 1 ustawy o komornikach sadowych i egzekucji. Przepis ten przewiduje, ze w sprawach o egzekucje Swiadczen
pienieznych komornik pobiera od dluznika oplate stosunkowa w wysokoéci 15% wartosci wyegzekwowanego
Swiadczenia, jednak nie nizszej niz 1/10 i nie wyzszej niz trzydziestokrotna wysoko$¢ przecietnego wynagrodzenia
miesiecznego. Z kolei art.49 ust.1a ukse okreéla, ze w sprawach wymienionych w ust. 1 komornik éciaga oplate od
dluznika proporcjonalnie do wysokoéci wyegzekwowanego $wiadczenia.

Nalezna optata wynosilaby 15 587,49 zt (15% x 103 916,59 zl). Przekazaniu na rzecz wierzyciela podlegaloby
wiec jedynie 103 916,59 zl (119 504,08/1,15). Taka tez kwota stanowi szkode poniesiong przez powoda na skutek
bezprawnego dzialania pracownika pozwanego i podlega zasadzeniu na rzecz powoda.

W zakresie zadania odsetkowego Sad I instancji wskazal, ze powod zadal zasadzenia odsetek ustawowych poczynajac
od 15 grudnia 2011 r. Jednak w ocenie sadu takie zadanie jest zbyt daleko idace. Pozwany w niniejszej sprawie
nie odpowiada bowiem za realizacje wierzytelno$ci na rzecz (...) sp. z 0.0., a za szkode powstalg na skutek
zaniechania pozwanego. W wyniku spelnienia sie przestanek odpowiedzialno$ci odszkodowawczej powstala odrebna
wierzytelno$¢, ktora ma swoj wlasny termin platnosci. Poniewaz nie jest on oznaczony ani nie wynika z wlasciwoSci
zobowigzania, Swiadczenie powinno zostaé spelnione niezwlocznie po wezwaniu dtuznika do wykonania (art.455 k.c.).

Powdd nie powolywal sie na skierowanie do pozwanego wezwania do zaplaty odszkodowania wczeéniej niz w
zawezwaniu do proby ugodowe;j. Nie jest znany termin doreczenia pozwanemu tego zawezwania, jednak z pewnoécia
nastapilo to przed terminem posiedzenia wyznaczonym na 20 sierpnia 2014 r. Stad tez nalezy przyjac, ze §wiadczenie
powinno zostaé spelnione najp6zniej przed tym dniem.

Zgodnie z art.48181 i 2 k.c., jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas opoZnienia, chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby opo6Zznienie bylo nastepstwem



okolicznosci, za ktére dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi. Jezeli stopa odsetek za op6Znienie nie byla oznaczona,
nalezg sie odsetki ustawowe za opdznienie w wysokoSci rownej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku
Polskiego i 5,5 punktow procentowych. Przepis w tym brzmieniu obowiazuje od 1 stycznia 2016 r., natomiast zgodnie
z jego brzmieniem obowigzujacym do 31 grudnia 2015 r., wierzycielowi nalezaly sie odsetki ustawowe.

Za okres od 1 stycznia 2016 r. powodowi nalezne bylyby zatem ustawowe odsetki za opdznienie. JeSli jednak
powdd, reprezentowany przez adwokata zada zasadzenia ,,odsetek ustawowych” i zgloszonego zadania nie zmienia,
mimo zmiany ustawowej definicji tego pojecia, to konieczne bylo przyjecie, ze chodzi o odsetki, ktore w ten sposéb
zdefiniowane s3 w art.35982 k.c. Przepis ten przewiduje, zZe jezeli wysoko$¢ odsetek nie jest w inny sposob okreslona,
nalezg sie odsetki ustawowe w wysoko$ci réwnej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 3,5
punktéw procentowych. Postuzenie sie przez zawodowego pelnomocnika okreSlonym pojeciem zdefiniowanym w
ustawie ma swoje konsekwencje. Za$ art.321 § 1 k.p.c. uniemozliwia zasgdzenie ponad zgloszone Zadanie poprzez
zasgdzenie odsetek ustawowych za op6znienie zdefiniowanych w art.481 § 2 k.c.

O kosztach postepowania Sad I instancji orzekl na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c. stosunkowo je rozdzielajac. Powdd
wygral sprawe w 86,96% i w takiej czeéci nalezalo obcigzy¢ pozwanego kosztami procesu. Poniesione przez powoda
koszty wynosza 13 193 z1, w tym 5 976 zl oplaty, 7 200 zt wynagrodzenie pelnomocnika, 17 zt oplata skarbowa. Z kolei
koszty poniesione przez pozwanego wynosza 7200 z kosztow zastepstwa procesowego. Lacznie koszty wynosza zatem
20 393 zk. Pozwany powinien ponie$¢ koszty w wysokoSci 17 733,04 zl, a powod — 2 959,96 zl. Uwzgledniajac réznice
pomiedzy kosztami poniesionymi przez strony, a kosztami naleznymi, nalezalo zasadzi¢ na rzecz powoda kwote 10
533,04 zt (13 193 — 2 659,96 z}).

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl pozwany, zaskarzajac wyrok w zakresie, w ktorym Sad zasadzil od pozwanego
Skarbu Panstwa - (...) na rzecz powoda (...) Przedsiebiorstwo (...) Spotka Akcyjna w P. kwote 103.916,59 zt wraz
z ustawowymi odsetkami za okres od 20 sierpnia 2014 r. do dnia zaplaty (pkt I) oraz w zakresie rozstrzygniecia o
kosztach procesu (pkt III).

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucono naruszenie:
1. prawa procesowego w stopniu majacym istotny wplyw na wynik sprawy tj.:

« art. 233 § 1k.p.c. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow i dowolne przyjecie, ze pismem z dnia
26 lipca 2011 r. Komornik sagdowy T. Z. dokonal skutecznego zajecia wierzytelno$ci przystugujacej dtuznikowi
powoda tj. (...) Sp. z 0.0. w P. od Skarbu Panstwa - (...),

« art. 233 § 1 k.p.c. poprzez niepoczynienie przez Sad ustalen faktycznych odnoénie rodzaju, charakteru i wysokos$ci
wierzytelnosci przystugujacej (...) Sp. z 0.0. w P. od Skarbu Panstwa - (...), co w konsekwencji doprowadzito do
blednego przyjecia, iz doszlo do skutecznego zajecia tej wierzytelnoSci w toku postepowania egzekucyjnego,

« art. 233 § 1 k.p.c. poprzez niepoczynienie przez Sad ustalen faktycznych odno$nie istnienia innych niz powod
wierzycieli (...) Sp. z 0.0., co w konsekwencji doprowadzilo do blednego ustalenia wysokoéci ewentualnie
poniesionej przez powoda szkody,

 art.232zd.lk.p.c. wzw. zart. 886 § 3 k.p.c. wzw. zart. 902 k.p.c. poprzez bezzasadne przyjecie, iz powod wykazal
fakt poniesienia szkody jak rowniez jej wysoko$¢, w sytuacji gdy powodd wykazywal w toku postepowania jedynie
wysoko§¢é wierzytelno$ci wynikajacej z wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 listopada 2011 r., sygn.
akt I ACa 444/11, co nie jest tozsame z rzekomo poniesiong przez niego szkoda,

« art. 896 § 1 k.p.c. poprzez jego bledne zastosowanie w sytuacji, gdy w sprawie nie doszlo do skutecznego zajecia
wierzytelnoSci (...) Sp. z 0.0. od Skarbu Panstwa - (...),



« art. 217 § 3 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 162 k.p.c. poprzez oddalenie wnioskow pozwanego o
dopuszczenie i przeprowadzenie dowoddw z zawnioskowanych przez niego Swiadkow w sytuacji, gdy okolicznosci,
na ktore $wiadkowie mieli zeznawac pozostawaly istotne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

2. naruszenie przepiséw prawa materialnego tj.:

« art. 417 § 1 k.c. wzw. z art. 361 § 1 k.c. w zw. z art. 886 § 3 k.p.c. w zw. z art. 902 k.p.c. poprzez ich niewlasSciwe
zastosowanie, w sytuacji gdy w sprawie nie zostaly spelnione przestanki warunkujace odpowiedzialnoé¢ Skarbu
Panistwa i uzasadniajace mozliwo$¢ zasadzenia na rzecz powoda odszkodowania,

« art. 359 § 11 2 k.c. poprzez niewlaéciwe zastosowanie, w sytuacji, gdy nie byto do tego podstaw i zasgdzenie na
rzecz powoda odsetek ustawowych za okres od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty.

W konsekwencji powyzszych zarzutéw pozwany wnidst o:

I. zmiane zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 9 sierpnia 2017 r. r., sygn. akt XXV C
1547/16 w zaskarzonej czeSci poprzez oddalenie powddztwa (...) Przedsiebiorstwo (...) Spotka Akcyjna z siedziba
w P. w calosci,

II. zasadzenie od (...) Przedsiebiorstwo (...) Spdotka Akcyjna z siedziba w P. na rzecz Skarbu Panstwa
reprezentowanego przez (...), kosztébw postepowania za obie instancje, w tym na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kosztéw zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych,

ewentualnie:

III. uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach instancji odwolawczej.

Jednocze$nie na podstawie art. 380 k.p.c. w zw. z art. 382. k.p.c. apelujacy wnidst o rozpoznanie postanowienia Sadu
Okregowego w Warszawie z dnia 9 sierpnia 2017 r., sygn. akt XXV C 1547/16 o oddaleniu wniosku pozwanego o
dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadkow M. C., K. H. A. B. i J. D. i przeprowadzenie tych dowod6w na okolicznosci
wskazywane w postepowaniu przed Sadem I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Sad Okregowy dokonal poprawnych ustalen faktycznych, ktére Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne. WlaSciwa w
rozumieniu art. 23381 k.p.c. byla dokonana przez Sad I instancji ocena dowodow, zaoferowanych przez strone
powodowa. Chybiony w szczegolnoéci okazal sie zarzut naruszenia powyzszego przepisu wyeksplikowany w pkt. 1.
tiret 11 2 petitum apelacji. Wierzytelnoéc¢, bedaca przedmiotem zajecia komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
Poznan- Stare Miasto w P. z dnia 26 lipca 2011 r., zostala w sposéb dostateczny skonkretyzowana w rozumieniu art.
896 k.p.c. w sposob podmiotowy, jak i przedmiotowy: ,,z tytulu dostawy samochod6w oraz ustug serwisowych”. Gdyby
byly jakiekolwiek watpliwo$ci to Komenda Stoleczna Policji wyjasniataby je w drodze korespondencji z komornikiem
wzglednie zaprzeczyla jej istnieniu lub zadala blizszych wyjaénien. Tak sie jednak nie stalo, a wrecz przeciwnie -
udzielila precyzyjnych informacji, z ktérych wynikalo, iz ma pelng $wiadomo$¢ o jaka wierzytelnosé chodzi oraz
powiazala ja z toczacym sie przed Sadem Okregowym w Warszawie postepowaniem I C 972/10, wskazujac te sygnature
oraz kwote stanowigcg wysoko$¢ dochodzonego roszczenia, zaznaczajac , iz wyrok Sadu I instancji jest nieprawomocny
(pismo poddluznika z dnia 4 sierpnia 2011 r.). Blizsze, szczegblowe dane co do charakteru wierzytelnosciijej wysokoéci
wynikaja ze zlozonego odpisu wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 18 lutego 2011r.oraz Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 10 listopada 2011 1. .(I ACa 444/11), wydanych w powyzszej sprawie, na ktdre to dokumenty powotat
sie Sad I instancji w niniejszym postepowaniu. Brak bylo jednocze$nie podstaw do wnioskowania, iz mogly by¢ to
wierzytelno$ci z tytulu umowy o prace wzglednie rachunku bankowego. Ponadto strona pozwana nie powolywala sie



w niniejszym procesie (ani uprzednio w toku postepowania egzekucyjnego) na okoliczno$é istnienia w stosunku do
niej innych wierzytelnoéci ze strony (...) Sp. z 0.0. w P.. W konsekwencji nietrafny by} zarzut naruszenia art. 896 §
1k.p.c. Chybiony jest réwniez twierdzenie, iz w dniu zajecia, wobec nieuprawomocnienia sie wyroku Sadu Okregowego
z dnia 18 lutego 2011 r. przedmiotowa wierzytelno$¢ nie istniala. Jej istnienie wynika ze stosunku prawnego, ktory
byt Zrodlem zobowiazania, nie tworzy za$ jej w sposdéb konstytutywny w tym przypadku prawomocny wyrok, ktéry
jedynie potwierdza jej wysoko$¢ oraz jest tytulem egzekucyjnym, mogacym znalezé zastosowanie (po nadaniu mu
klauzuli wykonalno$ci) w przypadku braku dobrowolnego spelienia §wiadczenia. Irrelewantne natomiast z punktu
widzenia niniejszego procesu byto dokladne wyja$nianie i ustalanie podstawy prawnej powyzszego rozstrzygniecia
oraz szczegolow stosunku prawnego stanowigcego jego osnowe.

Nietrafne okazaly sie rowniez zarzuty zmierzajace do zakwestionowania wykazania przez powoda faktu oraz wysokosci
poniesionej szkody (pkt.1 tiret 3 i 4). Pow6d wykazal wysoko§é kwoty, jaka nie wplyneta na rachunek komornika,
na potrzeby postepowania egzekucyjnego na skutek bezprawnego, naruszajacego obowiazek z art.89681pkt.2 k.p.c.,
zachowania pozwanego, ktérego pracownicy spehili dlug bezposrednio na rzecz (...) Sp. z 0.0. w P., zamiast do
komornika lub na rachunek depozytowy. Rozwazania faktyczne i prawne Sadu sa w tym zakresie prawidlowe.
Kwota ta, po odliczeniu oplat, zostalaby przekazana powodowi. Jezeli natomiast pozwany twierdzil, iz zaszlyby
inne okoliczno$ci( udzial innych wierzycieli, wydatki ponoszone w postepowaniu egzekucyjnym etc.), ktoérych
istnienie wplyneloby na zmniejszenie sumy, przekazanej wierzycielowi, to winien je wykaza¢. Obowiazek ten
spoczywal bowiem, stosownie do treci art.6 k.c., na nim. Takiej inicjatywy dowodowej skarzacy nawet nie prébowat
podejmowaé. Powdd nie mial obowigzku wykazywania okolicznoéci negatywnych, tj. nieistnienia okoliczno$ci
wplywajacych na obnizenie poniesionej szkody. Nalezy przy tym pamietac, iz egzekucja, jaka prowadzil powdd w
stosunku do (...) Sp. z 0.0. w P. z innych przedmiotéw nie przyniosla rezultatu i finalnie okazala sie bezskuteczna,
wyegzekwowano jedynie koszty procesu oraz niewielka cze$¢ odsetek (zaswiadczenie komornika — k 90), jednakze
w grudniu 2011 r., kiedy pozwany dokonal przedmiotowego przelewu na rzecz powyzszego podmiotu prowadzil on
jeszcze dzialalno$é, postepowanie upadlo$ciowe w stosunku do niego zostalo wszczete blisko sze$é lat poznie;.

Réwniez nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia okolicznoéci na ktére pozwany zglosit swiadkow, co trafnie przyjat
Sad I instancji, oddalajac powyzsze wnioski, albowiem pracownicy pozwanego nie mieli w ogble uprawnien w $wietle
pisma komornika, do prowadzenia rozméw z (...) Sp. z 0.0. w P. na temat rachunkéw bankowych tej firmy, winni
wiec postapic¢ stosownie do tresci art. 89681pkt.2 k.p.c., za$ fakt nieprawidlowego przekazania srodkéw bezposérednio
spolce nie byl sporny miedzy stronami niniejszego postepowania. Dlatego tez zarzut naruszenia art. 217 § 3k.p.c. w
zw. art. 227 k.p.c. okazal sie chybiony.

W konsekwencji konstatujgc, iz wysoko$¢ szkody, zwiazek przyczynowy, jak rowniez bezprawno$¢ dzialania
pozwanego (razace naruszenie obowigzku wynikajacego z art. 89681pkt.2 k.p.c.) zostaly wykazane, podniesiony
zarzut naruszenia art. 41781k.c. w zw. art. 36181k.c. w zw. art. 886 k.p.c. w zw. art. 902 k.p.c. okazal sie nietrafny.
Niezasadny byl rowniez zarzut naruszenia art. 35181 i 2 k. c.. Powdd wnosil za caly okres opdznienia o zasadzenie
odsetek ustawowych. Natomiast skoro od dnia 1 stycznia 2016 r. pojeciem odsetek ustawowych okresla sie odsetki o
wysoko$ci nizszej niz aktualnie ustanowione odsetki ustawowe za op6znienie to Sad, konstatujac zasadnoé¢ zadania
w przedmiocie odsetek ustawowych za opdZnienie za caly okres op6znienia, nie chcac zasadza¢ za okres od dnia 1
stycznia 2016r. czeéci roszezenia ponad zadanie, obowiazany byl okresli¢ odsetki w tej nizszej ( niz by sie nalezaly przy
prawidlowo sformutowanym zadaniu)wysoko$ci, tj. jako odsetki ustawowe. Byl je wladny w takiej wysoko$ci zasgdzic,
skoro od dnia 1 stycznia 2016r. z mocy prawa biegly odsetki ustawowe za opdznienie w rozumieniu art.481 §1i 2 k.c.,
za$ roszczenie w przedmiocie odsetek ustawowych, rozumianych uprzednio jako odsetek zwiazanych z opéznieniem,
za$ p6zniej wprawdzie jako kapitalowych, ale o nizszej stopie procentowej, byto nadal popierane i nie zostalo cofniete.

W zwiazku z powyzszym apelacja jako niezasadna na podstawie art. 385 k.p.c. podlegala oddaleniu. Postanowienie o
kosztach postepowania apelacyjnego uzasadnia tre$¢ art. 108§1k.p.c. w zw. art. 98§11 3 k.p.c.



