Sygn. akt VI ACa 1431/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA Ksenia Sobolewska — Filcek (spr.)
Sedziowie: SA Grazyna Kramarska

SA Agata Zajac

Protokolant: sekretarz sqdowy Olga Kaminska

po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2019 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powoédztwa P. W.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Naczelnikowi (...)

o wydanie

na skutek apelacji powoda

od wyroku czesciowego Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 20 czerwca 2017 r., sygn. akt XXV C 1351/15

zmienia zaskarzony wyrok w ten tylko sposoéb, ze uchyla go w punkcie drugim, a w pozostalej czesci
apelacje oddala.

Sygn. akt VI ACa 1431/17
Powdd - P. W. w pozwie skierowanym przeciwko Skarbowi Pahstwa reprezentowanemu przez Naczelnika (...) wni6st o:
I. nakazanie na podstawie 192 §1 zd. 1 k.k.w. zwrotu na rzecz powoda:

1) mieszkania spdldzielczego wlasnoSciowego polozonego przy Al (...) w W.;

2) nieruchomos$ci gruntowej o powierzchni 3090 m' 2), polozonej przy ul. (...) w M., na ktéra skladaja sie obecnie
dzialki o numerach ewid. (...) oraz (...), dla ktérych prowadzone sa przez Sad Rejonowy w Pruszkowie, (...) Wydzial
(...), ksiegi wieczyste o numerach odpowiednio (...), (...)i(...);

3) ruchomosci oznaczonych, co do gatunku w postaci:
a) 13 sztabek zlota proby 0999 o lacznej wadze 1.300 g;

b) 63 sztuk monet zlotych dwudziestodolarowych, 2 monet zlotych dziesieciodolarowych, 7 monet zlotych
pieciorublowych;



4) ruchomosci oznaczonych, co do tozsamog$ci w postaci:
a) zlotej bransoletki zegarkowej proby 0583 o wadze 32,2 g;
b) zlotej koperty od zegarka kieszonkowego proby 0583 o wadze 41,9 g;

II. ewentualnie, w razie niemoznoéci zwrotu wszystkich lub czesci skladnikéw majatku wskazanych w pkt I, na
podstawie art. 192 § 1 zd. 2 k.k.w. zasadzenie kwoty stanowiacej ekwiwalent wartoSci skladnikéw majatku, co do
ktorych zaistniala niemozno$é zwrotu;

III. atakze o zasadzenie kosztow postepowania.

W uzasadnieniu swojego zadania powo6d wyjasnil, ze wyrokiem z 2 lutego 1965 r. jego ojciec — S. W. zostal skazany
na kare $mierci, a ponadto orzeczono przepadek skladnikoéw jego majatku wyszczegoélnionych w pozwie. Powyzsze
orzeczenie zostalo uchylone przez Sad Najwyzszy wyrokiem z 27 lipca 2004 r., jako wydane z razacych naruszeniem
przepisOw prawa procesowego.

Zdaniem powoda, z chwilg uchylenia wyroku z 2 lutego 1965 r. odpadla podstawa prawna dokonanego przejecia
majatku skazanego, wobec czego podlega on zwrotowi na podstawie art. 192 k.k.w. Przy czym roszenie o zwrot
powstalo w momencie uchylenia wyroku przez Sad Najwyzszy. Zwazywszy, ze uprawnionemu mogg przystugiwac
dwa roszczenia jednocze$nie i moze on dokonaé¢ miedzy nimi wyboru, powdd dochodzi swoich praw na podstawie
przepisow o bezpodstawnym wzbogaceniu ( art. 405 k.c.) nie za$ z deliktu ( art. 417 k.c.). Do instytucji tej maja
zastosowanie przepisy ogolne dotyczace przedawnienia z art. 118 k.c., a w zwiazku z zawezwaniem do préby ugodowej
z dnia 6 czerwca 2014 r. doszlo w ocenie powoda do przerwania biegu 10-letniego terminu przedawnienia.

Powdd podnidst tez, ze sprawa niniejsza nie jest tozsama ze sprawg prowadzona pod sygn. akt XXV C 1598/09, z
uwagi na oparcie roszczen na innej podstawie prawnej, to jest na art. 417 k.c. Przy czym roszczenia z art. 192 k.k.w.
nie przedawnily sie z uwagi na zastosowanie 10-letniego terminu przedawnienia z art. 118 k.c. Ponadto, podniesienie
przez Skarb Panstwa zarzutu przedawnienia jest sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego. Z uwagi natomiast na
inna podstawe prawna roszczen, brak podstaw do odrzucenia pozwu.

Pozwany - Skarb Panstwa reprezentowany przez Naczelnika (...) wni6st o odrzucenie pozwu, ewentualnie o oddalenie
powddztwa i zasadzenie kosztow postepowania.

W pierwszym rzedzie pozwany podnidst zarzut powagi rzeczy osadzonej, odwolujac sie do tego, ze w sprawie
zakonczonej przed Sadem Okregowy w Warszawie pod sygn. akt XXV C 1598/09 rozpoznane juz zostalo zadanie matki
powoda, T. W., w ktdrej miejsce powodd wstapil w toku procesu, jako jej nastepca prawny. Sprawa ta dotyczyla zadania
zasadzenia od Skarbu Panstwa odszkodowania za mienie objete przepadkiem orzeczonym wyrokiem z 1965 r.

Pozwany podniodst tez zarzut przedawnienia wskazujac jako zdarzenie wywolujace szkode wyrok z 2 lutego 1965 r. oraz
stwierdzil, ze zastosowanie w sprawie niniejszej znajda przepisy art. 417 i n. k.c. w brzmieniu sprzed nowelizacji z 17
czerwca 2004 r., co przesadza o 3-letnim terminie przedawnienia, liczonym od dowiedzenia sie o szkodzie i 10—letnim
terminie przedawnienia, liczonym od zdarzenia wywoltujacego szkode (art. 442 k.c.). Zdaniem pozwanego, przyjmujac
nawet, ze wydanie obydwu wyrokow - z 2 lutego 1965 1.1z 27 lipca 2004 r. - stanowilo jeden stan prawny w rozumieniu
art. 5 ustawy z 17 czerwca 2004 r. o zmianie Kodeksu cywilnego oraz niektorych innych ustaw, uznaé trzeba, ze
przedawnienie nastgpilo z dniem 27 lipca 2007 r. Nie sposob tez przyjaé, ze postepowanie wszczete przez matke
powoda w 7 marca 2005 r. na podstawie art. 552 § 21 art. 556 § 1 k.p.k., a dotyczace zasadzenia odszkodowania (sygn..
akt VIII Ko 46/05 Sadu Okregowego w Warszawie) lub pozew w sprawie cywilnej o odszkodowanie (XXV C 1598/09
Sadu Okregowego w Warszawie) przerwaly bieg terminu przedawnienia roszczenia podlegajacego rozpoznaniu na
podstawie 192 k.k.w.



Postanowieniem z dnia 20 czerwca 2017 r. Sad Okregowy odrzucil pozew w zakresie zagdania ewentualnego
dotyczacego zaplaty kwoty stanowiacej ekwiwalent warto$ci sktadnikdéw majatku, co do ktérych zaistniala niemozno$é¢
zwrotu — z uwagi na powage rzeczy osadzonej. Orzeczenie to zostalo uchylone postanowieniem Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 23 stycznia 2019 .

Wyrokiem czesciowym z 20 czerwca 2017 r. Sad Okregowy oddalil powddztwo w zakresie zadania wydania
rzeczy i zasadzil od powoda na rzecz pozwanego koszty zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wyrokiem z 2 lutego 1965 r. Sad Wojewodzki dla m.st. Warszawy uznal S. W., ojca powoda, za winnego popelnienia
przestepstwa z art. 2 § 1 ustawy z dnia 18 czerwca 1959 r. o odpowiedzialnoSci karnej za przestepstwa przeciw wlasnosci
spolecznej w zw. z art. 1 § 1 lit. b ustawy z dnia 21 stycznia 1958 r. 0 wzmozeniu ochrony mienia spolecznego przed
szkodami wynikajacymi z przestepstwa. S. W. zostal skazany na kare $émierci, ktérg wykonano. Obok kary §émierci
orzeczono rowniez, jako kare dodatkowa, przepadek mienia S. W., w caloSci, na zasadzie art. 2 ust. 3 dekretu o
postepowaniu doraZnym.

Przepadek objal:

1) mieszkanie spdldzielcze wlasnos$ciowe potozone przy Al (...) w W., w (...) Spdldzielni Budowlano-Mieszkaniowej
(...), do ktérego prawo przystugiwato T. W. - matce powoda;

2) nieruchomo$¢ gruntowa o powierzchni 3090 m2, potozona przy ul. (...) w M. (...), dla ktérej Sad Powiatowy
dla Warszawy Pragi w Warszawie, (...), prowadzil ksiege wieczysta nr (...) (dawniej (...)), ktéra w dacie przepadku
stanowila wlasnos$¢ M. K. - babki ciotecznej powoda;

3) ruchomosci stanowiace wlasno§é M. K., tj. 13 sztabek zlota proby 0999 o lacznej wadze 1.300 g, 63 sztuk monet
zlotych dwudziestodolarowych, 2 monety zlote dziesieciodolarowe, 7 sztuk monet zlotych pieciorublowych, zlota
bransoletke zegarkowa proby 0583, o wadze 32,2 g oraz zlotg koperte od zegarka kieszonkowego proby 0583, o wadze

41,9 g.

Po rozpoznaniu kasacji wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich na korzys$¢ S. W., wyrokiem z 27 lipca 2004
r. Sad Najwyzszy uchylil wyrok z 2 lutego 1965 r. i umorzyl postepowanie wobec S. W. z powodu jego $mierci i
przedawnienia karalnoéci czynéw. W ocenie Sadu Najwyzszego wyrok ten zostal wydany z razacym naruszeniem
przepisow prawa procesowego. Jednak poza sporem pozostaje, ze oskarzony dopuécil sie czynéw zabronionych
prawem i to czynéw o bardzo powaznym charakterze i duzym stopniu spolecznej szkodliwoéci. Z tych przyczyn Sad
Najwyzszy nie uniewinnil oskarzonego.

Pierwotnie pow6d wraz matka dochodzili roszczenn w trybie postepowania karnego. Wyrokiem z 26 pazdziernika
2005 r. Sad Okregowy w Warszawie (...) Wydziat (...) (sygn. akt VIII Ko 46/05) zasadzil na podstawie art. 552 i n.
k.p.k. na rzecz T. W. i P. W. m.in. po 124.396 zl tytulem odszkodowania za wykonanie wobec S. W. kary przepadku
mienia w postaci: mieszkania spo6ldzielczego wlasnos$ciowego polozonego przy Al. (...) w W., dzialki z domkiem w M.,
ruchomosci i bizuterii oraz ksiazeczki (...) z wkladem oszczedno$ciowym. Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z
9 lutego 2006 r. ( sygn. akt IT AKa 490/05) uchylil wyrok z 26 pazdziernika 2005 r. w zakresie, w jakim dotyczyt on
roszczenia o odszkodowanie za wykonanie kary przepadku mienia wobec S. W. i w tym zakresie przekazal sprawe do
ponownego rozpoznania. W uzasadnieniu tego rozstrzygniecia sad II instancji stwierdzil, Ze istota spraw toczacych
sie w trybie art. 552 i n. k.p.k. jest rozpoznawanie roszczen dotyczacych cywilnoprawnej odpowiedzialnosci Skarbu
Panstwa. Przy czym w sprawie tej nie znajduje zastosowania art. 168 k.k.w. z 1969 r., ani art. 192 § 1 k.k.w. z 1997
r. Po ponownym rozpoznaniu sprawy wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z 24 maja 2007 r. (sygn. akt VIII
Ko 30/06) wnioski powoda i jego matki w zakresie odszkodowania za utracone mienie zostaly oddalone. Powyzszy
wyrok zostal utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 20 wrze$nia 2007 r. (sygn. akt II
AKa 256/07). Sady obu instancji stanely na stanowisku, ze kara przepadku mienia orzeczona zostala wobec S. W.



zgodnie z obowiazujacymi przepisami, a Sad Najwyzszy nie wydat orzeczenia uniewinniajacego S. W. od popelnienia
zarzucanych czyndw.

Kasacja od wyroku sadu II instancji zostala oddalona postanowieniem Sadu Najwyzszego z 10 czerwca 2008 r., w
ktérym wskazano, ze roszczenie o odszkodowanie zwigzane z wykonaniem kary dodatkowej przepadku mienia winno
by¢ dochodzone na drodze procesu cywilnego.

Powdd jest spadkobierca T. W., ktora z kolei byla spadkobierczynia M. K..

W dniu 8 grudnia 2008 r. T. W. wystapila z powddztwem o odszkodowanie za mienie objete przepadkiem na
podstawie wyroku z 1965 r, na drodze procesu cywilnego. Postepowanie obejmowalo odszkodowanie z tytutu utraty
nieruchomosci potozonej w M., lokalu mieszkalnego w W. przy Al. (...) oraz ruchomosci w postaci: dwoch sztabek
zlota o wadze 200 g, o$miu sztabek zlota o lacznej wadze 800 g., trzech sztabek zlota o lacznej wadze 300 g, 63 sztuk
zlotych monet pieciorublowych, zlotej bransoletki zegarkowej, zlotej koperty od zegarka kieszonkowego.

Wyrokiem z 24 sierpnia 2010 r. Sad Okregowy w Warszawie (sygn. akt XXV C 1598/09) oddalil powodztwo uznajac
je za przedawnione. Sad II instancji podtrzymal to stanowisko wskazujgc, ze nawet przyjmujac, najkorzystniej dla
powoda, ze bieg przedawnienia uleg} zawieszeniu, roszczenie to przedawnilo sie z dniem 1 stycznia 1993 r. (trzyletni
termin przedawnienia z art. 442 § 1 k.c.) lub z dniem 1 stycznia 2001 r. ( z uwagi na art. 231 kk w zw. z art. 2 ust 1
i 2 ustawy z 18.12.1998 r. 0 IPN Dz. U. z 2007 nr 63 poz. 424 - z uwagi na art. 442 §2 k.c.). Przy czym, zgloszenie
roszczenia w dniu 7 marca 2005 r. w trybie postepowania karnego nie przerwalo biegu przedawnienia, bowiem
sad karny nie byl powolany do rozpoznania tego typu sprawy. Ponadto, zarzut naruszenia prawa (art. 5 k.c.) przez
pozwanego wobec podniesienia zarzutu przedawnienia nie zastugiwatl na uwzglednienie. Powod nie wskazal bowiem
nawet zasad wspolzycia spolecznego, jakie mialyby zosta¢ powyzszym naruszone, za§ sama sprawa ma charakter
jedynie majatkowy. Dodatkowo, niewiedza powoda co do terminéw przedawnienia i znaczne opdznienie w zlozeniu
pozwu nie uzasadniajg uwzglednienia podniesionego zarzutu.

Zadane przez powoda ruchomosci weszly w sktad depozytu nr (...) zZlozonego w (...) Oddziale (...) w W.. Nastepnie, 10
lipca 1965 r., depozyt ten zostal przekazany do centrali (...), gdzie nadano mu numer (...). W dniach 23 i 24 sierpnia
1965 r. Komisja (...) Skarbu Panstwa pobrala go w celu sprawdzenia oraz oszacowania, po czym sporzadzono protokol
szacunkowy nr (...) nadajac sprawie numer (...). Po dokonaniu czynnoSci sprawdzajacych stwierdzono, ze w sktad
depozytu weszly nastepujace ruchomoéci:

- 11 sztabek zlotych proby 999,09 kazda o masie 100 g, ktérych warto$¢ Komisja Likwidacyjna oszacowala na
4.950 zt. W dniu 3 wrze$nia 1965 r. Komisja wlaczyla sztabki do zapasu zlota. Wedlug zapiséw w ,Kartotece
przedmiotéw depozytowych", w dniu 10 wrzeénia 1965 r. otrzymano potwierdzenie wplywu nalezno$ci na konto
Komisji Likwidacyjnej;

- 2 sztabki - ztom zloty préby 999,9 waga 200 g (waga netto 199,98 g) - kwota wyceny 1 zL. W dniu 1 wrzeénia 1965 r.
Komisja Likwidacyjna przejela ww. sztabki w celu ich wlaczenia do zapasu zlota w grupie 999,9. Wplyw naleznos$ci na
konto Komisji Likwidacyjnej nastapit w dniu 22 grudnia 1965 r.

- zlom zloty - koperta od zegarka - proby 550, waga brutto 41,8 g (netto 22,99 g) wyceniono na I zt. W dniu 1 wrze$nia
1965 r. Komisja Likwidacyjna przejeta ww. ztlom celem polaczenia z zapasem zlota w grupie 550. Wplyw naleznoéci
na konto Komisji Likwidacyjnej nastapil w dniu 22 grudnia 1965 r.

- 63 zlote monety o nominale 20 dolar6w amerykanskich oraz 2 zlote monety o nominale 10 dolaré6w amerykanskich,
ktoérych wartoé¢ wyceniono na 8.666,88 zl. W dniu 3 wrze$nia 1965 r. monety te wlaczono do zapasu zlota. Wplyw
nalezno$ci na konto Komisji Likwidacyjnej nastgpit w dniu 7 wrzeénia 1965 r.;

- 7 zlotych monet o nominale 5 rubli wycenionych na 121,94 z}. W dniu 3 wrzesnia 1965 r. monety te wlaczono do
zapasu zlota. Wplyw naleznos$ci na konto Komisji Likwidacyjnej nastapil w dniu 7 wrzeénia 1965 r.;



- bransoletka zlota do zegarka 14 karatow, waga 32,2 g, wyceniona na 5.500 zl. Wydano Centrali (...). Wplyw naleznosci
na konto Komisji Likwidacyjnej nastgpil w dniu 26 kwietnia 1966 r.

Na podstawie decyzji Wojewody z 24 grudnia 1992 r. Gmina M. nabyla na wlasno$é dziatke o powierzchni 2.711

m'? o numerze ewidencyjnym (...). Natomiast nieruchomo$¢, dla ktérej Sad Rejonowy w Pruszkowie (...)Wydzial (...)

prowadzi ksiege wieczysta (...), stanowiaca dzialke o numerze ewidencyjnym (...), zostala nabyta przez Gmine M. w
drodze darowizny. Za$ nieruchomos$é gruntowa, dla ktérej Sad Rejonowy w Pruszkowie (...) Wydzial (...) prowadzi
ksiege wieczysta (...), obejmujaca dzialke o numerze ewidencyjnym (...), zostala w dniu 4 pazdziernika 1999 r. nabyta
przez Towarzystwo Budowlane (...) S.A. w W.. Z kolei dzialka o numerze ewidencyjnym (...), zostala wydzielona z
nabytej przez Gmine M. dzialki o nr ewidencyjnym (...) i nadal stanowi jej wlasnos$é, co potwierdza tre$¢ wpisow w
dziale IT ksiegi wieczystej Nr (...), prowadzonej przez Sad Rejonowy w Pruszkowie (...) Wydzial (...). Tym samym zadna
z wyzej opisanych nieruchomo$ci nie stanowi obecnie wlasnoéci Skarbu Panstwa.

Spoldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) w W. przy Al (...) przysluguje od 11 pazdziernika
1996 r. osobie trzecie;j.

Powdd ztozyl w dniu 6 czerwca 2014 r. wniosek o zawezwanie Skarbu Panstwa do proby ugodowej w przedmiocie
zwrotu mienia na podstawie art. 192 § 1 k.k.w. Skarb Pafistwa nie dokonal jednak stosowanego zwrotu i nie byl
reprezentowany na posiedzeniu pojednawczym.

W dniu 16 czerwca 2015 r. powod skierowal do Naczelnika (...) wezwanie do zwrotu majatku odebranego jego
poprzednikom prawnym, na podstawie art. 192 § 1 k.k.w. Po wyjasnieniu sprawy, w piSmie z 5 sierpnia 2015 r.
Naczelnik (...) stwierdzil, ze nie moze spehié zgdania z uwagi na przedawnienie.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w oparciu o dowody z dokumentéw, ktérym dal wiare, a ktére nie byly
kwestionowane przez strony. Sad ten oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii biegltego rzeczoznawcy celem
wyceny wartosci rzeczy, ktorych zwrotu domagal sie pow6d, jako nie majacy znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie.

W ocenie Sqgdu Okregowego powodztwo dotyczace zadania wydania rzeczy podlegalo oddaleniu.

Aktualnie swoje roszczenia powod oparl na art. 192 § 1 k.k.w. W mysl jego § 3 w zakresie nieuregulowanym w Kodeksie
karnym wykonawczym do odpowiedzialnoéci, o ktérej mowa w § 1, stosuje sie przepisy Kodeksu cywilnego.

Sad Okregowy stwierdzil tez, ze nie jest zwigzany wskazang przez powoda podstawa prawng powodztwa. Nie ulega
jednak watpliwoSci, ze wskazanie przez strone przepisow prawa, z ktdrych wywodzi swoje zadanie, dookresla i
konkretyzuje granice dochodzonych roszczen.

Sad Okregowy stwierdzil, ze aktualnie przepadek mienia nie jest Srodkiem karnym, gdyz nowelizacja z 20 lutego 2015
r. zostal usuniety zich katalogu, a jego regulacja pozostata w art. 44 k.k., ktoéry znalazl sie w rozdziale Va zatytulowanym
"Przepadek i $rodki kompensacyjne". Oznacza to, ze nie jest ani Srodkiem karnym, ani §rodkiem kompensacyjnym.
Instytucja przepadku odnosi sie do rzeczy bezposrednio pochodzacych z przestepstwa lub posrednio z nim zwigzanych.
Tymczasem w przypadku S. W. nalozona kara przepadku odnosila sie do mienia w caloéci.

Istotnym jest tez, ze roszczenia powoda w zakresie odszkodowania za wykonanie kary przepadku mienia (stanowigce
przedmiot niniejszej sprawy) dochodzone w trybie procedury karnej zostaly ostatecznie oddalone. Nadto, Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 27 lipca 2004 r. stwierdzil, ze poza sporem pozostaje, iz oskarzony
dopuécil sie czynéw zabronionych prawem, czynéw o bardzo powaznym charakterze, o duzym stopniu spolecznej
szkodliwosci i dlatego w orzeczeniu nastepczym Sad Najwyzszy nie uniewinnil go, a jedynie umorzy} postepowanie
wobec przedawnienia i $§mierci oskarzonego. Gdyby bowiem Sad Wojewddzki dla m.st. Warszawy procedowal w
sposob odpowiadajacym prawu, to S. W. zostalby skazany na inng kare (art. 1 § 11it. b ustawy z dnia 21 stycznia 1958



r.iart. 2 § 1 ustawy z dnia 18 czerwca 1959 r.), natomiast kara dodatkowa — konfiskaty mienia zostalby orzeczona.
Tyle, ze w trybie obligatoryjnym.

W ocenie Sadu Okregowego powolanie sie przez powoda na art. 192 k.k.w. nie bylo wiec zasadne dlatego, ze przepis
ten nie dotyczy kary dodatkowej przepadku mienia, tylko przepadku przedmiotéw pochodzacych z przestepstwa,
orzekanej na podstawie obecnie obowigzujacego art. 44 k.k.

Gdyby jednak przyjaé, ze powod prawidlowo powolal art. 192 § 1 k.k.w., jako podstawe prawna zadania wydania
skladnik6w mienia, to i tak nie zostaly wypelione przeslanki jego zastosowania. Wykladania literalna i celowo$ciowa
tego przepisu odnosi sie do standéw uchylenia, darowania lub zwolnienia rzeczy w wyniku wniesionego powddztwa.
Zatem chodzi o sytuacje, w ktérych istnieja przestanki zwrotu wobec uprzedniego np. uwzglednienia kasacji,
wznowienia postepowania, ulaskawienia. Chodzi o merytoryczne przestanki, ktore wskazuja na uprzedni brak podstaw
do orzeczenia przepadku. W niniejszej sprawie nie zachodzi taka okoliczno$¢ poniewaz wobec S. W. bez watpienia
zostalaby orzeczona kara dodatkowa przepadku mienia.

Sad Okregowy stwierdzil tez, ze roszczenie powoda nie moze by¢ uwzglednione na podstawie art. 222 § 1 k.c. skoro
pozwany nie jest w posiadaniu i nie wlada spornymi ruchomos$ciami i nieruchomos$ciami. Niewatpliwie tez powod nie
jest legitymowany czynnie do domagania sie zwrotu nieruchomosci, skoro nie stanowia jego wlasnosci i nie shuzy mu
do nich zaden tytul prawny. Nieruchomo$¢ w M. przeszla w czeSci na wlasno$é Gminy M., a w czeéci zostala nabyta
przez Towarzystwo Budowlane (...) S.A. w W., za$ spéldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) w
W. przy Al (...) przysluguje od 11 pazdziernika 1996 r. osobie trzeciej. Rowniez rzeczy ruchome nie sg w posiadania
pozwanego, bowiem zostaly spieniezone. Z wyjatkiem bransoletki i koperty od zegarka byly to rzeczy oznaczone co do
gatunku. Koperta od zegarka i sztabki zostaly przetopione przez NBP, a bransoletka sprzedana.

W sprawie tej nie znajduje rébwniez zastosowania art. 405 k.c. poniewaz nabycie spornych rzeczy przez Skarb Panistwa,
ich przejecie i spieniezenie, nastapilo na podstawie prawomocnego wyroku z 2 lutego 1965 r. A skoro pozwany nie
jest ich posiadaczem, nie moze ich wydaé¢ powodowi. Nie jest tez racjonalnym domaganie sie, aby pozwany je odkupil
i zwrocil powodowi.

W ocenie Sadu Okregowego zasadny jest ponadto, w odniesieniu do rzeczy ruchomych, ponoszony przez pozwanego
zarzut przedawnienia. Jak bowiem wynika z art. 223 § 1 k.c. a contrario, roszczenia o wydanie rzeczy ruchomych
podlegaja przedawnieniu stosownie do art. 118 k.c., w terminie 10 lat. Za poczatek biegu terminu przedawnienia nalezy
przyjac w tej sprawie dzien 31 grudnia 1989 r., kiedy doszlo do zmiany Konstytucji, a tym samym zmian ustrojowych
w Polsce. Termin ten uptynal zatem z dniem 31 grudnia 1999 r. Zas$ przed jego uplywem poprzednik prawny powoda
nie podejmowat dzialan, ktore prowadzilyby do przerwania biegu przedawnienia.

W apelacji od powyzszego wyroku, zaskarzajac go w catoéci, powdd - P. W. zarzucil Sgdowi Okregowemu naruszenie
prawa materialnego, tj. art. 192 § 1 k.k.w. (w zw. z art. 44 k.k.), poprzez jego bledna wykladnie, polegajaca na:

- przyjeciu, ze nie dotyczy on kary dodatkowej przepadku mienia orzeczonej wyrokiem Sadu Wojewddzkiego dla m.
st. Warszawy z 2 lutego 1965 r. (sygn. akt IV K. dor. 155/64), gdy tymczasem art. 192 k.k.w. odnosi sie do kazdego
przejecia skladnika majatkowego na podstawie wyroku skazujacego, ktéry nastepnie uchylono;

- przyjeciu, ze przepis ten uniemozliwia zwrot mienia objetego przepadkiem w sytuacji, gdy pomimo uchylenia
orzeczenia przepadku - w ocenie sadu cywilnego rozpoznajacego powddztwo wniesione na podstawie art. 192 k.k.w.
- kara dodatkowa przepadku powinna byla jednak zosta¢ orzeczona wobec podsadnego, tymczasem istnienia takiej
pozaustawowej przestanki w zadnym wypadku nie uzasadnia wykladnia art. 192 § 1 k.k.w.;

Skarzacy zarzucil tez naruszenie:

- art. 222 § 1 k.c. i art. 405 k.c., poprzez ich niewlasciwe zastosowanie, polegajace na przyjeciu, ze stan faktyczny
niniejszej sprawy powinien by¢ oceniany w oparciu o zasady regulujgce roszczenie windykacyjne okreSlone w art. 222



k.c. lub bezpodstawne wzbogacenie okre$lone w art. 405 k.c., gdy tymczasem zadanie pozwu i ustalony przez Sad
Okregowy stan faktyczny wypelniaja dyspozycje normy wynikajacej z art. 192 § 1 k.k.w., w oparciu o ktérg powod w
pozwie zlozonym w niniejszej sprawie zgdal udzielenia ochrony prawnej;

- art. 118 k.c. (w zw. z art. 223 § 1 k.c.) w zw. z art. 120 § 1 k.c., poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie, polegajace
na przyjeciu, ze roszczenie objete pozwem uleglo przedawnieniu, gdy tymczasem zadanie zwrotu skladnikéw mienia
wypeliajace dyspozycje art. 192 § 1 k.k.w., w oparciu o ktéra powod w pozwie zlozonym w niniejszej sprawie zadal
udzielenia ochrony prawnej, nie uleglo przedawnieniu, bowiem przedawnienie rozpoczeto swoj bieg z dniem uchylenia
wyroku Sadu Wojewddzkiego dla m. st. Warszawy z 2 lutego 1965 r. (sygn. akt IV K. dor. 155/64) na mocy wyroku
Sadu Najwyzszego z 27 lipca 2004 r. (sygn. akt IT KK 332/03), a nastepnie zgodnie z art. 123 § 1 pkt 1 k.c. bieg ten
zostal przerwany zawezwaniem do proby ugodowej z 6 czerwca 2014 1., a zatem przedawnienie rozpoczelo swoj bieg
na nowo 21 pazdziernika 2014 .

Skarzacy wnibst tez o rozpoznanie na zasadzie art. 380 k.p.c. podjetego na rozprawie 20 czerwca 2017 T.
postanowienia Sagdu Okregowego oddalajacego wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych na okoliczno$é
wartoSci ekwiwalentu przejetych skladnikéw majatku - w razie niemoznoéci ich zwrotu - i w konsekwencji wniost
o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodéw z opinii bieglych: rzeczoznawcy majatkowego z zakresu wyceny
nieruchomodci i rzeczoznawcy majatkowego z zakresu wyceny wartoSci zlota i monet, na okoliczno$ci wskazane
odpowiednio w punkcie X i XI petitum pozwu.

W konsekwencji podniesionych zarzutéw skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w caloéci i uwzglednienie
powodztwa okreSlonego pozwem oraz zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania przed sagdami
obu instancji, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz o
pozostawienie sagdowi I instancji rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.

Pozwany - Skarb Panstwa reprezentowany przez Naczelnika (...) wniost o oddalenie apelacji i zasgdzenie
od powoda kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda nie zaslugiwala na uwzglednienie, cho¢ Sad Apelacyjny nie w pelni podziela ocene prawng
zadania wydania rzeczy zaprezentowang przez sad I instancji. Ustalony przez ten sad stan faktyczny sprawy nie jest
kwestionowany w apelacji i odpowiada wynikom postepowania dowodowego. Zatem réwniez Sad Apelacyjny przyjal
go za podstawe swojego rozstrzygniecia.

Odnoszac sie za$ do podniesionych w apelacji zarzutow naruszenia prawa materialnego Sad Apelacyjny zwazyl, ze nie
bylo bledem badanie zadan powoda w $wietle przepis6w tego prawa innych, niz wskazane przez samego powoda. Sad
cywilny nie jest bowiem zwigzany wskazang w pozwie jego podstawa materialnoprawna. Nie moze jedynie wyrokowac
co do przedmiotu, ktdry nie byl objety zadaniem, ani zasadzaé¢ ponad zadanie (art. 321 § 1k.c.) i jest zwigzany granicami
przedmiotu sporu — i orzekania — wyznaczonymi zagdaniem powoda zgloszonym w pozwie oraz w jego uzasadnieniu
(art. 187 § 1 k.p.c.). Zatem dokonanie przez Sad Okregowy oceny, czy w stanie faktycznym niniejszej sprawy zadanie
wydania rzeczy moze by¢ uwzglednione w oparciu o zasady regulujace roszczenie windykacyjne okreélone w art. 222
k.c. lub bezpodstawne wzbogacenie okre§lone w art. 405 k.c. nie nie stanowi takiego naruszenia prawa, jakie zarzuca
skarzacy w apelacji.

Sad Apelacyjny orzekajacy w tej sprawie uznaje jednak za trafny zarzut naruszenia art. 192 § 1 k.k.w. w zakresie,
w jakim sad I instancji uznal, Ze przepis ten nie znajduje zastosowania do roszczen powoda dlatego, ze przepis
ten nie dotyczy kary dodatkowej przepadku mienia, tylko przepadku przedmiotéw pochodzacych z przestepstwa,
orzekanej na podstawie obecnie obowiazujacego art. 44 k.k. Sad Apelacyjny podziela bowiem stanowisko Sadu
Apelacyjnego w Katowicach wyrazone w wyroku z 18 sierpnia 2006 r. (I ACa 529/06), Biul.SAKa 2007/3/21, iz




»okoliczno$¢, ze w oparciu o skazujacy wyrok sadu karnego, nastepnie uchylony, odebrano osobie trzeciej okreslone
skladniki majatkowe, uzasadnia roszczenie jego spadkobiercy, wynikajace z art. 192 § 1 zd. 2 kk.w. Nie ma
znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy kwestia rozréznienia takich poje¢ prawnych jak: konfiskata mienia,
czy przepadek mienia od przepadku przedmiotu (art. 45 kk). Przepis art. 192 k.k.w. odnosi sie do kazdego przejecia
skladnika majatkowego skazanego na podstawie wyroku skazujacego, nastepnie uchylonego. Odmienne stanowisko
prowadziloby do stwierdzenia istnienia luki prawnej wobec uchylenia wczeéniejszych regulacji prawno-karnych,
normujacych to zagadnienie.”

Racje ma tez skarzacy zarzucajac naruszenie art. 118 k.c. (w zw. z art. 223 § 1 k.c.) w zw. z art. 120 § 1 k.c.
przez przyjecie, ze jego roszczenie o wydanie rzeczy ruchomych uleglo przedawnieniu z dniem 31 grudnia 1999 r.
Skoro bowiem powdd opiera swoje zadania na regulacji art. 192 § 1 k.k.w. i wywodzi je z faktu uchylenia wyroku
Sadu Wojewodzkiego dla m. st. Warszawy z 2 lutego 1965 r. (sygn. akt IV K. dor. 155/64) na mocy wyroku
Sadu Najwyzszego z 27 lipca 2004 r. (sygn. akt IT KK 332/03), nie sposob przyja¢ za poczatek biegu terminu
przedawnienia daty 31 grudnia 1989 r. i wigzaé go z faktem zmiany Konstytucji, a tym samym zmian ustrojowych
w Polsce.

Apelacja powoda nie mogta jednak odnie$é spodziewanego skutku w sytuacji, gdy zaskarzony wyrok (czesciowy)
rozstrzyga o zadaniu wydania przez pozwanego rzeczy ruchomych i nieruchomosci, ktére — jak wynika z
niespornych ustalen sgdu I instancji — od wielu lat nie znajduja sie juz w jego posiadaniu. Rowniez bowiem art. 192
§ 1 k.k.w. (jak tez art. 222 k.c. i art. 405 k.c.) nie daje podstaw do zadania od pozwanego wydania rzeczy objetych
orzeczeniem o przepadku, ktére przeszly do majatku oséb trzecich lub - jak réwniez stalo sie w niniejszej sprawie
- byly rzeczami oznaczonymi co do tozsamoSci i zostaly usuniete ze zbioru rzeczy, jakim byl depozyt nr (...), a
nastepnie spieniezone. Nalezy tez podkre§li¢, ze w takiej sytuacji art. 192 § 1 przewiduje w zdaniu 2, ze w razie
niemozno$ci zwrotu skladnikoéw mienia przejetych w trakcie wykonania przepadku Skarb Panistwa odpowiada za
szkode, ktora ponidst uprawniony.

W sytuacji za$, gdy przedmiotem zaskarzonego wyroku bylo rozstrzygniecie jedynie o zadaniu wydania rzeczy,
nie bylo podstaw do uwzglednienia wniosku skarzacego o rozpoznanie na podstawie art. 380 k.p.c. decyzji sadu I
instancji w przedmiocie odmowy dopuszczenia dowodu z opinii bieglego.

Zaskarzony wyrok odpowiada wiec prawu, za wyjatkiem zawartego w nim rozstrzygniecia o kosztach procesu.
Zgodnie bowiem z art. 108 § 1 k.p.c. o kosztach procesu sad rozstrzyga w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji.
Wyrok czeSciowy za$ do takich orzeczen nie nalezy.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Apelacyjny orzekl, jak w sentencji na zasadzie art. 385 i art. 386 § 1 k.p.c. oraz
art. 108 § 1 k.p.c.




