Sygn. akt VI ACa 726/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lipca 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Agata Zajqc (spr.)
Sedziowie: SA Jolanta Pyzlak

SO (del.) Magdalena Nalecz

Protokolant: sekr. sqdowy Katarzyna Mikiciuk

po rozpoznaniu w dniu 27 lipca 2017 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powoéodztwa J. W.i M. W. (1)

przeciwko Powiatowi (...)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 10 sierpnia 2015 r., sygn. akt IV C 424/15

I. oddala apelacje;

II. zasagdza od Powiatu (...) na rzecz J. W. i M. W. (1) kwoty po 7 592,50 zl (siedem tysiecy
pieéset dziewieédziesiqt dwa zlote pieédziesiqt groszy) tytulem zwrotu kosztow postepowania
apelacyjnego i kasacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 726/17

UZASADNIENIE

Pozwem, ktory do sadu wplynat w dniu 2 marca 2015 roku powodowie J. W. oraz M. W. (1) wnie§li o zasadzenie od
pozwanego Powiatu (...) kwoty 141 692,94 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 30 wrze$nia 2011 roku do dnia
zaplaty tytulem zwrotu czeéci nienaleznie uiszczonych na rzecz pozwanego dodatkowych oplat geodezyjnych w latach
2000-2009.

Pozwany nie uznat powbdztwa i wnosil o jego oddalenie.

Wyrokiem z dnia 10 sierpnia 2015 r. Sad Okregowy w Warszawie uwzglednil w calo$ci wniesione w tej sprawie
powodztwo.

Podstawa wydanego rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia faktyczne sadu pierwszej instancji:



Powodowie sg malzenstwem prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza pod firma Biuro Ushug (...). i M. W. w L..
Gléwnym przedmiotem prowadzonej dzialalnosci jest wykonywanie prac geodezyjnych. Zgodnie z przepisami ustawy
z dnia 17.05.1989 r. prawo geodezyjne i kartograficzne, wykonywane przez siebie na terenie Powiatu (...) prace
powodowie zglaszali do (...) Os$rodka (...) w O.. Kazde zgloszenie pracy geodezyjnej wigzalo sie z uiszczeniem oplaty
administracyjnej naliczanej zgodnie z art. 40 ust. 5 pkt 1. lit. b ustawy Prawo geodezyjne i kartograficzne na podstawie
przepiséw wykonawczych. W latach 2000-2010, poza oplata naliczang na podstawie tych przepiséw, powodowie
uiszczali dodatkowe oplaty geodezyjne, ktore pobierane byly w oparciu o wprowadzone zarzadzeniami Starosty
Powiatu (...) i Dyrektora O$rodka cenniki. Oplaty te obejmowaly sporzadzanie kopii materialow geodezyjnych,
aktualizacje mapy zasadniczej oraz inne czynno$ci z tym zwigzane. Okoliczno$¢ pobierania od powodéw wszelkich
oplat dokumentowana byla kazdorazowo faktura VAT, wystawiana przez (...) O$rodek (...) w O.. Z tytulu tych
dodatkowych oplat od powoddéw w latach 2000-2010 pobrana zostala taczna kwota 218.620,79 zt. W 2010 r. na
szkoleniu zorganizowanym przez (...), ktérej powodowie sa czlonkami, powodowie dowiedzieli sie, ze uiszczane przez
nich dodatkowe oplaty sa nienalezne. W zwiazku z powyzszym powodowie skierowali do Sagdu Okregowego w W.pozew
o zasadzenie od pozwanego Skarbu Panstwa — Starosty Powiatu (...) kwoty 224.193,73 z} tytulem zwrotu nienaleznie
pobranych, dodatkowych oplat geodezyjnych naliczonych wlatach 2000-2010, wraz ze skapitalizowanymi odsetkami.
Wyrokiem z dnia 25.10.2011 r. wydanym w sprawie o sygn. akt IV C 716/10 Sad Okregowy w W.oddalil powodztwo.
Sad Okregowy uznal, ze Skarb Panstwa reprezentowany przez Staroste Powiatu (...), nie miat legitymacji biernej do
wystepowania w sprawie, gdyz sporne oplaty stanowity wplyw powiatowego funduszu celowego, zatem wzbogaconym
nie byt Skarb Panstwa, a Powiat (...). Jednocze$nie Sad Okregowy w W.uznal, ze brak bylo podstaw do wystawiania
przez (...) O$rodek (...) w O. w oparciu o sporne cenniki faktur VAT, obciazajacych powodéw dodatkowymi oplatami.
Apelacja strony powodowej od tego wyroku zostala oddalona wyrokiem Sadu Apelacyjnego w W.z dnia 23 sierpnia
2012 r. w sprawie o sygn. akt VI ACa 32/12, za$ skarga kasacyjna powodéw oddalona wyrokiem Sadu Najwyzszego z
dnia 10 grudnia 2012 r., sygn. akt I CSK 49/13. Sad Najwyzszy podzielil stanowisko co do braku legitymacji biernej
po stronie pozwanej wskazujac, ze oplaty za wykonywanie czynno$ci zwigzanych z obsluga zasobu geodezyjnego i
kartograficznego, ustalone w cennikach wydawanych przez Staroste (...), dla ktérych ustanowienia nie bylo podstawy
prawnej, sg Swiadczeniem nienaleznym.

W dniu 24 maj 2011 r. powodowie skierowali do Sadu Rejonowego w P.wniosek o zawezwanie Powiatu (...) do
proby ugodowej i zaplaty na ich rzecz kwoty 224.193,73 zt z tytulu zwrotu nienaleznie pobranych dodatkowych oplat
geodezyjnych za okres 2000-2010 r. wraz ze skapitalizowanymi odsetkami. Posiedzenie pojednawcze w tej sprawie
odbylo sie w dniu 1.08.2011 r., jednak nie doprowadzilo do zawarcia ugody pomiedzy stronami.

(...) O$rodek (...) zostal zlikwidowany w dniu 31 grudnia 2010 r. na mocy art. 9o ust. ustawy z dnia 27 sierpnia 2009
r. przepisy wprowadzajace ustawe o finansach publicznych. Jednocze$nie zlikwidowaniu ulegly fundusze celowe—
wojewodzkie i powiatowe fundusze gospodarki zasobem, a §rodki pieniezne zlikwidowanych funduszy celowych staly
sie dochodami budzetu odpowiednich jednostek samorzadu terytorialnego. Pozostale po likwidacji Osrodka sktadniki
majatkowe, naleznoéci i zobowigzania, przejelo z dniem likwidacji Starostwo Powiatowe (...). Ponadto na konto
Powiatu wplynely srodki zgromadzone na koncie obslugujacym Powiatowy Fundusz, a nie wydatkowane w 2010 r. w

lacznej wysokoéci 45 544,27 zt.

W dniu 23 maja 2014 roku powodowie wystapili przeciwko Powiatowi (...)z pozwem o zaplate czeSci nienaleznie
pobranych oplat geodezyjnych, tj. o kwote 76 927,85 zl. Nieprawomocnym wyrokiem z dnia 17 listopada 2014 roku w
sprawie o sygnaturze akt IV C 677/14 Sad Okregowy w W.zasadzil od pozwanego na rzecz powodéw kwote 76 927,85
z} z odsetkami od dnia 1 sierpnia 2011 roku.

W dniu 29 wrze$nia 2014 roku powodowie wystapili do Sadu Rejonowego w P.ponownie z wnioskiem o zawezwanie
Powiatu (...)do proby ugodowej w sprawie zaplaty na rzecz wnioskodawcoéw kwoty 134 710,97 zl, stanowigcej pozostalg
cze$é roszezenia powodow za okres od kwietnia 2000 roku do 2009 roku, z ustawowymi odsetkami od dnia 30
wrzes$nia 2011 roku. Posiedzenie pojednawcze w tej sprawie odbylo sie w dniu 22 grudnia 2014 r., jednak nie
doprowadzilo do zawarcia ugody pomiedzy stronami.



W $wietle powyzszych okoliczno$ci sad okregowy uznal wniesione w tej sprawie powddztwo za zasadne. Jako podstawe
prawng jego uwzglednienia wskazal art. 405 k.c. w zw. z art. 410 k.c. i wskazal, iz oparl sie na ustaleniach poczynionych
w trakcie uprzednio toczacego sie postepowania przeciwko Skarbowi Panstwa w sprawie IV C 716/10, w szczego6lnoSci
co do podmiotu legitymowanego biernie. Sad Okregowy wskazal, ze skoro oplaty uiszczane przez powodow stanowily
wplywy powiatowego funduszu celowego, to wzbogaconym byl nie Skarb Panistwa, a Powiat (...), za$ fakt pobierania
dodatkowych oplat przez pozwanego zostal ustalony w toku postepowania w sprawie IV C 716/10 oraz IV C 677/14.
Sad Okregowy powolal sie na poglad Sadu Najwyzszego zawarty w wydanym w dniu 10 grudnia 2012 r. wyroku w
sprawie o sygn. akt I CSK 49/13, w ktorej Sad Najwyzszy uznal, ze oplaty za wykonywanie czynno$ci zwiazanych z
obstuga zasobu geodezyjnego i kartograficznego, ustalone w cennikach wydawanych przez Staroste (...), dla ktérych
ustanowienia nie bylo podstawy prawnej, byly $wiadczeniami nienaleznymi.

Odnoszac sie do kwestii zubozenia po stronie powodowej oraz powstania przysporzenia po stronie pozwanej, sad
okregowy stwierdzil, ze powodowie wykazali, ze w latach 2000-2009 poniesli z tytulu dodatkowych oplat wydatki w
wysoko$ci 141 692,94 zl, co oznacza, ze po stronie pozwanego Powiatu doszlo do wzbogacenia w tej kwocie.

Odnoszac sie do podnoszonego przez strone pozwang zarzutu przedawnienia Sad Okregowy stwierdzil, ze w niniejszej
sprawie ma zastosowanie okres trzyletni przedawnienia, nie uwzglednil jednak zarzutu przedawnienia uznajac, ze
podniesienie tego zarzutu stanowi naduzycie prawa podmiotowego.

Apelacje od wydanego wyroku wniosla strona pozwana, zaskarzajac go w caloSci i wnoszac o jego zmiane poprzez
oddalenie powddztwa w calo$ci, ewentualnie zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci poprzez oddalenie powddztwa w
czesci dotyczacej nalezno$ci powstalych przed 1 sierpnia 2008 roku, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w
caloéci i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

W apelacji skarzacy podniost nastepujace zarzuty:
1) naruszenie przepisow postepowania, ktore mialo wplyw na wynik sprawy:

1) art. 217 § 11 § 3 w zw. z art. 227 k.p.c. przez uznanie, iz wniosek dowodowy pozwanego zgloszony w sprzeciwie
od nakazu zaplaty dotyczacy zobowiazania do przedstawienia przez powodéw dowodoéw w postaci dokumentéw
sprzedazy uslug wystawionych swoim klientom, na okoliczno$¢ braku zubozenia po ich stronie w wyniku wliczania
w cene danej ustugi kosztéw poniesionych w (...) Osrodku (...), a ktérych zwrotu sie domagali, nie dotyczy faktow
majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie;

2) art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie przez sad wybiorczej oceny materialu dowodowego z pominieciem jego istotne;j
czescl, tj. protokolu zdawczo- odbiorczego z dnia 31 grudnia 2010 roku, z ktorego wynika dokladnie, jakie skladniki
weszly do majatku Powiatu (...) po zlikwidowanym (...), a w zwiazku z tym, ze pozwany wzbogacil sie jedynie o ten
majatek, ktory jest w nim dokladnie opisany;

3) art. 235 § 1 k.p.c. poprzez przeprowadzenie postepowania dowodowego z naruszeniem zasady bezpo$rednioéci,
polegajacym na odwolaniu sie przez sad pierwszoinstancyjny do faktow ustalonych w innym postepowaniu
sadowym tj. w sprawie IV C 716/10 toczacym sie miedzy innymi stronami i stwierdzeniu faktu bezpodstawno$ci
pobierania dodatkowych oplat przez pozwanego na podstawie ustalen poczynionych w w/w postepowaniu zamiast
przeprowadzenia postepowania dowodowego na ta okolicznoé¢;

4) art. 365 k.p.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu, iz kwestie ustalone w postepowaniu
prowadzonym z udzialem innych podmiotéw (Powoddéw i Skarbu Panstwa) wiaza takze w tym postepowaniu
sad meriti, co doprowadzilo do nieuzasadnionego ograniczenia zakresu postepowania dowodowego i uznania, iz
Swiadczenia pieniezne powodow byly realizowane bez postawy prawnej;



5) art. 233 k.p.c. w zwiazku z art. 299 k.p.c. poprzez oparcie rozstrzygniecia o dowod z przestuchania Powodow
i przyznanie mu waloru wiarygodno$ci, w zakresie, w jakim wypowiadali sie oni co do faktu niewliczania kosztow
poniesionych w (...) z tytulu dodatkowych oplat;

2) naruszenie przepisOw prawa materialnego:

1) art. 5 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie, nie znajdujgce uzasadnienia w realiach sprawy, wynikajgce z uznania
przez sad, iz podniesienie przez pozwanego zarzutu przedawnienia stanowi naduzycie prawa,

2) art. 118 k.c. in fine poprzez jego niezastosowanie, w sytuacji, gdy powodowie ponosili koszty zwigzane z odplatnym
udostepnianiem im materialow geodezyjnych tylko i wylacznie w zwiazku z prowadzona przez siebie dzialalnoécig
gospodarcza co w konsekwencji doprowadzilo sad do nieuwzglednienia zarzutu przedawnienia;

3) art. 405 k.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie i uznanie, iz doszlo po stronie Pozwanego do bezpodstawnego
wzbogacenia;

4) art. 409 k.c. poprzez jego niezastosowanie podczas gdy z przedstawionych przez pozwanego dowodoéw wynikalo,
Ze pozwany na biezaco przekazywal na (...) $rodki uzyskane z udostepniania materialow geodezyjnych, a wiec nie byt
inie jest w zaden sposéb wzbogacony,

5) art. 410 k.p.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie, polegajace na przyjeciu, iz $wiadczenia spelnione przez
powoddéw byly nienalezne, podczas gdy z ustalen faktycznych jasno wynika, iz to zamoéwienia sktadane przez nich
na wykonanie kopii materialow z zasobu kreowaly stosunek zobowigzaniowy i powodowalo powstanie po stronie
powodow obowigzku zaplaty za udostepnione materialy.

Ponadto skarzacy wnidsl na podstawie art. 380 k.p.c. o rozpoznanie postanowienia sadu I instancji z dnia 10 sierpnia
2015 roku oddalajacego wniosek dowodowy pozwanego sformulowany w sprzeciwie z dnia 14 kwietnia 2015 roku,
dotyczacy zobowigzania powoddw do przedstawienia dowodow w postaci dokumentow sprzedazy ustug wystawionych
swoim klientom, na okoliczno$¢ braku zubozenia po ich stronie w wyniku wliczania w cene danej uslugi kosztow
poniesionych w (...) O$rodku (...), a ktérych zwrotu domagaja sie powodowie w niniejszym postepowaniu oraz o
przeprowadzenie tego dowodu przez sad II instancji na podstawie art. 382 k.p.c., a takze wniost o przeprowadzenie
dowodu z zalgczonych do apelacji dwbch opinii prawnych profesora (...)oraz jednej opinii prawnej profesora (...).

Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 14 stycznia 2016 r. wydanym w sprawie VI ACa 1711/15 zmienil
zaskarzony wyrok i powodztwo oddalil, obciazajac powodow kosztami postepowania za obie instancje.

Sad Apelacyjny uznal, ze apelacja strony pozwanej jest zasadna przede wszystkim w tym zakresie, w ktorym
kwestionuje nieuwzglednienie przez sad pierwszej instancji podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia
roszczen strony powodowej.

Sad Apelacyjny stwierdzil, ze oplaty stanowigce podstawe faktyczna dochodzonego w tej sprawie zadania, dokonane
zostaly przez powoddow w latach 2000-2009, za§ w odniesieniu do roszczen o zwrot nienaleznego $wiadczenia,
a wiec roszczen, ktoérych przedmiotem jest zobowigzanie o charakterze bezterminowym, poczatek biegu terminu
przedawnienia wyznacza zdanie drugie art. 120 § 1 k.c. Sad Apelacyjny uznal, ze bieg terminu przedawnienia
roszczen powoddw o zwrot tych §wiadczen rozpoczal sie juz od chwili ich spetlnienia z ewentualnym uwzglednieniem
najkrotszego czasu, jaki potrzebny bylby wierzycielowi dla dokonania wezwania dtuznika do wykonania zobowiazania
(zwrotu spelnionych Swiadczen) i zgodnie z art. 118 k.c. termin ten wynosi trzy lata, gdyz roszczenia powodéw sg Scisle
zwigzane z prowadzona przez powodéw dzialalno$cig gospodarcza.

Sad Apelacyjny uznal, ze nawet uwzgledniajac twierdzenia powodow, iz o braku podstawy prawnej wnoszonych oplat
powodowie dowiedzieli sie dopiero w lutym 2010 r. na szkoleniu zorganizowanym przez(...), za$ wcze$niej dzialali w
tym zakresie w zaufaniu do organu administracji publicznej, ktory oplaty te pobieral, to termin, w ktérym powodowie



mogli najwcze$niej podjac dzialania zmierzajace do zwrotu pobranych oplat, a tym samym poczatek biegu terminu
przedawnienia ich roszczen (art. 120 § 1 in fine k.c.) nalezaloby by ustali¢ na koniec lutego 2010 r. Tym samym bieg
terminu przedawnienia roszczen powodoéw zakonczylby sie na z koncem lutego 2013 r. Sad Apelacyjny wskazal, ze
powodowie w dniu 24 maja 2011 r. zlozyli do Sadu Rejonowego w P.wniosek o zawezwanie pozwanego powiatu do
proby ugodowej, obejmujacy réwniez roszczenia dochodzone w tej sprawie (kopia wniosku: k. 102 — k. 104). W efekcie,
zgodnie z art. 123 § 1 pkt 1 k.c. nastapilo przerwanie biegu przedawnienia tych roszczen. Zgodnie z art. 124 § 1 k.c.,
przedawnienie po kazdym przerwaniu biegnie na nowo. W razie przerwania biegu przedawnienia przez czynno$é w
postepowaniu przed sadem, przedawnienie biegnie na nowo dopiero po zakoniczeniu postepowania (art. 124 § 2 k.c.).
Whniosek powodéw z dnia 24 maja 2011 r. byt przedmiotem posiedzenia pojednawczego w dniu 1 sierpnia 2011 r. Jak
wynika z tredci protokolu tego posiedzenia, do zawarcia ugody na posiedzeniu nie doszlo (kopia protokotu: k. 101
v.). Tym samym z dniem 2 sierpnia 2011 r. termin przedawnienia roszczen powodow rozpoczal ponownie bieg, ktéry
zakonczyl sie z dniem 2 sierpnia 2014 r. Dopiero po tej dacie i w efekcie po uplywie terminu przedawnienia, w dniu
29 wrze$nia 2014 r. powodowie ponownie zawezwali pozwany powiat do proby ugodowej w przedmiocie roszczen
dochodzonych w tej sprawie (kopia wniosku wraz z dowodem nadania: k.106-115). Tak wiec pozew wniesiony w tej
sprawie w dniu 27 lutego 2015 r. obejmuje roszczenie przedawnione, za$ podniesiony przez pozwanego w tym zakresie
zarzut przedawnienia prowadzi do oddalenia wniesionego powoddztwa.

Sad Apelacyjny nie podzielil tez stanowiska Sagdu Okregowego, iz podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia
stanowi naduzycie prawa podmiotowego podlegajace dyspozycji art. 5 k.c.

Na skutek skargi kasacyjnej powodéw, wyrokiem z dnia 3 marca 2017 r. Sad Najwyzszy uchylil zaskarzony wyrok i
sprawe przekazal Sadowi Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego rozpoznania wraz z rozstrzygnieciem o kosztach
postepowania kasacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie zastluguje na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny rozpoznajac ponownie apelacje pozwanego zwigzany jest stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym
w uzasadnieniu wyroku z dnia 3 marca 2017 .

Sad Najwyzszy wskazal, ze oplaty pobierane przez pozwanego za czynno$ci geodezyjne nie mialy charakteru §wiadczen
w ramach cywilnego stosunku prawnego, gdyz zgloszenie roboty geodezyjnej i wniosek o udostepnienie danych z
zasobu publicznego, pozostajacego w dyspozycji organdéw powiatu, nie prowadzilo do powstania miedzy powodami a
powiatem stosunku o charakterze cywilnym.

Podstawa do pobierania przez pozwanego oplat, ktérych zwrotu powodowie dochodza w niniejszym postepowaniu
niewatpliwie nie istniala, o czym Sad Najwyzszy wypowiedzial sie w wyroku z dnia 20 listopada 2013 r. w sprawie I
CSK 49/13.

Sad Najwyzszy uznal, ze Swiadczenie spelnione jako publicznoprawne moze by¢ dochodzone na podstawie przepisow o
obowiazku zwrotu §wiadczenia nienaleznego, gdy okazalo sie, ze podstawa do jego spelienia nie istniala, a nie mozna
wskazaé procedury dostepnej na drodze administracyjnej, w ramach ktérej mozna domagaé sie zwrotu Swiadczenia
(uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2007 r. III CZP 35/07).

W kontekscie powyzszych rozwazan Sad Najwyzszy wskazal, ze skoro kwota, ktérej zwrotu zadaja powodowie
miala charakter niepodatkowej daniny, nienaleznie pobranej przez podmiot prawa publicznego, gdyz obowigzek jej
$wiadczenia zostal wprowadzony z przekroczeniem przystugujacych mu uprawnien, dochodzone roszczenie nie jest
pochodna stosunku prawnego powstajacego w ramach prowadzonej przez powoddéw dzialalno$ci gospodarczej i nie
ma podstaw do przyjecia krotszego, trzyletniego terminu przedawnienia.



Ty samym nie uplynal termin przedawnienia roszczen powodéw. Nawet uznajac za poczatek biegu terminu
przedawnienia, zgodnie z art. 120 § 1 zd. 2 k.c. koniec 2009 r., do dnia wniesienia pozwu 10 letni termin przedawnienia
roszczenia uplynac¢ nie mogl.

Tym samym bezzasadne sg zarzuty pozwanego dotyczace zar6wno naruszenia art. 118 k.c., jak i art. 5 k.c., gdyz
podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia okazat sie bezzasadny.

Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do uwzglednienia pozostalych zarzutéw podniesionych w apelacji pozwanego.

Bezsporny jest fakt pobrania przez pozwanego oplat objetych zadaniem pozwu, za$ ocena, czy istniala podstawa
prawna do ich pobrania zostala dokonana w postepowaniu dotyczacym tych samych oplat pobranych w innym okresie,
niz zadanie pozwu. Za bezzasadny Sad Apelacyjny uznaje zarzut naruszenia art. 235 § 1 k.p.c., gdyz odwolujac sie do
wynikow innego postepowania Sad Okregowy nie jedynie przytoczyt wyrazong w tej sprawie ocene prawng dotyczaca
istnienia podstawy do pobrania wskazanych oplat przez pozwanego.

Za bezzasadne Sad Apelacyjny uznaje tez zarzuty i wnioski skarzacego zmierzajace do wykazania braku wzbogacenia
po stronie pozwanego i braku zubozenia po stronie powodow.

Podstawa zadania powodow s przepisy art. 410 k.c., gdyz §wiadczenia spelnione przez powodéw nastapily pomimo
braku podstawy prawnej ku temu, skoro obowiazek ich spelienia nie wynikal ani z umowy, ani z ustawy, ani tez z
innego zdarzenia prawnego. Juz sam fakt spetlnienia nienaleznego Swiadczenia uzasadnial roszczenie o jego zwrot.
W takim przypadku nie zachodzi w zasadzie nawet potrzeba badania, czy i w jakim zakresie spelnione §wiadczenie
wzbogacilo osobe, na rzecz ktorej zostalo spelnione oraz czy majatek speliajacego Swiadczenie ulegl zmniejszeniu.
Uzyskanie nienaleznego Swiadczenia wypelnia bowiem przeslanke powstania wzbogacenia, a spelienie tego
Swiadczenia przestanke zubozenia. Z chwilg spelnienia §wiadczenia nienaleznego powstaje roszczenie kondykceyjne,
ktorego trescia jest obowiazek dokonania czynnosci faktycznej lub prawnej stanowiacej $wiadczenie przeciwne do
spelnionego i takiej tez treSci roszczenia powodka dochodzi w niniejszej sprawie. Tego typu zdarzenie, na podstawie
przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu rodzi cywilnoprawny obowigzek zwrotu po stronie wzbogaconego oraz
skorelowane z nim roszczenie zubozonego o spowodowanie tej restytucji.

W wyroku z dnia 29 listopada 2016 r. sygn. akt I CSK 798/15 (LEX nr 2183475) Sad Najwyzszy wskazal, ze ogélne
przeslanki bezpodstawnego wzbogacenia nalezy rozumieé specyficznie w przypadku nienaleznego $wiadczenia, a
sam fakt spelnienia nienaleznego §wiadczenia uzasadnia roszczenie kondykcyjne. W konsekwencji nie ma potrzeby
ustalania, czy i wjakim zakresie spelnione §wiadczenie wzbogacilo osobe na rzecz, ktorej Swiadczenie zostalo spelnione
i czy majatek spelniajacego $wiadczenie ulegt zmniejszeniu.

Z powyzszych wzgledéw Sad Apelacyjny za bezzasadne uznal podniesione w apelacji zarzuty naruszenia art. 217 §
11§ 3 w zw. z art. 227 k.p.c., gdyz zasadnie Sad Okregowy oddalil zgloszony przez pozwanego wniosek dotyczacy
zobowiazania powodow do przedstawienia dowoddéw w postaci dokumentéw sprzedazy ustug wystawionych swoim
klientom, gdyz okolicznoéci, ktére pozwany zamierzal przy pomocy tego dowodu wykazaé nie mialy znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy. Bez znaczenia sg tez zarzuty odnoszace sie do tresci protokotu zdawczo- odbiorczego z dnia
31 grudnia 2010 roku, z ktérego wynika doktadnie, jakie skladniki weszly do majatku Powiatu (...) po zlikwidowanym
(...), nie ma bowiem znaczenia, czy w dacie przejecia przez pozwanego majatku istnialo wzbogacenie wynikajace z
nienaleznie pobranych oplat.

W konsekwencji niezasadne sa tez podniesione w apelacji zarzuty naruszenia art. 405 k.c. i art. 409 k.c.

Sad Apelacyjny nie uwzglednil tez wniosku pozwanego o przeprowadzenie dowodu z zalaczonych do apelacji dwoch
opinii prawnych profesora (...) oraz jednej opinii prawnej profesora (...) uznajac, iz zgodnie z art. 227 k.p.c.
przedmiotem dowodu sa fakty majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia, nie za$ ocena prawna, ktérej dokonanie
nalezy do sadu.



Nie znajdujac zatem podstaw do uwzglednienia apelacji pozwanej Sad Apelacyjny, na mocy art. 385 k.p.c., orzekl jak
w sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego i kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c.



