Sygn. akt VI ACa 613/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrzesnia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia:SA Ksenia Sobolewska - Filcek (spr.)
Sedziowie:SA Agata Zajac

SO del. Grzegorz Tyliniski

Protokolant:Malgorzata Kocon

po rozpoznaniu w dniu 26 wrzeénia 2018r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa W. B.

przeciwko A. S.

o ustalenie niewazno$ci umowy oraz zobowiazanie do zlozenia o§wiadczenia woli
na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie

z dnia 19 pazdziernika 2016 .

sygn. akt III C 1590/09

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od A. S. narzecz W. B. kwote 4.050 zl (cztery tysiqce pieédziesiqt ztotych) tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI ACa 613/17

UZASADNIENIE

W sprawie toczacej sie przed Sadem Rejonowym dla Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie powddka - W. B. wniosla
o uzgodnienie stanu prawnego lokalu mieszkalnego nr (...), polozonego w W. przy ul. (...), ujawnionego w ksiedze
wieczystej nr (...) z rzeczywistym stanem prawnym, jednoczes$nie formulujac dodatkowe zadania dotyczace ustalenia
nieistnienia i niewaznoéci umoéw oraz zobowigzania pozwanej - A. S. do zlozenia oswiadczenia woli (sygn. akt I C
621/09).

Zarzadzeniem z dnia 19 pazdziernika 2009 r., wydanym w sprawie sygn. akt I C 621/09, zawarte w pozwie zadanie
ustalenia, ze umowa darowizny zawarta w akcie notarialnym ,O$wiadczenie o przyjeciu darowizny i umowa zniesienia
wspoOtwlasnoscei lokalu” z dnia 24 listopada 2005 r. (Rep. A (...), notariusz H. S. (1)), zawarta pomiedzy H. D. (1), a
A. S., jest bezwzglednie niewazna, a takze zadanie nakazania A. S. zlozenia o§wiadczenia woli o przeniesieniu udzialu



4/6 w prawie wlasnosci spornego lokalu mieszkalnego na W. B., w zwigzku z niewaznoécia w/w umowy, wylaczono
do odrebnego rozpoznania.

W niniejszej sprawie powddka -W. B. popierala powddztwo o ustalenie i o zobowigzanie pozwanej do zlozenia
o$wiadczenia woli.

Pozwana - A. S. wnosila o jego oddalenie.

Wyrokiem z 19 pazdziernika 2016 r. Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie ustalil, Zze sporna umowa jest
niewazna w czeéci dotyczacej zniesienia wspotwlasnoéci lokalu nr (...) polozonego w W. przy ul. (...) przez nabycie tego
lokalu na wlasno$é w calosci przez A. S. oraz oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie i na podstawie art. 100 k.p.c.
znio6st koszty procesu pomiedzy stronami.

Sad Okregowy ustalil, ze W. B. i A. S. sa corkami H. D. (1), ktéra zmarta 24 maja 2009 r., a ktéra wraz z powodka
i pozwana byla wspotwlascicielka lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w W., przy ul. (...). Spadek po H. D. (1) w
calo$ci nabyla powodka.

Sporna umowa zostala zawarta w dniu 24 listopada 2005 r. przed notariuszem H. S. (2) (rep. A (...)). Wjej § 3 H. D.
(1)1 A. S. oswiadczyly, ze znosza wspotwlasno$é lokalu nr (...) przy ul (...) bez splat w ten sposo6b, ze pozwana nabywa
go wraz z udzialem (w cze$ciach wspolnych budynku). Jednoczeénie A. S. ustanowila na rzecz matki nieodplatnie i
dozywotnio stuzebno$¢ osobista mieszkania.

Sad Okregowy ustalil, ze w dacie zawarcia ww. umowy H. D. (1) znajdowala sie w stanie wylaczajacym $wiadome
podjecie decyzji i wyrazenie woli.

Juz w roku 2002 pozwana zaobserwowala, ze jej matka ma klopoty z pamiecia i myli imiona czlonkéw rodziny, w
zwiazku z czym udala sie z nia do neurologa. Ten jednak nie stwierdzit zadnych nieprawidlowosci, niepokojace objawy
przypisujac wiekowi pacjentki. W roku 2004 badanie KT wykazalo u H. D. (1) zmiany $wiadczace o zaniku mozgu.
Lekarz chor6b wewnetrznych w zaswiadczeniu z dnia 9 marca 2004 r. stwierdzil jednak, ze nie ma ona objawéw
choroby Alzheimera. W czerwcu 2004 r. H. D. (1) odwiedzila powodke w jej miejscu zamieszkania w Kanadzie,
dokad poleciala sama. Pow6dka zaobserwowala wéwczas m.in., ze matka myli imiona czlonkéw rodziny, a po jej
powrocie do Polski kontakt telefoniczny byl coraz trudniejszy. W styczniu 2005 r., H. D. (1) z powodu zoéttaczki
byla leczona w Szpitalu (...), gdzie w karcie informacyjnej odnotowano rozpoznanie otepienia starczego. Osoby jej
bliskie obserwowaly juz wezes$niej, ze H. D. (1) ma klopoty z pamiecia. Niektorzy z czlonkéw rodziny i znajomych
twierdzili jednak, ze dalej byta osoba sprawng, sama wychodzila z domu, robita zakupy. W lutym, marcu, pazdzierniku
i listopadzie 2005 r. wydala w Banku (...) dyspozycje wyplaty réznych sum z wlasnego konta. Dnia 5 grudnia 2005
r. H. D. (1) zostala skierowana do zakladu opiekunczo-leczniczego, ze wskazaniem, ze wymaga calodobowej opieki
i rehabilitacji. W wywiadzie pielegniarskim z 7 grudnia 2005 r. stwierdzono, ze jest ona niezdolna do samoopieki i
samokontroli oraz wymaga pomocy osob drugich i kontroli przy przyjmowaniu lekéw. Dnia 5 stycznia 2006 r. zostata
przyjetado Zakladu (...) wN. z powodu procesu otepiennego i wynikajacych z niego zaburzen pamieci oraz trudnosci w
samoobstudze. W karcie stanu chorej zapisano m.in., ze byla stabo, malo, zorientowana. Rozpoznano u niej otepienie.
Nie wykonano jednak testéw psychologicznych. W czasie pobytu w zakladzie stan jej zdrowia pogarszal sie. W latach
2006 i 2007 odnotowywano u H. D. (1) m.in. brak zorientowania co do wlasnej osoby i postepujace otepienie.

Zdaniem bieglego psychologa na podstawie danych zawartych w zgromadzonej w sprawie dokumentacji medycznej
mozna stwierdzié, ze w listopadzie 2005 r. H. D. (1) znajdowala sie w drugim stadium choroby otepiennej starczej —
umiarkowanym, na pograniczu trzeciego. W tym stadium wystepuja okresy dobrego samopoczucia i jego pogorszenia,
w zalezno$ci od otoczenia, znajdowania sie w znanym lub nowym miejscu, towarzystwa oséb bliskich. Mozliwe jest
radyklane pogorszenie sie stanu zdrowia osoby dotknietej chorobg, np. w przeciagu 6 tygodni, w wyniku stresu i
poézZniejsza jego poprawa.



W ocenie bieglych psychiatrow, w listopadzie 2005 r. H. D. (1) mogla juz mie¢ otepienie glebokie, a z pewnoscia byl
to stopieni co najmniej umiarkowany. Wnioski takie mozna wyprowadzi¢ z dokumentacji medycznej, w szczegdlnoSci
tej pochodzacej z grudnia 2005 r. i stycznia 2006 r. Taki stopien otepienia nie pozwalal na §wiadome i swobodne
podejmowanie decyzji i wyrazenie woli w sprawach zlozonych, do jakich zalicza sie zniesienie wspotwlasnosci lokalu.

Powyzsze ustalenia faktyczne Sad Okregowy poczynil na podstawie przedstawionych przez strony dokumentéw
urzedowych i prywatnych, a takze zeznan $§wiadkéw i stron oraz opinii psychologa i psychiatry. Sad Okregowy
stwierdzil, Ze niewatpliwie obie strony zainteresowane byly w rozstrzygnieciu sprawy na swoja korzysé, jako ze u jej
podstaw staly rowniez interesy majatkowe, dotyczace wlasnos$ci lokalu mieszkalnego. Takze zeznania §wiadkow w tym
kontekscie nalezalo ocenia¢ ostroznie. Zatem caloksztaltt dowodow ze zrodel osobowych nie pozwalal na jednoznaczne
stwierdzenie, jaki byl stan zdrowia zmarlej w dacie sporzadzenia przedmiotowej umowy. Sama pozwana zeznala
jednak, ze juz w roku 2002 zauwazyla pewne problemy z pamiecia mamy. Niewatpliwie nie mogly by¢ one blahe,
skoro zasiegnieto porady neurologa i wykonano badania H. D. (1) pod katem choroby Alzheimera. Dalsze watpliwo$ci
musialy budzié¢ zapisy w karcie leczenia ze stycznia 2005 r., w ktérych lekarz wskazywal na objawy otepienia.

Sad Okregowy stwierdzil tez, ze z punktu widzenia waznoSci samej czynnoéci istotnym jest, ze dokonana ona zostata
24 listopada 2005 1., a niespelna dwa tygodnie p6zniej lekarz stwierdzil u matki stron otepienie starcze, co potwierdzat
— w zakresie samodzielnoéci, koniecznosci opieki — wywiad pielegniarki $rodowiskowej. Miesiac pdzniej, juz po
umieszczeniu H. D. (1) w zakladzie opiekunczo-leczniczym, lekarze dostrzegli jej male zorientowanie co do czasu i
otepienie. Schorzenie to - zespot otepienny - bylo zreszta praktycznie wylaczna przyczyna skierowania H. D. (1) do
tej placowki.

W tych okoliczno$ciach, w ocenie Sadu Okregowego, nie sposodb uznac za wiarygodne zeznan pozwanej, ze jej matka
na dwa tygodnie przed postawieniem diagnozy co do wystepujacych u niej zaburzen, wobec braku samodzielno$ci i
koniecznoSci opieki w zakladzie, byla w pelni sprawna psychicznie.

Majac na uwadze zasady logiki i do§wiadczenia zyciowego Sad Okregowy stwierdzil, ze decyzja o skierowaniu do
placowki opiekuniczej nie jest zazwyczaj nagla, lecz podejmowana jest na podstawie obserwacji zachowan pacjenta
przez dluzszy okres czasu. Brak tez przekonywujacych argumentéw za przyjeciem, ze na dwa tygodnie przed tym, gdy
ze wzgledu na otepienie starcze, problemy z orientacja i pamiecia oraz samodzielnoécia matka stron zostata uznana
za spelniajaca przeslanki do umieszczenia w specjalistycznej placowce, byla ona jeszcze w pelni sprawna psychicznie
i Swiadoma swoich dzialan. Tego rodzaju twierdzen nie sposob bylo obronié na gruncie logicznego rozumowania.

W takiej sytuacji dla wyjasnienia istoty sprawy konieczne bylo zasiegniecie wiadomo$ci specjalnych. Opinia
neurologiczna, ktéra zostala wydana przede wszystkim w oparciu o dostepna dokumentacje lekarska, wskazata na
stan otepienia umiarkowany, na granicy glebokiego. Biegla nie byla jednak w stanie - w zakresie swojej specjalnosci -
okreséli¢ precyzyjnie stan §wiadomosci H. D. (1), wskazujac m.in. na konieczno$¢ wypowiedzenia sie przez psychiatre.
Opinia ta byla poprawna metodologicznie, uzasadniona i spojna.

W sprawie opiniowalo dwoch lekarzy psychiatrow. Obie ekspertyzy byly zbiezne w zakresie konicowych wnioskow,
wskazujac na brak §wiadomo$ci matki stron w dacie 24 listopada 2005 r., co wynikalo z rozpoznanego u niej zespotu
otepiennego. Wbrew zastrzezeniom pozwanej, opinie te — na co wskazywaly biegle — zostaly oparte przede wszystkim
na zgromadzonej dokumentacji, ktéra w ocenie lekarzy byla wystarczajaca do postawienia w/w wnioskéw. Opinie byly
kategoryczne. W zakresie metodologii nie budzily watpliwos$ci. Byly logiczne, spdjne i weryfikowalne. Zatem, zdaniem
Sadu Okregowego mogly stanowi¢ podstawe oceny zgromadzonego materialu dowodowego.

Pozwana domagala sie zasiegniecia opinii dalszych bieglych, po uzyskaniu dokumentacji z leczenia szpitalnego H.
D. (1) ze stycznia 2005 r. oraz z przychodzi, gdzie miala mie¢ $wiadczone ustugi medyczne w 2005 r. W ocenie
Sadu Okregowego wniosek ten nie zaslugiwal jednak na uwzglednienie. Ekspertyzy sporzadzone w tej sprawie byly
bowiem stanowcze, logiczne i uzasadnione, samo zas niezadowolenie strony nie moglo stanowié¢ podstawy skutecznego
wniosku o zasiegniecie wiadomo$ci u innych specjalistow.



Sad Okregowy stwierdzil, ze pierwsze z roszczen powodki, dotyczace ustalenia na podstawie art. 82 k.c. niewaznosci
jednej z czynno$ci zawartych w akcie notarialnym z 24 listopada 2005 r., tj. umowy zniesienia wspodtwlasnoéci
lokalu, poprzez darowanie pozwanej udzialu przystlugujacego H. D. (1), zaslugiwalo na uwzglednienie w sytuacji,
gdy przeprowadzone postepowanie dowodowe, zgromadzony material i przedstawiona wyzej jego ocena, uzasadnialy
stwierdzenie, ze w dniu 24 listopada 2005 r. H. D. (1) z uwagi na zespd! otepienny w stopniu co najmniej
umiarkowanym, znajdowala sie w stanie wylaczajacym mozliwo$¢ Swiadomego zawarcia umowy.

Sad Okregowy stwierdzil tez, ze w Swietle art. 189 k.p.c. powoddka miala interes prawny uzasadniajacy wystapienie
z takim zadaniem. Jako spadkobierczyni H. D. (1), podnoszac zastrzezenia co do dokonanej przez spadkobierczynie
czynnoSci prawnej z uwagi na jej stan $wiadomo$ci, niewatpliwie pozostawala w stanie niepewnosci co do skuteczno$ci
zawarcia przez matke i pozwang umowy zniesienia wspotwlasnoéci i tym samym skladu spadku. W stanie tej sprawy
nalezy tez uzna¢, ze nie mogla ona zrealizowaé ochrony swoich praw podmiotowych w drodze innego powo6dztwa,
w szezegdlnosci w drodze powddztwa o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywisty stanem prawnym. Zadania
rozpoznawane w niniejszym postepowaniu zostaly bowiem pierwotnie zgloszone w sprawie toczacej sie przed Sadem
Rejonowym, a dotyczacej wlasnie uzgodnienia tresci ksiegi wieczystej.

Sad Okregowy uznal rownoczes$nie, ze w Swietle art. 64 k.c. w zw. z art. 1047 § 1 k.p.c. nie zaslugiwalo na uwzglednienie
roszczenie powodki o zobowiazanie pozwanej do zlozenia o$wiadczenia woli. Bowiem stwierdzenie niewazno$ci
spornej umowy powoduje, ze winna by¢ ona traktowana jako niebyla. Orzeczenie w tym wzgledzie ma charakter
deklaratywny, a wiec potwierdza jedynie niewazno$¢ czynnos$ci prawnej, ktéra nastapila z mocy prawa. Jej skutkiem
jest za$ to, ze nie doszlo do przeniesienia udzialéw H. D. (1) w prawie wlasnosci lokalu na A. S., za$ ich wlasno$¢ nabyla
powddka w wyniku spadkobrania po matce. Nie ma wiec podstaw, ani koniecznoéci, do skladania przez pozwana
zadnego o$wiadczenia woli w przedmiocie przeniesienia prawa wlasnoS$ci udzialow.

W apelacji od powyzszego wyroku, w zakresie w jakim ustala on, iz umowa z dnia 24 listopada
2005 r. zawarta pomiedzy H. D. (1), a A. S. przed notariuszem H. S. (2) (repertorium A nr (...)),
w czesci dotyczagceej zniesienia wspotwlasnosci lokalu nr (...) polozonego w W. przy ulicy (...)
poprzez nabycie prawa wlasnosci tego lokalu w calo$ci przez A. S., jest niewazna oraz w zakresie
rozstrzygajqgcym o kosztach sqdowych, pozwvana — A. S. zarzucila Sqdowi Okregowemu:

I. blad w ustaleniach faktycznych lezacych u podstaw wydania zaskarzonego wyroku, a polegajacych na przyjeciu, iz:

1. w dacie zawarcia spornej umowy H. D. (1) znajdowala sie w stanie wylaczajacym $wiadome podjecie decyzji i
wyrazenie woli, pomimo tego, iz:

« H. D. (1) nigdy nie byla leczona, ani diagnozowana w kierunku chor6b psychicznych lub innych zaburzen
$wiadomoSci,

« dokonujaca czynnoéci notariusz H. S. (2) zapewnila, iz dokonanie czynno$ci poprzedzone bylo przeprowadzonym
przez nig wywiadem z H. D. (1), wynik ktorego w Zaden spos6b nie wskazywal, azeby dokonywana przez H. D. (2)
decyzja podjeta zostala w stanie wylaczajacym §wiadome podjecie decyzji i wyrazenie woli,

« brak w materiale dowodowym sprawy dowodéw wskazujacych na to, ze decyzja H. D. (1), w zakresie w
jakim dokonala rozporzadzenia majatkowego na rzecz pozwanej bedacej jej corka, pod wylaczng opieka ktorej
pozostawal przez okres ostatnich 15 lat, bylaby razaco sprzeczna z zasadami wspolzycia spotecznego lub podjeta
pod wplywem zaburzen jej procesu decyzyjnego,

2. H. D. (1) zostala przyjeta do zakladu opiekunczo - leczniczego z powodu procesu otepiennego i wynikajacych
z niego zaburzen pamieci, pomimo tego, iz:



« testy kwalifikujace H. D. (1) do zakladu opiekunczo - leczniczego dotyczyly wylgcznie jej sprawnoéci ruchowej
i zdolno$ci do wykonywania czynno$ci Zycia codziennego, w zaden za$ sposéb nie odnosily do jej stanu
psychicznego,

« H.D. (1) nigdy nie byla poddana zadnym testom psychologicznym, ani diagnostyce w tym zakresie,

« brak jest w materiale dowodowym danych, takich jak dokumentacja medyczna, ktére w sposoéb dostateczny
dawalyby podstawe do stwierdzenia stopnia ewentualnego otepienia H. D. (2) i jego wplywu na jej zdolnoéci
decyzyjne,

II. blad w ustaleniach faktycznych lezgcych u podstaw wydania zaskarzonego wyroku, a polegajacych na pominieciu
przy ustalaniu stanu faktycznego sprawy faktu, iz w okresie poprzedzajacym zawarcie rzeczonej umowy, w trakcie
hospitalizacji H. D. (1), samodzielnie wyrazala ona zgode na przeprowadzanie zabiegu leczniczego, przy tej okazji nie
zostalo u niej stwierdzone zadne zaburzenie psychiczne, ani stan wylaczajacy Swiadome i swobodne podjecie decyzji
i wyrazenie woli,

III. naruszenie prawa materialnego poprzez bledng wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, w tym w szczegolnosci
poprzez ustalenie, iz H. D. (1) w dacie zawarcia przedmiotowej umowy znajdowala sie w stanie wylaczajacym
Swiadome podjecie decyzji i wyrazenie woli, wylacznie na podstawie opinii bieglego sadowego, z pominieciem
motywacji wyrazonej przez nia decyzji i kierujacych nia pobudek, to jest naruszenie art. 82 k.c.

III. naruszenie prawa procesowego:

1. poprzez dowolng ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w tym w szczegolnosci poprzez
bezrefleksyjne nadanie mocy rozstrzygajacej opinii bieglej sadowej z dziedziny psychiatrii J. S., ktorej ustalenia nie
zostaly oparte na rzetelnej i specjalistycznej dokumentacji medycznej, a jedynie na zeznaniach $wiadkow oraz z
jednoczesnym pominieciem okolicznoSci, w jakich H. D. (1) podjela decyzje o zawarciu przedmiotowej umowy, to jest
art. 232 k.p.c. i art. 233 k.p.c.

2. poprzez pozbawienie pozwanej mozliwoSci obrony jej praw, polegajace na uniemozliwieniu jej udzialu w
znacznej czesci postepowania dowodowego, to jest udzialu w przestuchaniu swiadkéw M. S. i E. W., polegajace na
zaniechaniu powiadomienia jej o wyznaczonym terminie przeshuchania wyzej wymienionych swiadkéw w miejscu ich
zamieszkania, to jest art. 379 pkt 5 k.p.c.

3. poprzez pozbawienie pozwanej mozliwosSci obrony jej praw, polegajace na uniemozliwieniu jej udzialu w znacznej
czesci postepowania dowodowego, to jest w przestuchaniu powddki, ktore odbylo sie przed Konsulem RP w T., to jest
art. 379 pkt 5 k.p.c.

Wskazujac na te zarzuty skarzgca wniosla:

« 0 uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu lub

+ 0 zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w calo$ci,

+ 0 zasgdzenie od powddki na rzecz pozwanej kosztdw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego
pelnomocnika w postepowaniu w obu instancjach, wedlug norm przepisanych,

W uzasadnieniu apelacji pozwana stwierdzila, ze zeznania Swiadkéw odnosily sie wylacznie do stanu zdrowia H. D.
(1), z pominieciem motywow jej dzialania. Zadna z tych oséb nie wspominata jednak, by kiedykolwiek zalowala ona
swej decyzji lub skarzyla sie na pozwang. Zaden ze §wiadkéw nie zeznal, aby H. D. (1) byla przymuszona do dokonania
kwestionowanej czynnoéci. H. D. (1) nigdy tez nie byla poddawana testom psychiatrycznym i psychologicznym.



Dokumentacja medyczna dotyczyla wylacznie schorzen natury wewnetrznej. Stwierdzenie stanu otepienia nie bylo
poprzedzone zadnymi badaniami.

Podstawe wydania zaskarzonego wyroku stanowila przede wszystkim opinia bieglego sadowego z dziedziny psychiatrii
J. S., budzaca watpliwos$ci w zakresie metodologii, skoro nie zostala oparta na rzetelnej diagnostyce, a wylacznie na
zeznaniach $wiadkow, skad ingd wzajemnie sprzecznych.

Tymczasem, wedlug wspolczesnych kryteriow diagnostycznych, ustalenie stopnia otepienia, poprzedzone jest
trzyetapowym procesem diagnostycznym. W toku tego procesu przeprowadza sie szereg testow orientacyjnych, oceny
funkcji poznawczych, funkcji jezykowych, praksji (zdolno$¢ wykonywania zlozonych ruchéw celowych, zdolnoéc¢ kory
mozgowej do sterowania wykonywaniem zlozonych czynnos$ci zamierzonych), rozpoznawania i pamieci. Opieranie sie
na wynikach badan neuroobrazowych w diagnostyce otepienia jest zdecydowanym bledem.

Opinia bieglego sadowego J. S. w ogole nie dostrzega potrzeby dysponowania wyzej wskazana dokumentacja
medyczng. Nie widzi rowniez potrzeby dysponowania wywiadem z H. D. (1). Miarodajnym dla wnioskéw bieglego
byly wylacznie zeznania §wiadkow, potraktowane wycinkowo i skompilowane w sposob, ktory miat potwierdzi¢ z gory
postawiona teze.

Skarzaca zarzucila tez, ze ani biegly, ani Sad Okregowy, nie dostrzegli wewnetrznych sprzeczno$ci w zeznaniach
poszczegblnych Swiadkow, w calo$ci za to dajgc im wiare i uznajac za postawe ustalenia stanu faktycznego.

W ocenie pozwanej opinia bieglego nie uwzgledniala obecnego stanu wiedzy klinicznej oraz pozbawiona byla waloru
obiektywizmu. W zaden sposéb nie dokonuje oceny stanu zdrowia H. D. (1) w dniu 24 listopada 2005 r. Nie zawiera
opiséw stwierdzonych u niej objawow, zachowan. Nie przytacza zadnych jej wypowiedzi mogacych potwierdzi¢, iz H.
D. (1) nie byla zdolna do samodzielnego i §wiadomego podjecia decyzji i wyrazenia woli. Brak w opinii stwierdzen, ze
tego dnia H. D. (1) mialaby mie¢ urojenia, omamy, wypowiadala sie w sposob fragmentaryczny lub byla rozkojarzona,
nie dzialala rowniez pod wplywem przymusu fizycznego lub psychicznego. Biegla faworyzowala przy tym zeznania
swiadkow kazdorazowo opowiadajacych sie po jednej ze stron konfliktu, w calo$ci zas pominela zeznania jedynej osoby
bezstronnej w tym procesie, obdarowanej zaufaniem publicznym, szczycacej sie do§wiadczeniem zawodowym w tego
rodzaju sytuacjach, notariusza H. S. (2).

Z powyzszych wzgledéw, skoro dwoch sposréd trzech bieglych powolanych w niniejszej sprawie ocenilo, iz stan
objawow wystepujacych u H. D. (1) mieScil sie w kategorii zaledwie otepienia umiarkowanego, brak bylo podstaw do
stwierdzenia niewazno$ci dokonanej przez nig czynnoéci, a tym samym oparcia orzeczenia wylgcznie na opinii jednego
bieglego sadowego.

Skarzaca zarzucila tez, ze Sad Okregowy nie dokonal oceny waznosci tej czynnosci zgodnie z obowigzujacymi regulami
prawa i nie podjal proby ustalenia przyczyny zlozenia oSwiadczenia okreslonej treéci i podjetej decyzji. Im bowiem
motywacja jest ja$niejsza, zrozumiala i uzasadniona psychologicznie, adekwatna do sytuacji, tym mniejsze znaczenie
mozna przypisywaé odchyleniom od normy psychicznej i tym bardziej przemawia to za zdolno$cia Swiadomego albo
swobodnego podjecia decyzji i wyrazenia woli.

Skarzaca stwierdzila ponadto, ze prawdziwym motywem dzialania pow6dki jest che¢ dokuczenia pozwanej. Powodka
za$ nigdy nie poczuwala sie do obowiazkéw wynikajacych z bycia corka, calosé obowigzkow, w tym rowniez zwigzany z
tym ciezar finansowy, przerzucajac na pozwang. Natomiast umieszczenie H. D. (1) w zakladzie opiekuniczym nastapilo
na wyrazne zadanie powodki i mialo wylacznie podtoze socjalne.

Pozwana podniosla tez zarzut niewazno$ci postepowania wobec pozbawienia jej mozliwo$ci obrony jej praw w zwigzku
z pobawieniem jej mozliwoéci osobistego udzialu w przestluchaniu $wiadkow W. i S. oraz powddki. O zamiarze
dokonania powyzszych czynno$ci pozwana, ani jej pelnomocnik, nie zostali powiadomieni, a tym samym nie mieli
mozliwo$ci w nich uczestniczy¢. Takie okolicznoS$ci przesadzaja o niewaznos$ci postepowania w tym zakresie, a to w
zwigzku z trescig art. 379 pkt 5 k.p.c. Sad Okregowy zadowolit sie zeznaniami powodki zlozonymi przed konsulem, w



sposob nieuzasadniony i bezprawny rezygnujac z zasady bezpos$rednioéci i osobistego udzialu strony w postepowaniu,
i pozbawiajac pozwang mozliwo$ci obrony jej praw.

Powodka — W. B. wniosla o oddalenie apelacji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanej okazala sie niezasadna.

Ponowna analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego, treSci zaskarzonego wyroku i jego pisemnego
uzasadnienia, w $wietle zarzutéw podniesionych w apelacji, doprowadzila Sad Apelacyjny do wniosku, ze zarzuty
naruszenia prawa procesowego nie sa uzasadnione.

W pierwszym rzedzie Sad Apelacyjny zwazyl, ze nie jest uzasadnione twierdzenie, jakoby zaskarzony wyrok zapadil
w warunkach niewaznosci. O ile pozwana zywila zastrzezenia co do zasad procedowania przez Sad Okregowy przy
przeshuchaniu swiadkow M. S. i E. W. oraz powodki, mogla zglaszac je temu sadowi w trybie wskazanym w art.
162 k.p.c. Dowody te byly bowiem przeprowadzone w dlugiej sekwencji czasowej i na dlugi czas przed zamknieciem
rozprawy. Po przeprowadzeniu kwestionowanych dowodoéw, a przed wydaniem wyroku przez Sad Okregowy, pozwana
ijej profesjonalny pelnomocnik stawali przed tym sagdem i mieli zar6wno czas, jak i swobodna mozliwo$¢ zgloszenia
swoich zastrzezen. Skoro wiec tego nie uczynili, sad II instancji nie dostrzegt podstaw do uznania, ze pozwana zostala
pozbawiona przez sad I instancji mozliwosci obrony swych praw. Tym bardziej, ze pozwana nie sprecyzowala takze
w apelacji takich zarzutéw wobec sposobu przeprowadzenia kwestionowanych dowodoéw, ktore wykraczaltyby poza
ogoblne przeswiadczenie, ze nie mogla na biezaco zadawa¢ istotnych pytan przestuchanym osobom. Pytan takich
nie sformulowala jednak, ani w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, ani w samej apelacji. Ostatecznie, nie sposéb
uznaé, by pozwana byla pozbawiona w tej sprawie mozliwo$ci obrony jej praw w sposéb prowadzacy do niewazno$ci
postepowania.

Whbrew tez zarzutom apelacji, ani wypowiedzi bieglych, ani ocena dowodoéw i ustalenia faktyczne Sadu Okregowego
nie pomijajg zeznan pozwanej oraz tych swiadkdw, ktorzy nie dostrzegli niepokojacych zachowan matki stron i byli
prze$wiadczeni o tym, ze miala ona pelne rozeznanie. Nalezy tez stwierdzi¢, ze wbrew przeSwiadczeniu skarzacej,
zeznania $wiadka H. S. (2) nie zawieraja zadnych przelomowych w tej sprawie stwierdzen i obserwacji. Przeciwnie,
Swiadek ta — bedaca notariuszem, przed ktorym doszlo do zlozenia kwestionowanego o$wiadczenia woli przez H.
D. (1) - stwierdzila jednoznacznie, ze nazwiska stron umowy nic jej nie méwia. I choé wyjasnila w jakich sytuacjach
zdarza jej sie odmoéwié sporzadzenia aktu, nie sposob uznac, ze brak takiej odmowy w sprawie niniejszej przesadza
o tym, iz H. D. (1) dzialala z dostatecznym rozeznaniem. Dostrzegajac wlasnie rozbieznosci w spostrzezeniach stron
i $wiadkoéw, autorki obu opinii psychiatrycznych podkreslily stanowczo, ze wydaja je opierajac sie na zapisach w
dokumentach medycznych. Nadto, wnioski opinii obu bieglych sa jednobrzmiace, za§ Sad Okregowy poddal je uwaznej
iwszechstronnej ocenie, stosownie do wymogoéw art. 233 § 1 k.p.c., konfrontujac je z ustalonymi faktami oraz poddajac
twierdzenia obu stron ocenie z punktu widzenia zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego. Tak przeprowadzona ocena
dowoddw nie narusza art. 233 § 1 k.p.c. i odpowiada wynikajacym z tego przepisu obowigzkom i uprawnieniom sadu.
Wobec za$ tozsamych i stanowczych wnioskéw obu opinii psychiatrycznych Sad Okregowy nie naruszyl art. 217 § 3
k.p.c. pomijajac kolejny wniosek pozwanej dotyczacy dalszego zasiegniecia opinii bieglych psychiatréw. Nie bylo takze
w tej sprawie potrzeby dzialania przez sad z urzedu, a postepowanie dowodowe inicjowane przez strony pozwolilo na
jednoznaczne ustalenie stanu faktycznego sprawy, co wyklucza naruszenie art. 232 k.p.c.

W ocenie Sadu Apelacyjnego wywody zawarte w apelacji pozwanej, a dotyczace mozliwosci dokonania odmiennych
ustalen co do stanu $wiadomos$ci H. D. (1) w dacie zawarcia spornej umowy, uznac nalezy za polemike z opiniami
bieglych. Przy czym polemika taka, szczegdlnie dokonana w powolaniu na literature przedmiotu, winna mie¢ miejsce
w postepowaniu dowodowym prowadzonym przed sadem I instancji. Twierdzenia zawarte w apelacji maja za$
jedynie to znaczenie, ze prezentuja stanowisko pozwanej. To samo dotyczy zarzutow apelacji sprowadzajacych sie do
twierdzenia, ze zadna z bieglych nie dokonala badania H. D. (1), ani nie dysponowala jej badaniami testowymi, nigdy
tez matka stron nie byla diagnozowana pod katem choroby psychicznej, a biegle nie przytaczaja jej zachowan majacych



Swiadczy¢ o zespole otepiennym. Kazda z bieglych odniosla sie do tych kwestii i obie stwierdzily, ze dokumentacja
medyczna zgromadzona w tej sprawie jest wystarczajaca do wydania opinii stanowczej. Przy czym znajduja sie w niej
takze opisy stanu matki stron wskazujace na bezwiedne oddawanie moczu, czy brak kontaktu z otoczeniem i orientacji
co do miejsca i osob. W tym za$ wzgledzie to ocena bieglych, a nie stron, jest dla sadu miarodajna.

Nie sa tez trafne zarzuty skarzacej, jakoby opinie zloZzone w tej sprawie zbagatelizowaly szczegblne okolicznoéci
zlozenia przez H. D. (1) o$wiadczenia woli, a takze tre$¢ tego oSwiadczenia odnoszaca sie do czlonka najblizszej
rodziny. Kazda z bieglych stwierdzila bowiem, ze zesp6l otepienny, wystepujacy nawet w umiarkowanym stopniu, nie
pozwala na §wiadome i swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli, niezaleznie od motywow dzialania przypisywanych
osobie dotknietej tym zespolem. Takie za§ stwierdzenie wyklucza wplyw okoliczno$ci, w jakich skladane jest
o$wiadczenie woli, na stopien orientacji osoby je skladajgcej co do ich tresci i znaczenia. W tym wzgledzie Sad
Okregowy trafnie oparl sie na opiniach bieglych, a nie na twierdzeniach pozwanej, ktéra nie dysponuje wiadomo$ciami
specjalnymi z dziedziny psychiatrii. Wiadomos$ci takich, decydujacych o statusie bieglego w procesie, nie moga tez
zastapi¢ wyjatki z literatury przedmiotu, ktérych rzeczywistego znaczenia oraz wiarygodnoéci, ani pozwana, ani Sad
Apelacyjny nie sg w stanie ustali¢ i ocenic.

Ostatecznie wiec, ustalenie przez Sad Okregowy, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy jest wystarczajacy
dla wydania orzeczenia oraz, ze uzasadnia on stwierdzenie, iz stan psychiczny H. D. (1), z uwagi na istniejacy u niej
zespoOl otepienny w stopniu co najmniej umiarkowanym, w dniu 24 listopada 2005r. nie pozwalal jej na §wiadome
i swobodne podejmowanie decyzji i wyrazenie woli, jest prawidlowe, za§ podniesione w apelacji zarzuty naruszenia
prawa procesowego i materialnego nie znajduja w tej sprawie uzasadnienia. W szczegblnos$ci za$ nie jest uzasadnione
zadanie oceny spornego o$wiadczenia woli w kontekScie zasad wspolzycia spolecznego oraz obowigzkéw rodzinnych
uczestniczek badanego aktu oraz pobudek kierujacych dzialaniami matki stron.

Z powyzszych wzgledow, uznajac podniesione przez pozwang zarzuty naruszenia przez Sad Okregowy prawa
procesowego i materialnego za chybione, Sad Apelacyjny orzekl, jak w sentencji na podstawie art. 385 k.p.c.
oraz rozstrzygnal o kosztach postepowania apelacyjnego zgodnie z zasadg odpowiedzialnoSci za wynik sprawy,
ustanowiong w art. 98 § 1i 3 k.p.c.



