Sygn. akt VI ACa 288/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lipca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SA — Tomasz Paldyna
Sedzia SA — Jacek Sadomski (spr.)

Sedzia SA — Jolanta Pyzlak

Protokolant — sekr. sadowy Martyna Arcon

po rozpoznaniu w dniu 19 lipca 2018 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powddztwa K. M. (1)
przeciwko M. S.

o zado$§éuczynienie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 29 wrze$nia 2016 r., sygn. akt ITI C 1311/13
oddala apelacje.

Sygn. akt VI ACa 288/17

UZASADNIENIE

Powod K. M. (1) wnibsl o zasadzenie od pozwanego M. S. 150.000 zl, z ustawowymi odsetkami, tytulem
zado$éuczynienia za krzywde. Wskazal, ze zostal porwany przez pozwanego 8 maja 2004 r. i przetrzymywany jako
zakladnik w celu zmuszenia go do wyplacenia pieniedzy w kwocie okolo 200.000 zl. W trakcie porwania powod
zostal kilkukrotnie raniony nozem, w tym w okolice kregostupa oraz poturbowany. Ponadto, pozwany mial mu grozic¢
kolejnym porwaniem. W Swietle twierdzen pozwu, zadanie zadoSéuczynienie stanowi rekompensate za cierpienia
fizyczne i psychiczne, jakich doznal powod w zwiazku z porwaniem, przetrzymywaniem i dreczeniem.

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa.
Wyrokiem z 29 wrze$nia 2016 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalit wniesione powodztwo.

Sad okregowy ustalil, ze pozwany M. S. jest (...). Status ten uzyskal w zwigzku z przekazaniem organom $cigania
informacji o dzialalno$ci tzw. (...). Pozwany w tej grupie zajmowat sie handlem narkotykami. Jednym z dostawcow
narkotykow byt powod.

W maju 2004 r. powdd zostal uprowadzony spod bloku, w ktérym mieszkal, przez kilku mezczyzn, wérod ktorych
byt pozwany. Uprowadzenie mialo zwiazek z rozliczeniami dotyczacymi handlu narkotykami. Jak wskazal sad
okregowy, powod, z ktérym wczesniej juz pozwany wspotpracowal w zakresie handlu narkotykami, nie wywiazal sie z



zobowigzania dostarczenia 5 kilogramo6w kokainy. Narkotyki mialy trafi¢ do cztonkéw (...), ktorzy byli niezadowoleni
z faktu opdZnienia w transakeji. Dlatego bezpo$redni przetozony pozwanego w (...) wydat polecenie porwania powoda
celem wywarcia na nim presji w celu dostarczenia narkotykow albo uzyskania stosownej rekompensaty.

Porywacze odwiezli powoda w okolice szpitala, gdzie uzyskal on pomoc medyczna. Stalo sie tak, gdyz porywacze
uzyskali od S. W. informacje, ze ojciec powoda jest osoba znanga w Srodowisku gangsterskim, ktéra ma uklady z (...). W
trakcie porwania powdd zostal raniony nozem w po$ladek, w okolice kregostupa oraz w lydke, zostat rowniez pobity.
Powdd nie byl w stanie wskazaé, ktéry z mezczyzn uczestniczacych w porwaniu zadal mu poszezeg6lne rany, twierdzac
jedynie, Ze jedna z nich na pewno zadal pozwany. Ponadto, powdd nie byl w stanie okresli¢ tozsamosci innych oséb
uczestniczacych w uprowadzeniu. Powodowi zostala udzielona pomoc medyczna w Szpitalu (...) w P. w zwiazku z rang
ktuta w okolic grzbietu, dolnej czesci grzbietu oraz rany cietej podudzia lewego, rany zszyto, a powdd opuscit szpital.

Jak wskazal sad okregowy, opierajac sie w tym zakresie na dowodach z opinii bieglej psycholog oraz opinii bieglej
psychiatry, stan psychiczny, jaki wystapil u powoda w wyniku uprowadzenia odpowiadal krotkotrwalej reakcji
lekowej. U powoda nie sposob stwierdzi¢ nasilonych zaburzen adaptacyjnych skutkujacych dlugotrwalym spadkiem
motywacji i aktywnoS$ci zyciowej, a jego mechanizmy przystosowawcze osobowoéci funkcjonuja prawidlowo.
Dodatkowo, biegle stwierdzily, ze w zwiazku z porwaniem powdd nie doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu, a
zaburzenia psychiczne, co do ktérych powod podjal leczenie w poradni zdrowia psychicznego, nie sa nastepstwem
tego zdarzenia.

Postepowanie przygotowawcze prowadzone w sprawie przetrzymywania powoda jako zakladnika, w celu zmuszenia
go do wydania pieniedzy w nieustalonej kwocie, zostalo umorzone wobec niewykrycia sprawcow.

W dniu 7 pazdziernika 2014 r. powdd zostal skazany za to handel narkotykami na kare pozbawienia wolnoéci w
wymiarze 1 roku i 6 miesiecy oraz kare 200 stawek dziennych grzywny, przy ustaleniu, ze wysoko$¢ jednej stawki
dziennej wynosi 30 zlotych.

Jak wskazal sad okregowy, powdd od 15-16 roku Zycia mial kontakt z narkotykami: kokaing, LSD, ekstazy, marihuana.
W latach 2005 — 2007 byl leczony w oSrodkach dla os6b uzaleznionych i szpitalu psychiatrycznym z uwagi na
rozpoznane uzaleznienie od substancji psychoaktywnych i od opiatéw. W czasie kiedy odbywal kare pozbawienia
wolnosci w Areszcie Sledczym (...) w W. w latach 2008-2012 zaprzestal uzywania alkoholu i narkotykéw, korzystat
wowczas z pomocy psychiatry i otrzymywat leki nasenne. Od 7 lat utrzymuje abstynencje od narkotykéw. Obecnie
roéwniez czasem korzysta z pomocy psychiatrycznej, przyjmuje leki, jednakze robi ro nieregularnie.

W $wietle powyzszych ustalen, sad okregowy uznal wniesione powbddztwo za niezasadne. Jak wskazal, powod nie
udowodnil, aby na skutek porwania w 2004 r. doznal szkody, ktérej negatywne skutki utrzymuja sie u niego do dnia
dzisiejszego. Ponadto, w ocenie sadu okregowego, zadanie powoda stanowi naduzycie prawa podmiotowego.

Jak wskazal sad okregowy, brak jest dowodow potwierdzajacych, ze powdd doznal jakiejkolwiek szkody, wykraczajacej
poza normalng reakcje organizmu na sytuacje stresowa, w zwigzku z porwaniem. W tym zakresie odwolal sie do opinii
bieglych psychologa i psychiatry, ktére wskazaly, ze stan psychiczny, jaki wystgpil u powoda w wyniku porwania,
odpowiadat krotkotrwalej reakeji lekowej. Biegle uznaly, ze nie ma zwigzku pomiedzy stwierdzong u powoda reakcja
lekowa spowodowana porwaniem, a aktualnie istniejacymi u niego zaburzeniami.

Sad okregowy wskazal rowniez, ze przyznanie zado$éuczynienia na gruncie art. 445 k.c. ma charakter fakultatywny
i ustalone przez sad okoliczno$ci faktyczne zdarzenia stanowigcego podstawe faktyczng powddztwa nie uzasadniaja
przyznania powodowi zagdanego zado$cuczynienia.

Sad okregowy wskazal, ze podstawa oddalenia powo6dztwa jest réwniez z art. 5 k.c. Jak podkreélil, zawarta w
tym przepisie klauzula generalna ma na celu zapobieganie stosowania prawa w sposéb prowadzacy do skutkéw
nieetycznych lub rozmijajacych sie w sposob zasadniczy z celem danej regulacji prawnej. W ocenie sagdu okregowego,
uwzglednienie powddztwa w tej sprawie nie jest akceptowalne z punktu widzenia norm moralnych i wartosci



powszechnie uznawanych w spoleczenstwie. Jak podkreslit sad okregowy, uwzglednieniem powddztwa przeciwko
pozwanemu, ktdry jest (...) i oskarza powoda m.in. o handel narkotykami, prowadziloby do nieetycznych skutkow.
Powddztwo to stanowi bowiem forme zemsty i motywowane jest checig ukarania pozwanego jako (...). Ponadto, powod
nie moze ze swoich nieetycznych i nieakceptowalnych spotecznie dzialan (to jest handlu narkotykami), wywodzié
korzystnych dla siebie skutkow i domaga¢ sie ochrony swoich praw podmiotowych. Ewentualne uwzglednienie
powbdztwa powodowaloby skutki razgco niesprawiedliwe i spolecznie oburzajace, nie dajace sie zaakceptowaé z
punktu widzenia norm moralnych i warto$ci powszechnie uznawanych w spoleczenstwie.

Apelacje od tego wyroku wniost powod, zaskarzajac wydany wyrok w zakresie, w jakim powddztwo zostalo oddalone
co do kwoty 100.000 zl i wnoszac o jego zmiane poprzez uwzglednienie powodztwa w tym zakresie. Jako wniosek
alternatywny skarzacy wnidsl o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

W apelacji zawarte zostaly zarzuty dokonania blednych ustalen faktycznych w zakresie przyczyn porwania, zwiazkow
powoda z (...)oraz ustaleniami dotyczacymi tego, ze pow6d byt wielokrotnym dostawca narkotykéw dla pozwanego.
Skarzacy podniost zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wskazujac na brak wszechstronnego rozwazenia materialu
dowodowego i w efekcie poczynienie wadliwych ustalen faktycznych. Skarzacy wskazal robwniez na naruszenie art. 328
§ 2 k.p.c. poprzez brak dokladnej i wnikliwej analizy calo$ci materialu dowodowego, w tym pominiecie w uzasadnieniu
wskazywanych przez powoda przyczyn jego uprowadzenia. W apelacji zawarte zostaly takze zarzuty naruszenia prawa
materialnego: art. 445 k.c. oraz art. 5 k.c. poprzez ich bledna wyktadnie.

Rozpoznajac wniesiong apelacje sad apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jest niezasadna.

Nie mozna podzielié¢ zawartych w apelacji zarzutow dotyczacych naruszenia przez sad okregowy art. 233 § 1 k.p.c.iw
efekcie zarzutéw podnoszacych dokonanie przez sad okregowy wadliwych ustalen faktycznych w tej sprawie.

Zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c., sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodow wedtug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Skuteczne postawienie zarzutow naruszenia przez sad pierwszej
instancji art. 233 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania, lub do$wiadczenia
zyciowego i tym samym naruszyl reguly swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast wystarczajace samo
przekonanie skarzacego o innej, niz przyjal to sad pierwszej instancji, ocenie przeprowadzonych dowodoéw, ich
donioslosci i wiarygodnosci (zob. m.in. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 1998 r., IT CKN 4/98; oraz z
dni 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/2000). Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN
817/00, tylko w wypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie
sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwigzkow przyczynowo-skutkowych, przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze
byt skutecznie podwazona. Zdaniem sadu apelacyjnego dokonana przez sad okregowy ocena zgromadzonych w tej
sprawie dowodow miesci sie w graniach wynikajacych z art. 233 k.p.c., za$ skarzacy w wywodach zawartych w apelacji
oceny tej skutecznie nie podwazyl. W istocie skarzacy ocene dokonana przez sad stara sie zastapi¢ wlasng oceng
przeprowadzonych dowodow i wyciagnaé z niej wnioski dla siebie korzystniejsze.

W rozpoznawanej sprawie sad okregowy dal wiare zeznaniom pozwanego, a odmowil wiary zeznaniom powoda w tym
zakresie, w jakim pozostawaly one w sprzeczno$ci z zeznaniami pozwanego. Wbrew zarzutom skarzacego, zeznania
pozwanego, w szczego6lnosci co do przyczyn i przebiegu porwania powoda, s3 logiczne i wewnetrznie spdjne. Co
wiecej, znajduja potwierdzenie w zeznaniach skladanych przez pozwanego w toku uprzednio toczacych sie postepowan
karnych (protokoly przestuchan: k. 50, k. 62, k. 68, k. 92, k. 106 akt niniejszej sprawy). Trafnie réwniez sad okregowy
odmowit wiary zeznaniom matki powoda J. M., ktérej zeznania, jak trafnie zauwazyl sad okregowy, pozostawaty nie
tylko w sprzecznoéci z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie, ale nawet byly sprzeczne z
zeznaniami samego powoda. Skarzacy w apelacji kwestionujac ustalenia faktyczne sadu pierwszej instancji powoluje
sie na wyrok Sadu Rejonowego w P.wydany w dniu 7 pazdziernika 2014 r., w sprawie II K 517/08 (k.255-260v).



Wyrokiem tym powd6d K. M. (1) zostal uznany za winnego tego, ze w okresie od marca do kwietnia 2004 r. w P. dzialajac
wspo0lnie i w porozumieniu z innym nieustalonym mezczyzna, z gébry powzietym zamiarem w krotkich odstepach czasu
wbrew przepisom ustawy, w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej, wprowadzil do obrotu érodki odurzajace w znacznej
ilosci w postaci co najmniej 380 gramdéw kokainy w ten sposdb, ze po wejSciu w jej posiadanie w nieustalonych
okolicznoSciach, zbywal ja M. S., majac Swiadomosé, ze cze$é tych §rodkdow zostanie zuzyta przez M. S. na wlasne
potrzeby, a cze$¢ przeznaczona do dalszej sprzedazy tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 43 ust. 3 w zw. z art. 43
ust. 1 o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 24 kwietnia 1997 r. w zb. z art. 46 ust. 1 o przeciwdzialaniu narkomanii
z dnia 24 kwietnia 1997 r. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. Jednocze$nie, w tym samym wyroku, sad
rejonowy uniewinnit K. M. (1) od zarzutu posiadania w maju 2004 r. w P. wbrew przepisom ustawy znacznej ilo$ci
srodkow odurzajacych w postaci 347 gramow kokainy. Wbrew wywodom skarzacego, treS¢ tego wyroku nie przeczy
ustaleniom faktycznym poczynionym w tej sprawie przez sad okregowy. Ot6z zgodnie z ustaleniami sgdu okregowego,
przyczyna porwania K. M. (1) w maju 2004 r. byl brak srodkéw odurzajacych, ktérych dostarczenie K. M. obiecal
pozwanemu. Okoliczno$é ta wynika rowniez z tre$ci przywolanego wyroku. Z kolei, skazanie za handel narkotykami
w okresie marzec — kwiecien 2004 r., w tym zbywanie narkotykéw pozwanemu, rowniez potwierdza wersje wydarzen
konsekwentnie przedstawiang przez pozwanego. Z tych wzgledéw trafnie sad okregowy odrzucil odmienng wersje
zdarzenia przedstawiang przez powoda. Trafnie tym samym uznal, ze porwania nie miato zwigzku z odszkodowaniem
jakie powod uzyskat od Skarbu Panstwa w zwigzku ze sprawca zabdjstwa dealerow (...).

Majac powyzsze na uwadze, sad apelacyjny w pelni podziela ustalenia faktyczne poczynione przez sad okregowy w tej
sprawie i czyni je podstawg dalszych rozwazan.

Bezzasadny jest zawarty w apelacji zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawiera
wskazanie jego podstawy faktycznej i prawnej, a tym samym spelnia wymogi wynikajace z powyzszego przepisu.

Nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzgcym, ze zaskarzone orzeczenie wydane zostalo z naruszeniem art. 445 § 1 k.c. i
art. 5 k.c. Sad okregowy uznal, ze w wyniku dzialain pozwanego, wraz z nieustalong grupa mezczyzn, doszlo do
naruszenia dobr osobistych powoda w postaci wolnoS$ci osobistej i uszkodzenia ciata. Opierajac sie w szczegolnosci
na przeprowadzonych dowodach z opinii bieglych z zakresu psychologii i psychiatrii (k. 410-424), (k. 461-463).
sad okregowy uznal zarazem, ze krzywda poniesiona przez powoda miala charakter relatywnie niewielki. Jak
wynika bowiem z opinii bieglych, stan psychiczny powoda po zdarzeniu z maja 2004 r. odpowiadal krotkotrwalej
reakeji lekowej, za$§ u powoda nie spos6b stwierdzi¢ nasilonych zaburzen adaptacyjnych skutkujacych dlugotrwalym
spadkiem motywacji i aktywnosci zyciowej. Jego mechanizmy przystosowawcze osobowosci funkcjonuja prawidtowo.
Dodatkowo, biegte stwierdzily, ze w zwiazku ze zdarzeniem z maja 2004 r. powdd nie doznal trwalego uszczerbku na
zdrowiu, a zaburzenia psychiczne, z powodu ktérych powdd podjal leczenie w poradni zdrowia psychicznego nie byly
nastepstwem zdarzen z 2004 r. Ostatecznie sad okregowy oddalil wniesione powodztwo, uznajac, ze zadanie powoda
zgloszone w tej sprawie stanowi naduzycie prawa podmiotowego i z tych wzgledéw nie korzysta z ochrony (art. 5 k.c.).

Z oceng sadu okregowego nalezy sie zgodzic.

Zgodnie z art. 5 k.c. nie mozna czynié ze swego prawa uzytku, ktory by byt sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym
przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspdlzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego
nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony. Zawarta w art. 5 k.c. konstrukcja naduzycia
prawa podmiotowego, oparta na klauzulach generalnych odsylajacych do warto$ci pozaprawnych (zasady wspolzycia
spolecznego i spoleczno — gospodarczego przeznaczenie prawa), zmierza do otwarcia instytucji prawnych na kryteria
pozasystemowe i tym samym uelastycznienia systemu, umozliwienia dostosowania ogblnych norm prawnych do
konkretnego stanu faktycznego. Konstrukcja ta stanowi sposob rozstrzygania oparty w znacznym stopniu na zasadach
shusznoéci.

Do zasad slusznos$ci odwolal sie rowniez sad okregowy w tej sprawie. W szczegélnoSci przywolal zasade
rekryminacji (nemo audiatur turpitudinem suam allegans) wskazujac, ze powod nie moze ze swoich nieetycznych
i nieakceptowalnych spolecznie dzialan (a takimi dzialaniami jest handel narkotykami) oraz ewentualnych szkod i



krzywd, jakich doznal przy okazji wykonywania tej dzialalnoéci, wywodzi¢ korzystnych dla siebie skutkéw i domagac
sie ochrony swoich praw podmiotowych. W ocenie sadu apelacyjnego, okolicznos$ci faktyczne tej sprawy uzasadniajg
stanowisko przyjete przez sad okregowy.

Przede wszystkim wskazaé nalezy, ze porwanie mialo miejsce w zwigzku z dzialalno$cia przestepczg powoda i wynikalo
znieporozumien dotyczacych handlu narkotykami. Wskazac¢ nalezy r6wniez — co trafnie zostalo podniesione przez sad
okregowy — Ze roszczenie powoda o zaplate kwoty 150.000 zl stanowi w istocie forme retors;ji i represji skierowanej
w stosunku do pozwanego, bedacego (...), ktorego zeznania stanowily podstawe oskarzenia i skazania m.in. powoda
za handel narkotykami. Wniosek taki wynika z dwoch faktow. Po pierwsze, zdarzenie bedace podstawa faktyczna
roszczenia powoda mialo miejsce w roku 2004 r. Powdd z powddztwem wystapil dopiero w roku 2013, po tym, jak
zostal skazany za przestepstwa narkotykowe na skutek zeznan zlozonych w postepowaniu karnym przez pozwanego.
Po drugie, powodd sposrod grupy napastnikow wskazal jedynie na pozwanego, pomijajac personalia pozostalych osob.
W tym kontekscie przekonywujace jest stanowisko pozwanego, ktory wyjasnil, ze powdd nie mogl wskazaé nazwisk
pozostalych napastnikéw, ktorzy uczestniczyli w jego porwaniu, gdyz wykluczyloby go to ze Srodowiska przestepczego,
ktorego jest cze$cia. Zmowa milczenia nie obejmowala natomiast (...), ktéry podejmujac wspdlprace z organami
Scigania, sam wykluczyl sie z tego $srodowiska.

Ponadto, uwzglednic nalezy, co rowniez trafnie podkre$lil sad okregowy, stosunkowo nieznaczny stopien uszczerbku
doznanego przez powoda, w szczegblnosci brak trwalych nastepstw dla zdrowia psychicznego i fizycznego powoda.
Zwazy¢ nalezy rowniez na sam przebieg zdarzenia, ktore poczatkowo mialo charakter stosunkowo drastyczny,
jednakze zakoniczylo sie odwiezieniem powoda przez napastnikow do szpitala celem udzielenia mu pomocy
medycznej. Z zeznan pozwanego wynika, ze decyzja ta zapadla po uzyskaniu przez napastnikéw informacji o wysokiej
pozycji ojca powoda w strukturach przestepczych.

Majac powyzsze okolicznoSci na uwadze, podzieli¢ nalezy ostatecznie stanowisko sadu okregowego, ktory uznal, ze
uwzglednienie powodztwa w tej sprawie powodowaloby skutki razaco niesprawiedliwe i spolecznie oburzajace, nie
dajgce sie zaakceptowa¢ z punktu widzenia norm moralnych i wartoéci powszechnie uznawanych w spoleczenstwie.
Takie rozstrzygniecie tej sprawy, uwzgledniajace wszystkie bardzo szczeg6lne i specyficzne jej okolicznosci, nie jest
réwnoznaczne, wbrew wywodom skarzacego, z generalnym przyzwoleniem na dokonywanie w spos6b bezkarny
czyndéw niedozwolonych. Wniosek skarzacego w tym zakresie pozostaje w sprzeczno$ci z konstrukcjg naduzycia prawa,
ktora jako element pozasystemowy, modyfikujacy w pewnym stopniu istniejace, abstrakcyjne rozwigzania prawne,
musi by¢ stosowana w kazdym wypadku z rozwaga i ostroznoScia, a takze z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci
danej sprawy, tak aby nie doprowadzi¢ do naruszenia innych uznanych warto$ci systemu prawnego, w tym wartos$ci
wskazanych w apelacji skarzacego. W ocenie sadu apelacyjnego, okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy przemawiaja za
odmow3 przyznania ochrony prawnej powodowi.

Z tych wzgledéw sad apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil wniesiong apelacje.



