Sygn. akt VI ACa 273/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 kwietnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Grazyna Kramarska

Sedziowie: SA Malgorzata Kuracka (spr.)

SO del. Tomasz Paldyna

Protokolant: Katarzyna Lopacinska

po rozpoznaniu w dniu 6 kwietnia 2017 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powédztwa M. L. (1), (...) sp.zo.o0.w W., (...) S A. wW.
przeciwko T.L.1 (...) sp.zo.o. w W.

o ochrone débr osobistych

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 30 maja 2014 r.

sygn. akt III C 1443/13

I. zmienia zaskarzony wyrok:

1) w punkcie pierwszym czesciowo w ten sposob, ze:

a) nakazuje T. L. zlozenie oswiadczenia nastepujqcej tresci:

»Przeprosiny. W materiale prasowym pt. ,(...)”, opublikowanym 14 lutego 2013 r. na stronie

internetowej ,,(...)”, stwierdzilem, iz za tygodnikiem (...) stoi cinkciarski kapital. Oswiadczam,
ze bylo to bezprawne i nieuzasadnione sformulowanie. Przepraszam za nie Pana M. L. (1) -
PrezesaZarzqdu i gléwnego akcjonariusza (..) S.A. - obecnie (...) S A. w W.,, (...) sp. z 0.0. —
wydawce tygodnika (...) oraz (...) S.A. - obecnie (...) S.A. w W., ktora zatozyla i kieruje holdingiem
medialnym, w ramach ktérego wydawany jest tygodnik (...). T. L.”;

b) nakazwje (...) sp. z 0.0. w W. zlozenie oswiadczenia nastepujacej tresci:

2

»Przeprosiny. W materiale prasowym pt. ,,(...)”, opublikowanym 14 lutego 2013 r. na stronie
internetowej ,,(...)”, ktorej jestesmy wydawcq, T. L. stwierdzil, iz za tygodnikiem (...) stoi
cinkciarski kapital. Oswiadczamy, ze bylo to bezprawne i nieuzasadnione sformulowanie.
Przepraszamy za nie Pana M. L. (1) - PrezesaZarzqdu i gléwnego akcjonariusza (...) S.A. - obecnie
(...)SA. wW,(..)sp. zo.0. — wydawcetygodnika (...) oraz (...) S.A. — obecnie (...) S.A. w W., ktora
zalozyla i kieruje holdingiem medialnym, w ramach ktérego wydawany jest tygodnik (...). (...) sp.
z 0.0. — wydawca portalu ,,(...).”;



¢) nakazuje T. L. opublikowanie oswiadczenia wskazanego w ppkt a) oraz (...) sp. z o.0.
opublikowanie oswiadczenia wskazanego w ppkt b):

-na portalu internetowym ,,(...)”;
-nieprzerwanie przez 3 dni;
-w wytluszczonej ramce;

-tekstem oddzielonym od ramki widocznym marginesem z wszystkich stron, na jednorodnym
bialym tle, sporzadzonym czarng czcionkq kroju Arial o rozmiarze 12 pkt, przy czym slowo
»Przeprosiny” zamieszczone wytluszczonq czcionkq (bold) kroju Arial o rozmiarze 16 pkt,
umieszczone w odrebnym wersie od reszty oswiadczenia, wyjustowane do srodka;

-z zastosowaniem widocznego odstepu pomiedzy wierszami;

-bez zastosowania jakichkolwiek zabiegow formalnych i tresciowych umniejszajgcych znaczenie,
range i powage oswiadczenia, wzglednie zaznaczajagcych dystans do jego tresci lub formy;

d) nakazuyje T. L. 1 (...) sp. z 0.0. w W. opublikowanie bezposrednio przy materiale prasowym pt.
»(...)” o$wiadczen o tresci okreslonej w ppkt a) i ppkt b) przez caly okres publikowania materiatu
prasowego pt. ,,(...)”, czcionkq réownorzednq do czcionki tego materiatu prasowego;

2) w punkcie drugim w calosci w ten sposoéb, ze koszty postepowania wzajemnie znosi;
II. koszty postepowania apelacyjnego pomiedzy stronami wzajemnie znosi.
Sygn. akt VI ACa 273/17
UZASADNIENIE
Pozwem z dnia 5 marca 2013 r. M. L. (1), (...) Sp. z 0.0. z siedziba w (...) S.A. z siedziba w W., wnosili o:
- w stosunku do powoda M. L. (1) - nakazanie pozwanemu T. L. zlozenia o§wiadczenia o nastepujacej tresci:
»Przeprosiny.

W materiale prasowym pt. (...) opublikowanym 14 lutego 2013 r. na stronie internetowej (...), stwierdzilem, iz za
tygodnikiem (...); stoi cinkciarski kapital.

Oséwiadczam, ze bylo to bezprawne i nieuzasadnione sformulowanie. Przepraszam za nie Pana M. L. (1) — Prezesa
Zarzadu i glownego akcjonariusza (...) S.A., spotki notowanej na (...) w W., kierujacej holdingiem medialnym, w
ramach ktérego wydawany jest tygodnik opinii (...);.

Wyrazam ubolewanie, iz w powyzszy sposéb naruszylem dobre imie i godno$¢ osobista Pana M. L. (1) podwazajac
Jego uczciwose.

T. L. — autor materialu prasowego, dziennikarz, wspotwlasciciel (...).”
- w stosunku do powoda (...) sp. z o0.0. - nakazanie pozwanemu T. L. zlozenia o§wiadczenia o nastepujacej treSci:
»Przeprosiny.

W materiale prasowym pt. (...) opublikowanym 14 lutego 2013 r. na stronie internetowej (...);, stwierdzilem, iz za
tygodnikiem (...); stoi cinkciarski kapital.



Oswiadczam, Ze bylo to bezprawne i nieuzasadnione sformulowanie. Przepraszam za nie (...) spotke z 0.0. — wydawce
tygodnika (...), jej 12 udzialowcoéw bedacych osobami fizycznymi oraz (...) S.A.

Wyrazam ubolewanie, iz w powyzszy spos6b naruszytem dobre imie (...) sp6tki z 0.0. oraz jej udzialowcow, podwazajac
transparentno$c i uczciwo$é w dzialaniu tej Spolki.

T. L. — autor materialu prasowego, dziennikarz, wspotwlasciciel (...).”
- w stosunku do powoda (...) S.A. - nakazanie pozwanemu T. L. zlozenia o§wiadczenia o nastepujacej tresci:
»Przeprosiny.

W materiale prasowym pt. (...) opublikowanym 14 lutego 2013 r. na stronie internetowej (...), stwierdzitem, iz za
tygodnikiem (...) stoi cinkciarski kapital.

Os$wiadczam, ze bylo to bezprawne i nieuzasadnione sformulowanie. Przepraszam za nie (...) S.A., jak rowniez
akcjonariuszy tej spolki notowanej na Gieldzie Papierow WartoSciowych w W., ktoéra zalozyla i kieruje holdingiem
medialnym, w ramach ktérego wydawany jest tygodnik (...).

Wyrazam ubolewanie, iz w powyzszy sposob naruszylem dobre imie (...) S.A. oraz jej akcjonariuszy, podwazajac
transparentno$¢ i uczciwo$¢ w dzialaniu tej Spoiki.

T. L. — autor materialu prasowego, dziennikarz, wspéiwlasciciel (...).”
- w stosunku do powoda M. L. (1) - nakazanie pozwanemu (...) sp. z 0.0. zlozenia o§wiadczenia o nastepujacej tresci:
»Przeprosiny.

W materiale prasowym pt. (...) opublikowanym 14 lutego 2013 r. na stronie internetowej (...), ktorej jesteSmy wydawca,
T. L. stwierdzil, iz za tygodnikiem (...); stoi cinkciarski kapital.

Os$wiadczamy, ze bylto to bezprawne i nieuzasadnione sformulowanie. Przepraszamy za nie Pana M. L. (1) — Prezesa
Zarzadu i glébwnego akcjonariusza (...) S.A., spolki notowanej na Gieldzie Papier6w WartoSciowych w W., kierujacej
holdingiem medialnym, w ramach ktérego wydawany jest tygodnik opinii (...).

Wyrazamy ubolewanie, iz w powyzszy sposob naruszono dobre imie i godno§é osobista Pana M. L. (1) oraz podwazono
Jego uczciwose.

(...) spblka z 0.0. — wydawca portalu (...).”

- w stosunku do powoda (...) sp. z 0.0. - nakazanie pozwanemu (...) sp. z 0.0. zlozenia oS§wiadczenia o nastepujacej
tresci:

»Przeprosiny.

W materiale prasowym pt. (...) opublikowanym 14 lutego 2013 r. na stronie internetowej (...);, ktorej jesteSmy
wydawca, T. L. stwierdzil, iz za tygodnikiem (...); stoi cinkciarski kapital.

Os$wiadczamy, Ze bylo to bezprawne i nieuzasadnione sformulowanie. Przepraszamy za nie (...) spdtke z o.0. —
wydawce tygodnika (...), jej 12 udzialowcow bedacych osobami fizycznymi oraz (...) S.A.

Wyrazamy ubolewanie, iz w powyzszy spos6b naruszono dobre imie (...) sp6lki z o.0. oraz jej udzialowcow, podwazajac
transparentno$c i uczciwo$é w dzialaniu tej Spolki.

(...) spolka z 0.0. — wydaweca portalu (...).”



- w stosunku do powoda (...) S.A. - nakazanie pozwanemu (...) sp. z 0.0. zlozenia o§wiadczenia o nastepujacej tresci:
»Przeprosiny.

W materiale prasowym pt. (...) opublikowanym 14 lutego 2013 r. na stronie internetowej (...), ktorej jesteSmy wydawca,
T. L. stwierdzil, iz za tygodnikiem (...); stoi cinkciarski kapital.

Os$wiadczamy, ze bylo to bezprawne i nieuzasadnione sformulowanie. Przepraszamy za nie (...) S.A., jak rowniez
akcjonariuszy tej spolki notowanej na Gieldzie Papierow WartoSciowych w W., ktora zalozyla i kieruje holdingiem
medialnym, w ramach ktérego wydawany jest tygodnik (...).

Wyrazamy ubolewanie, iz w powyzszy sposob naruszono dobre imie (...) S.A. oraz jej akcjonariuszy, podwazajac
transparentno$c i uczciwo$¢ w dzialaniu tej Spotki.

(...) spblka z 0.0. — wydawca portalu (...).”

Oéwiadczenia powyzsze mialy byé opublikowane na portalach internetowych: ,,(...)", (...) ,(...)”, (.), (...), (...),
nieprzerwanie przez 3 dni, w formie szczegélowo wskazanej w pozwie. Powodowie domagali sie tez opublikowania
powyzszych o§wiadczen w tygodnikach (...), (...), (...), (...) w formie wskazanej w pozwie - na koszt pozwanych.

Ponadto powodowie wnosili o nakazanie pozwanym usuniecia z zasobow internetowych portalu ,(...)” materialu
prasowego pt. ,(...)”, ewentualnie nakazania pozwanym opublikowania bezposrednio przy tym materiale prasowym
o$wiadczen wskazanych w tresci pozwu, przez caly okres publikowania tego materialu prasowego.

W ramach ochrony majatkowej powodowie wnosili o zasgdzenie od pozwanych solidarnie na rzecz Stowarzyszenia (...)
kwot po 19.000 zl. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty tytutem Swiadczenia
na cel spoleczny.

Pozwani wnosili o oddalenie powddztwa.

Wyrokiem z dnia 30 maja 2014 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil powodztwo oraz odstgpil od obciazania
powoddw kosztami procesu.

Sad Okregowy ustalil, ze (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. jest wydawca tygodnika (...). Jest zarazem tzw. sp6lka celowa
(stworzona w celu wydawania w/w tygodnika), w ktorej 61% kapitalu zakladowego zostalo objete przez (...) Spotke
Akcyjna z siedzibga w W.. Prezesem Zarzadu, zalozycielem i glownym akcjonariuszem tej ostatniej spo6iki jest M. L. (1)
. Wydawecg (...) jest (...) Sp. z 0.0. z siedziba w G. , ktorej gtownym udzialowcem jest (...) Spbétka Akeyjna z siedziba
w G. — przeksztalcona ze Spoiki (...) sp. o.0.

T. L. jest dziennikarzem réznych mediéw, w tym publikujacym na portalu internetowym ,(...)”. (...) spolka z
ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba w W. jest wydawcg portalu internetowego ,,(...)".

W dniu 14 lutego 2013 r. na portalu internetowym ,(...)” ukazal sie artykul ,(...)”, autorstwa T. L. W
przedmiotowej publikacji autor przeprowadzit swoiste poréwnanie dwéch nowych konserwatywnych tygodnikow
opinii, konsekwentnie przyjmujgc metode poréwnywania konkretnych cech najpierw tygodnika (...), a nastepnie
przywolujac parametry tygodnika (...). Artykul utrzymany jest w konwencji satyry, w ktérym autor podaje, ze ma
»(...)”. Drugi akapit ma nastepujaca tresé: ,,(...)". W 7-mym akapicie autor stwierdzil natomiast: (...) . W dalszej czeSci
artykulu zamieszczone zostalo poréwnanie dotyczace liczby i charakteru publikacji, ktére odnosza sie do samego T. L.
. Po publikacji artykul T. L. zostal skomentowany w mediach, m.in. w publikacji na stronie (...) w materiale prasowym
»(...)” — z portalu (...) z 16.2.2013 r . Na spotkaniach biznesowych M. L. (1) musial wyjasniaé¢ przyczyny uzycia w
publikacji, autorstwa T. L., stow dotyczacych pochodzenia kapitalu, reprezentowanych przez niego, spolek.

W oparciu o powyzsze ustalenia faktyczne Sad Okregowy uznal powddztwo za niezasadne.



Dokonujac oceny w plaszczyznie art. 23 k.c. i art. 24 k.c. a takze art. 448 k.c. w zw. z art. 43 k.c. i w zwigzku art. 371
38 prawa prasowego, Sad I instancji stwierdzil, ze majac na uwadze tres¢ wpisu do rejestru czasopism, dotyczacego
portalu (...) w ktéorym pozwany ad 2 widnieje jako wydawca, brak jest podstaw do kwestionowania legitymacji
biernej pozwanego. Stanowisko pozwanego Sad uznal rowniez za niezasadne w $wietle treéci art. 14 ust. 1 ustawy o
Swiadczeniu ustug droga elektroniczng. Pozwany bowiem nie zaprzeczyl, ze wskazana wypowiedz nadal zamieszczona
jest na przedmiotowym portalu, pomimo doreczenia mu odpisu pozwu.

Na kanwie powolanych wyzej przepiséw Sad Okregowy uznal, iz sporna publikacja nie naruszyta godno$ci M. L. (1), jak
rowniez dobrego imienia tego powoda oraz zadnej z powodowych Spdlek, choé¢ kazdy z powodéw magt potraktowac
stowa ,cinkciarski kapital”, ktory mial sta¢ za tygodnikiem (...), jako subiektywnie naruszajace dobra osobiste.
Zakresem ochrony dobr osobistych nie sg jednak objete wylacznie negatywne odczucia osoby pokrzywdzonej, czy tez
0s6b wchodzacych w sklad organ6w. W ocenie Sadu I instancji brak tez bylo w $wietle zasad wspolzycia spolecznego
podstaw do przypisania pozwanym bezprawnoSci naruszenia dobr osobistych.

Sad dokonujac analizy wyrazen zawartych w spornej publikacji mial na uwadze stanowisko wyrazone w wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 19 wrze$nia 1968 r. (34 II CR 291/68), w ktérym wskazano, ze nie przekraczaja granic
dozwolonej krytyki takie okreslenia, jak ,zadufany w sobie dyletant”, czy ,najszkodliwszy krytyk muzyczny w Polsce”.
Sad Najwyzszy, dopuszczajac tak daleko idace §rodki ekspresji, uzasadnil to polemicznym charakterem wypowiedzi,
wskazujgc zarazem, ze w przypadku polemiki pewne przejaskrawienia sa normalna i uznawana wlaSciwoScia
wypowiedzi polemicznych, zwigzana z emocjami udzielajacymi sie adwersarzom sporu i ich temperamentem. Z
tych wzgledéw w przypadku publicznej polemiki konieczne jest szersze okreélenie granicy, ktorej ,przekroczenie
stanowiloby naruszenie zasad wspolzycia spotecznego i powodowalo uznanie dzialania pozwanego jako bezprawnego”.

Sad Okregowy wskazal, iz nie ulega watpliwosci, ze slowa ,cinkciarski kapital” nalezy uznaé za pejoratywne. Slowo
cinkciarski jest pochodna stowa ,cinkciarz”, ktérym w okresie PRL, potocznie okre$lano osoby ktbére prowadzily
nielegalny obrét walutami. Wbrew twierdzeniu strony powodowej obecnie stowo to nie wyszlo z obiegu i nadal nie ma
znaczenia pozytywnego (cho¢ pojawiaja sie na rynku, niezwigzanym z dzialalnoScia medialng, nazwy przedsiebiorcow
zawierajace slowo cinkciarz). Obecnie stowo ,cinkciarz” rozumiane jest szerzej, jako czlowiek zajmujacy sie dziwnymi
interesami, "drobny cwaniaczek", nie zawsze godny zaufania. Stowo ,cinkciarski” ma zatem ewidentnie negatywny
wydzwiek. Nawet zastosowanie satyrycznej formuly wypowiedzi nie umniejsza negatywnego wydzwieku wypowiedzi
pozwanego T. L..

Niemniej sama strona powodowa nie zaprzeczyla, ze byl prowadzony w powodowej Spolce audyt, w czasie ktorego
wskazano, ze niektore pozycje mogly by¢ zaksiegowane w inny sposéb. Powod M. L. (1) nie przeczyt réwniez
okolicznoS$ci nalozenia kary w toku postepowania administracyjnego na Spolke. Z tego tez wzgledu nie sposéb jest
uznac, ze krytyka skierowana przez pozwanego T. L. miala charakter wypowiedzi o faktach. , Przedmiotem krytyki
moze by¢ (..) albo sama dzialalnoé¢ (tworcza, zawodowa lub publiczna), albo rezultaty tej dzialalnoSci, w postaci dziel
naukowych lub artystycznych).

Zdaniem Sadu Okregowego przeprowadzone przez pozwanego T. L. poréwnanie dwoch tygodnikow prawicowych (...)
i (...), w analizowanej publikacji, za pomoca wybranych przez autora kryteriéw, w tym w koficowym jego fragmencie
— skomentowanie sposobu, w jaki dziennikarze publikujacy w tych tygodnikach, przedstawiaja jego osobe, nie spos6b
uzna¢ za przekraczajace ramy polemiki. Jedynym z takich kryteriow mial by¢ kapital, ,stojacy za tygodnikami
niepokornych”. W $wietle konwencji przyjetej przez autora artykulu za drugim z tych tygodnikéw miat staé ,kapital
cinkciarski”. Strona powodowa wigzala pochodzenie tego kapitalu jedynie ze spétkami, wskazujac, ze w tekécie pojawia
sie nazwa jednej ze Spolek.

W analizowanej czeSci wypowiedzi w ocenie Sadu brak odniesienia do ktorejkolwiek ze Spolek, czy tez samego
powoda. Wypowiedz ta ma charakter niesprecyzowany i moze dotyczy¢ kazdego podmiotu, ktory w jakikolwiek sposéb
przyczynia sie do finansowania omawianego tygodnika, w tym kupuje gazete (kwestia ceny jest zreszta pierwszym
kryterium poddawanym analizie). Nie sposéb wywodzi¢, ze dokonywana w dalszej czeSci analiza, na podstawie



zupelnie innych kryteriéw, moze by¢ podstawa do przyjecia wniosku, ze osoba stojaca za tym kapitalem jest powdd
M. L. (1), czy tez Spolka (...). W spornej publikacji nie pojawia sie tez w zadnym kontekScie nazwa Spolki (...) Spotka
Akcyjna.

W tym stanie rzeczy Sad I instancji uznal, Zze wyrazenie ocenne ,cinkciarski kapital” zastosowane przez autora
publikacji moze by¢ przez kazdego, kto wspiera finansowo omawiany periodyk odczuwane subiektywnie, jako
obrazliwe, niemniej jednak nie sposéb uznaé, ze narusza ono dobra osobiste (w tym dobre imie) powod6w w znaczeniu

obiektywnym.

Odnoszac sie do twierdzen powoda M. L. (1), ze okreSlenie cinkciarski niejednokrotnie bylo stosowane do jego osoby,
Sad Okregowy stwierdzil natomiast, ze skoro powo6d nie wigzat ochrony swoich doébr z publikacja zawarta w innych
periodykach, to nie sposéb dokonywa¢ ocen na jej podstawie co do naruszenia dobr osobistych. Dodatkowo Sad
I instancji zwrécit uwage, ze strona powodowa nie przytoczyla okoliczno$ci, w ktorych doszloby do negatywnego
odbioru M. L. (1), przez przecietnego odbiorce na skutek publikacji spornego artykutu. Z przedstawionych przez
powoda dowoddéw wynikato, iz negatywny odbidér spornego artykulu znalazl sie w publikacji (...) i (...), w ktérych
znalazly sie opinie nie tyle przecietnych odbiorcéw, co os6b profesjonalnie dzialajacych na rynku medialnym.
Zeznajacy w charakterze strony powdd M. L. (1) réwniez powolywal sie na okoliczno$ci zwigzane z koniecznoécia
wyjaénienia sytuacji w powodowych Spolkach, wobec informacji zawartych w publikacji autorstwa pozwanego T. L..
Z przedstawionych w sprawie dowodéw nie wynikalo natomiast, aby Spolki te spotkaly sie z negatywnymi skutkami,
ktore uniemozliwialyby im dzialalnoé¢ zgodnie z zakresem przyznanych im zadah, w tym spadly ich notowania
gieldowe, czy tez osiagane przez Spolki zyski byly nizsze, jak rowniez aby obnizyla sie sprzedaz tygodnika (...).

Majac na uwadze to, ze publikacja ma charakter ewidentnie polemiczny do artykuléw réznych autorow,
publikowanych w tygodniach opinii (...) i (...) nie spos6b zdaniem Sadu uzna¢, ze przekracza ona ramy wzajemnego
dyskursu, w ktérym, w $wietle zasad wspdlzycia spolecznego dopuszczalne jest uzycie zwrotow majacych charakter
negatywny. W ocenie Sadu posluzenie sie oceng ,cinkciarski kapital” nie jest razace i nie stanowi ekscesu w zakresie
formy wyrazenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 lipca 2011 r., IV CSK 665/10, Lex Nr 898708 i wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2011 r., I CSK 228/10, Lex Nr 784896). Prasa ma bowiem prawo podejmowac
bardziej intensywna krytyke podmiotéw publicznych, niz pozostalych podmiotow, tym bardziej podmiotéw, z ktérymi
prowadzi polemike. Co prawda nie jest wowczas wylaczony wymog zachowania szezegolnej starannosci i rzetelnosci
niemniej jednak nie pozbawia to mozliwo$ci stosowania wyrazen ocennych. Analogiczny poglad, dopuszczajacy
w publicznym sporze daleko idace, przejaskrawione, a nawet mogace obraza¢ adwersarza $rodki wyrazu, jest
prezentowany w judykaturze ETPCz. Trybunal strasburski wielokrotnie podkreslal przy tym, ze ochrona przewidziana
w art. 10 Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosSci obejmuje nie tylko tre$¢ przekazywanych
pogladéw i informacji, ale rowniez forme ich wyrazania. W szczegblnoéci Sad I instancji odwotat sie do orzeczenia z
dnia 17 paZzdziernika 2007 roku, wydanego w sprawie (...) przeciwko Polsce, w ktérej Trybunal, dopuszczajac bardzo
ostre sformulowania polityka pod adresem jednej z gazet, wskazal na potrzebe zakre$lenia szerokich granic swobody
wypowiedzi politykom bedacym demokratycznie wybranymi przedstawicielami spoleczenstwa. Trybunal ponownie
podkreslit konieczno$¢ wprowadzenia stusznej réwnowagi miedzy przywilejami przyznanymi dziennikarzom do
wyrazania krytycznych uwag co do dzialania rzadzacych a prawem tych ostatnich do mozliwosci odpowiadania na
nie. Skoro zatem w periodyku (...) pojawialy sie wielokrotnie wypowiedzi krytyczne na temat pozwanego T. L.,
to nie sposéb pozbawié¢ go prawa do odpowiedzenia na nie, nawet jezeli dyskusja ta nie bedzie prowadzona w
kanonach eleganckiej wypowiedzi, a odwolywala sie do wyrazen potocznych, nawet negatywnych (z zachowaniem
elementarnych wymogoéw kultury jezyka).

Za nieadekwatne w stosunku do sposobu wskazanego przez powodow naruszenia, Sad Okregowy uznal rowniez §rodki
niemajatkowej ochrony dobr osobistych, ktérych powod zadal na podstawie art. 24 § 1 k.c.

Srodki ochrony naruszonego dobra musza byé¢ adekwatne do samego naruszenia i wybrane z uwzglednieniem
caloksztattu okolicznoéci sprawy. Odpowiednia tres¢, forma i skala upowszechnienia o§wiadczenia z art. 24 § 1 k.c,,



powinna odpowiada¢ racjonalnie pojmowanym kryterium celowosci, ktore Sad blizej naswietlit. W zwiazku z tym, ze
zdaniem Sadu Okregowego nie doszlo jednak do naruszenia dobr osobistych powodow, powodztwo nalezato oddalié.

Sad Okregowy wskazal jedynie, iz powodowie mogli zada¢ przeprosin w takiej formule, w jakiej doszlo do naruszenia,
w zwigzku z powyzszym zadanie opublikowania na lamach prasy, w ktorej nie doszlo do naruszenia, Sad uznatl za
nieuzasadnione. W ocenie Sadu $rodkiem wlasciwym sluzacym do usuniecia skutkdéw naruszenia doébr osobistych
byloby jedynie opublikowanie przeprosin na stronie internetowej (...), a nie we wszystkich wskazanych przez strone
powodowa Srodkach masowej komunikacji i we wskazanych przez powoda periodykach (o ile w istocie do naruszenia
débr osobistych by doszlo). Brak bylo tez zdaniem Sadu I instancji podstaw zadania przeprosin przez pozwanych
w stosunku do M. L. (1), jako gléwnego akcjonariusza (...) Spotki Akcyjnej, skoro powdd wnosit o ochrone débr
osobistych w tym godno$ci, jako osoba fizyczna. Z uwagi na konstrukeje jurydyczna osoby prawnej brak jest rowniez
podstaw do skladania przeprosin dla wszystkich udzialowcow, w tym Platformy (...), w sytuacji, gdy oSwiadczenie
ma zmierza¢ do ochrony débr osobistych Spélki (...), ktora jest odrebna osoba prawna od podmiotéw posiadajacych
udzialy w tej Spolce. Z tozsamych wzgledow brak jest podstaw do skladania o$wiadczenia o usunieciu skutkéw
naruszenia dobr osobistych (...), w stosunku do akcjonariuszy tej spoiki.

Wobec niewykazania zawinionego naruszenia débr osobistych powodéw przez pozwanych za niezasadne Sad
Okregowy uznal tez zadanie o zaplate Swiadczenia na okreslony cel spoleczny, na podstawie art. 448 k.c.

O kosztach procesu, Sad I instancji orzekl na podstawie art. 102 k.p.c.
Apelacje od powyzszego wyroku ztozyli powodowie, ktorzy zaskarzajac orzeczenie w caloSci, zarzucili:

1) naruszenie prawa procesowego tj. art. 233 § 1 k.p.c., ktére moglo mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy, poprzez
wadliwg - sprzeczna z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego - ocene dowodow, skutkujaca bledem w ustaleniach
faktycznych, polegajacym na przyjeciu, ze:

- wypowiedz ,cinkciarski kapital” odnosi sie do 0s6b, ktore w jakikolwiek sposob przyczyniaja sie do finansowania
tygodnika (np. kupuja gazete)

- nie doszlo do negatywnego odbioru powodow przez przecietnego odbiorce, wskutek publikacji wypowiedzi
»cinkciarski kapital”;

2) naruszenie art. 24 § 1 k.c., poprzez bledna wykladnie, polegajgcg na uznaniu, ze do naruszenia dobrego imienia
wskutek publikacji wypowiedzi dochodzi wtedy, gdy wypowiedZ ta wywola negatywnie reakcje odbiorcéw, osoba
skrytykowana poniesie ujemne konsekwencje;

3) naruszenie art. 10 EKPCz, art. 41 w zw. z art. 1 w zw. z art. 12 ust. 1 Prawa Prasowego, poprzez niewlasciwe
zastosowanie i przyjecie, ze wypowiedz ,cinkciarski kapital” nie jest bezprawna, w $wietle obowiazujacej zasady
swobody wypowiedzi;

4) naruszenie art. 24 § 1 k.c., poprzez bledna wykladnie, polegajaca na przyjeciu, ze brak reakcji na wczesniejsze
naruszenie dobr osobistych powoda M. L. (1) wplywa na mozliwo$é dochodzenia przez niego ochrony tych dobr przed
naruszeniem ze strony pozwanych;

Podnoszac powyzsze powodowie wnosili 0 zmiane zaskarzonego wyroku w caloéci, poprzez uwzglednienie powodztwa
w caloéci, a takze o zasadzenie kosztow procesu, w tym kosztéw postepowania w II instancji, wedlug norm
przepisanych.

Wyrokiem z dnia 11 wrze$nia 2015 r., sygn. akt VIA Ca 1356/14, Sad Apelacyjny w Warszawie:

I. zmienil zaskarzony wyrok:



1) w punkcie pierwszym cze$ciowo, w ten sposob, ze:
a) nakazal T. L. zlozenie o§wiadczenia nastepujacej tresci:

»Przeprosiny. W materiale prasowym pt. (...), opublikowanym 14 lutego 2013 r. na stronie internetowej (...),
stwierdzitlem, iz za tygodnikiem (...)stoi cinkciarski kapital. Oswiadczam, ze bylo to bezprawne i nieuzasadnione
sformulowanie. Przepraszam za nie Pana M. L. (1) - Prezesa Zarzadu i gléwnego akcjonariusza (...) S.A., (...) sp. z 0.0,
- wydawce tygodnika (...) oraz (...) S.A., ktora zalozyla i kieruje holdingiem medialnym, w ramach ktorego wydawany
jest tygodnik (...). T. L.”;

b) nakazal (...) sp.z 0.0. w W. zlozenie o§wiadczenia nastepujacej tredci:

~Przeprosiny. W materiale prasowym pt. (...), opublikowanym 14 lutego 2013 r. na stronie internetowej (...), ktérej
jesteémy wydawca, T. L. stwierdzil, iz za tygodnikiem (...) stoi cinkciarski kapital. Os§wiadczamy, ze bylo to bezprawne
inieuzasadnione sformulowanie. Przepraszamy za nie Pana M. L. (1) - Prezesa Zarzadu i glbwnego akcjonariusza (...)
S.A., (...) sp.zo.0. - wydawce tygodnika (...) oraz (...) S.A., ktéra zalozyla i kieruje holdingiem medialnym, w ramach
ktérego wydawany jest tygodnik (...). (...) sp. z 0.0. - wydawca portalu (...).”;

c) nakazal T. L. opublikowanie o$wiadczenia wskazanego w podpunkcie a) oraz (...) sp. z 0.0. opublikowanie
o$wiadczenia wskazanego w podpunkcie b), w nastepujacy sposob:

- na portalu internetowym ,,(...)";

- nieprzerwanie przez 3 dni; -w wytluszczonej ramce; z uwzglednieniem dalszych wymogoéw formalnych co do tekstu
szczegdltowo wskazanych w pkt. Ic wyroku;

d) nakazal T. L.i (...) sp. z 0.0. w W. publikowanie bezposrednio przy materiale prasowym pt. (...) o§wiadczen o tresci
okre§lonej w ppkt a) i ppkt b) przez caly okres publikowania materialu prasowego pt. (...), czcionkg rownorzedna do
czcionki tego materialu prasowego;

2) w punkcie drugim w calo$ci w ten sposdb, ze koszty postepowania wzajemnie zniosk;

W pozostalym zakresie Sad Apelacyjny apelacje powodéw oddalit (pkt II), oraz zniést wzajemnie miedzy stronami
koszty postepowania apelacyjnego (pkt III).

Na skutek wniesionej przez pozwanych skargi kasacyjnej, Sad Najwyzszy, wyrokiem z dnia 20 stycznia 2017 r. uchylil
zaskarzony wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 11 wrze$nia 2015 r. w punktach I i III i w tym zakresie
sprawe przekazal Sadowi Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecia o kosztach
postepowania kasacyjnego.

Sad Apelacyjny, po ponownym rozpoznaniu sprawy, zwazyl, co nastepuje. Apelacja powodow
okazala sie zasadna w calej czesci, jaka wynika z aktualnego zakresu zaskarzenia w ksztalcie
zdeterminowanym tresciq orzeczen: Sqdu Najwyzszego z dnia 20.01.2017r., zapadlym na skutek
skargi kasacyjnej pozwanych i Sqdu Apelacyjnego z dnia 11.09.2015 r., ktéory w konsekwencji stal
sie prawomocny co do pkt.I1.

Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne ustalenia Sadu I instancji, w ksztalcie wynikajacym z treéci jego motywow, nie byly
one zreszta sporne. Natomiast kwestie stanowiagce przedmiot zarzutu I pkt.1) apelacji odnosza sie w istocie do oceny
sformulowania ,cinkciarski kapital” oraz oceny odbioru tego sformulowania przez przecietnego odbiorce, co nalezy
juz do materii subsumpcji w plaszczyznie art. 23k.c. i 2481 k.c., co zostanie omoéwione w dalszym toku niniejszych
rozwazan.



Ponownie rozwazajac zagadnienia prawne, jakie sie pojawily w niniejszym postepowaniu, stosownie do wytycznych
Sadu Najwyzszego, Sad Apelacyjny stwierdzil co nastepuje. Analizujac sformulowanie spornego zdania: ,, Z jednej
strony kapital wyskokowy, z drugiej cinkciarski, trudny wybor, jedZzmy dalej.” Sad Apelacyjny wskazuje , iz sktadany
w toku postepowania zarzut strony pozwanej, iz nie wiadomo, czy passus ten donosi sie do tygodnika ,, (...)” jest
chybiony, albowiem z tresci artykulu i kontekstu do ktérego odwoluje sie strona pozwana wynika , iz w publikacji
poréownywano jedynie dwa tygodniki ,, (...)” i ,, (...)”. Jezeli do jednego, tj.” (...)” odnosilo sie sformulowanie kapital
wyskokowy / finansowany przez (...)/, to logicznym jest, iz sformulowanie ,cinkciarski” odnosi sie do drugiego
rozwazanego tygodnika, a zatem ,,(...)”. Innych mozliwo$ci wynikajacych z logiki formalnej nie ma.

Przechodzac do oceny sformutowania ,cinkciarski kapital”, ktére Sad Najwyzszy polecil rozwazy¢ w funkcji czasu,
ze szczegOlnym uwzglednieniem konotacji jakie ma po 1989r. nalezy wskazaé, iz co do wczes$niejszych konotacji
nie moze by¢ zadnych watpliwoéci, ze slowo to mialo negatywny wydzwiek. (...) byla to osoba ktora zajmowala
sie nielegalnym handlem walutami, przy czym laczylo sie to z prowadzeniem okre$lonej dzialalno$ci gospodarczej,
plasujacej sie na granicy prawa lub wrecz poza prawem, laczacej sie rOwniez z nielegalnymi interesami i innymi
czynami, wypelniajacymi znamiona stosownych przepisow kodeksu karnego. Sama tez dzialalno$c jako taka budzita
zastrzezenia, albowiem zdarzaly sie tam oszustwa /np. podmienianie wydawanych banknotéw na $cinki z gazet lub
takie ktore wyszly z obiegu/. Pozornie zatem jedynie u cinkciarza mozna bylo naby¢ waluty taniej, a w rzeczywistoSci
wiele osdb, kontrahent6éw, padalo ofiara ich przestepczych metod i braku przestrzegania prawa. Laczy sie to zatem z
nieuczciwoscia, prowadzeniem tzw. brudnych interesé6w i naruszaniem prawa. Odzwierciedleniem tego byly toczone
jeszcze na poczatku lat dziewieédziesiatych procesy o oszustwa w tym przedmiocie, tj. zwigzanym z handlem walutami
w wydzialach karnych sadow (...).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego obecnie slowo to nie nabralo pozytywnego brzmienia, ktora to koncepcje, ale - nie
poparta zadnymi dowodami- prébowala lansowa¢ strona pozwana. Okolicznosé, iz zesp6l dzialajacych obecnie na
rynku podmiotéw uzywa przewrotnie w oznaczeniu prowadzonych, cze$ciowo przez te same osoby, spolek/ k-265
i nast., k-271 i nast./ nazwy (...) nie oznacza nobilitacji tego sformulowania. Slowo to w nazwie tego rodzaju
podmiotéw gospodarczych przyciaga na zasadzie ,szoku”, wywolanego tym sformulowaniem, co jest zamierzeniem
marketingowym. Ponadto przedmiotem dzialalno$ci spoélek jest m.in. internetowy handel walutami, czy obrét
instrumentami finansowymi, zatem chodzi o nawigzanie do tego, iz u cinkciarzy bylo taniej, co jest pozadanym efektem
z punktu widzenia odbioru, jaki chce podmiot ten uzyska¢. Poza tym inna jest sytuacja i kontekst kiedy kto§ sam
uzyje wzgledem siebie, czy swojej dziatalno$ci takiego sformulowania, chcac uzyskaé okreslony efekt, nawiazujacy do
aspektu tejze dzialalno$ci, a czym innym obdarzenie podmiotu czy osoby, zwiazanej z wydawanym tygodnikiem opinii,
takim epitetem. Nie koresponduje on w ogole z dzialalnoScia wydawnicza, za$ sugeruje, iz kapital ktory za nia stoi,
pochodzi z obrotu, ktéry co najmniej budzi watpliwo$ci. Nalezy zauwazy¢ réwniez, iz w potocznym, powszechnym
jezyku, ktorego odzwierciedleniem jest internet, nie odnotowano réwniez zmiany znaczenia rozwazanego terminu
w stosunku do okreslanego nim przedsiebiorcy czy kapitalu /por. (...) Strona pozwana na ktoérej spoczywat ciezar
wykazania braku bezprawno$ci swojego dzialania nie przedstawila tez wypisu z zadnego wspolczesnego stownika
jezyka polskiego, ktory wskazywalby na zmiane znaczenia tego stowa czy chocby poszerzenie jego zakresu.

Sformulowanie ,cinkciarski kapital” implikuje nadal zatem skojarzenia z okre$long, podejrzana, nielegalng i
nieuczciwg dzialalno$cia, nie przynoszaca podmiotowi, obdarzonemu tym epitetem, zZadnej chluby, a stawiajacym
go ewidentnie negatywnym $wietle oraz klopotliwej sytuacji, wymagajacej koniecznoéci udzielania wyjasnien, co w
przypadku powoda M. L. i prowadzonych przy jego udziale spétek mialo miejsce.

Rowniez zdaniem Sadu Apelacyjnego przywolywanie przez strone pozwang postaci z filmu, ktore sg jej zdaniem
sympatyczne nie powoduje, zeby stowo ,cinkciarz” czy ,cinkciarski” nabieralo przyjaznego charakteru. Odrebnym
bowiem zagadnieniem jest kwestia poetyki filmu. Dzielo filmowe jest pewna abstrakcja, utworem ktérego nie mozna
odbiera¢ doslownie, wprost, bohaterem czestokro¢ jest osoba, trudnigca sie zawodem nie akceptowalnym spotecznie.
Moze by¢ ono wiec wtedy skonstruowane w ten sposdb, iz sympatia widzé6w ma leze¢ po stronie tej osoby: mordercy,
podmiotu zajmujacego sie rabunkami, wzglednie inna dzialalno$cia lezaca poza prawem. Nie oznacza to jednak



nobilitacji przestepstw czy bohatera trudniacego sie ,zawodowo” tego typu dzialalnoScia. W konsekwencji oceny Sadu
I instancji, iz inkryminowane sformulowanie nadal ma negatywny wydZwiek sa zasadne. Chybiony jest natomiast
wyrazony przez ten Sad poglad, jakoby sformulowanie ,cinkciarski kapital” mialo odnosi¢ sie do kazdego, kto
w jakikolwiek sposob przyczynia sie do finansowania omawianego tygodnika, w szczego6lno$ci np. kupuje gazete.
Artykul rozwaza bowiem pochodzenie kapitatu, zwigzanego z wydawaniem obu tygodnikéw, nie za$ kwestie dotyczace
spectrum finansowego/majatkowego/ jego nabywcoéw. Natomiast inkryminowane sformutowanie ewidentnie odnosi
sie do wszystkich powodoéw, skoro jak wynika z ustalonej przez Sad I instancji struktury kapitalowej, ktore to ustalenia
Sad Apelacyjny podzielil, iz (...) Sp. z jest wydawca tygodnika (...), (...) S.A., obecnie (...) S.A. miala 61% udzialow
w tej spoélce, za$ reszte- powdd M. L. (1), bedacy nie tylko akcjonariuszem, ale i prezesem tego ostatniego podmiotu,
z ktorym to jego dzialalno$c biznesowa jest kojarzona.

Konstatujac zatem iz doszto do naruszenia dobr osobistych powodéw: dobrego imienia, renomy co do os6b prawnych,
oraz réwniez godnoéci, jezeli chodzi o M. L. (1), rozwazanym sformulowaniem i przechodzac do kwestii bezprawnosci
dzialania pozwanych nalezy zauwazy¢, co nastepuje. Zasadny okazal sie zarzut apelacji naruszenia art.10EKPCz i art.
41 Prawa prasowego. Strona pozwana przekroczyla granice dopuszczalnej satyry i krytyki z nastepujgcych przyczyn.
Okreslenie ,cinkciarski kapital” ma charakter ocenny , nawiazujacy do slowa ,cinkciarz”, nie poddaje sie zatem
kategoryzacji prawda-falsz, nie mniej jednak, jak kazda ocena, winna znalez¢ odzwierciedlenie w okre§lonych faktach,
chocby na zasadzie dalekiego skojarzenia. Tymczasem pozwani, a w szczeg6lnos$ci T. L., nie wskazali w toku procesu
uzasadnienia faktycznego tego sformulowania. Artykut niewatpliwie napisany jest w satyrycznym, zartobliwym tonie,
majacym bawié¢ czytelnikow, ale tez i zasygnalizowaé wazne zdaniem autora zjawiska. Przyjmujac zatem, iz jest
to satyra, nalezy zwazy¢, iz te zdania, dotyczace pochodzenia kapitalu wydawcow wylamuja sie z tej satyrycznej
konwencji, ze wzgledu na wage zawartego przekazu. Brzmia one konkretnie, rzeczowo i powaznie, w sposéb krytyczny
sygnalizuja okreSlony problem, ktory dostrzegl ich autor. Ponadto kazda satyra jest forma krytyki. W konsekwencji
podstawa takiej krytyki winny by¢ okreslone fakty. W felietonie natomiast prézno szuka¢ podstaw takiej oceny.
Brak jest jakiegokolwiek wyja$nienia, czy nawet aluzji, z ktérych wynikaloby, choéby posrednio, ze powdd M. L. czy
powodowe spolki dysponuja kapitalem zgromadzonym w taki sposéb / nieuczciwy, podejrzany, budzacy watpliwosci/
ktory usprawiedliwialby takie sformulowania. Réwniez w toku calego procesu nie zostalo wskazane dlaczego takie
okreslenie zostalo uzyte. Strona pozwana wielokrotnie nawigzywala do kontekstu artykulu, tymczasem z tredci
publikacji geneza okreélenia nie wynika w ogole, nie przedstawiono tez w zadnym z pism procesowych jakiegokolwiek
wywodu czy nawet jego zarysu, thumaczacego wlasnie powdd i kontekst takiego sformulowania. Przestuchiwany
w charakterze strony prezes pozwanej —T. M. (1) nie potrafil wyjasnié¢ przyczyn uzycia takiego okreslenia; T.
L. w ogble nie zlozyl zeznan, cho¢ byl wzywany do osobistego stawiennictwa celem przestuchania, wlasnie pod
rygorem pominiecia dowodu z jego zeznan. W zwiazku z tym brak jest w sprawie jakiegokolwiek wytlumaczenia
dlaczego kapital finansujacy wydawany tygodnik zastuguje, zdaniem satyryka, na takie miano, czy chodzilo o
strone podmiotowa przedmiotows, poréwnanie, przeno$nie, skojarzenie, a jezeli tak to z jakimi okoliczno$ciami.
Wtedy kwestia adekwatnosci takiego sformulowania, mozliwo$ci jego uzycia, skorzystania z wyolbrzymienia czy
przejaskrawienia w kontek$cie polemiczno-satyrycznego charakteru publikacji poddawalaby sie weryfikacji.

Juz ubocznie nalezy zauwazy¢, iz w praktyce sagdowe;j taki brak jakiegokolwiek uzasadnienia swojego stanowiska przez
dziennikarza, ktory je sformulowal, zdarza sie rzadko, z reguly problemem jest ocena adekwatnosci sformulowan do
przedstawionego stanu faktycznego, w niniejszej sprawie takich faktéw pozwani w ramach swojej proby egzoneracji
nie przedstawili. Natomiast powolywane przez pozwanych kwestie dotyczace: zawyzania danych sprzedazy przez inny
podmiot/ w ktérym (...) miala 80% udzialow/, wydajacy tygodnik (...) trzy lata wczeéniej/ w 2010r./, nalozenie
w 2010r. przez (...) na (...) kary za nierzetelny raport finansowy, watpliwoéci dotyczace dzialan czy niewlasciwego
postepowania (...) i M. L. (3) wzgledem pracownikdw, czy kontrowersyjny wpis tego ostatniego z 2012 r. na Twitterze /
dotyczacy spolki (...)/ nie maja zadnego logicznego powigzania z treScig artykulu jak tez ewentualng etymologia
sformulowania ,.cinkciarski kapital”. Nie dotycza one bowiem w ogole zrodel pochodzenia jakiegokolwiek kapitalu ani
nie koreluja czasowo z terminem publikacji. Podniesienie tychze zarzutéw wskazuje jedynie na to, iz strona pozwana
dopiero w toku procesu poszukiwata okolicznoSci egzoneracyjnych, ktérymi moglaby sie postuzyc¢.



Przechodzac z kolei do zagadnienia legitymacji biernej pozwanej spolki nalezy wskazaé, iz nie budzilo watpliwosci
Sadu Apelacyjnego, iz prowadzony przez nig portal (...) stanowi prase w rozumieniu art.7 ust.2 pkt.1 Prawa prasowego.
Publikowane sa tam materialy informacyjne w sposob periodyczny, nie tworza one zamknietej, jednorodnej caloéci.
Istotnie jest, ze znalazlo to wyraz formalno-instytucjonalny, powyzszy portal zostal zarejestrowany w rejestrze
dziennikéw i czasopism jako dziennik wydawany w internecie, za$ jako jego wydawca wskazana jest wlasnie
pozwana spo6tka/k-66/. Obecno$¢ T. L. w tym periodyku polega na prowadzeniu bloga, cyklicznym publikowaniu
powaznych artykuléw oraz satyrycznych felietonéw o okre§lonej tematyce, z reguly politycznej, gospodarczej lub
sportowej / okoliczno$ci niesporne, zeznania przedstawiciela pozwanej T. M.-tr. k 474/. Jest to zatem analogiczna
sytuacja, jak to ma miejsce w przypadku pism papierowych, np. w zakresie zamieszczanych w nich cotygodniowych
felieton6w na stale wspolpracujacych z redakcja dziennikarzy. Nalezy zauwazy¢ przy tym, iz ,,(...)” nie jest otwarta
platforma blogowa,zalozenie bloga wymaga stosownego zgloszenia, zawierajacego informacje o osobie blogera,
zakres tematyczny przyszlego bloga oraz przykladowy tekst; redakcja odrzuca kandydatéw niespelmiajacych jej
wymogo6w, blizej nie wskazujac przeslanek w tym przedmiocie /regulamin-ki57 i nast./. Pozwana zatem decyduje
o osobach blogeréw i zakresie tematycznym publikowanych przez nich tresci, nawet jezeli p6Zniej proces ten /
czynno$ci technicznych w postaci zamieszczenia publikacji/ odbywa sie juz automatycznie /zeznania T. M.-tr.
K-476/. Nalezy zauwazy¢ przy tym , iz pelniacy funkcje redaktora naczelnego, Prezes Zarzadu pozwanej, T. M.
(1) okreslit swoj wplyw na blogerdw , jako nieistniejacy, aby nastepnie oceni¢ go z punktu widzenia treéci, jakie
pojawiaja sie w ,(...)", jako ,umiarkowany”’- tr. K-475. Zesp6l powyzszych okolicznoS$ci: faktycznych w zakresie
trybu postepowania oraz formalnoprawnych w postaci zarejestrowania portalu w rejestrze dziennikéw i czasopism
i wskazanie tam pozwanej, jako wydawcy, dowodzi, iz pelila ona powyzsza role, mimo skladanych w niniejszym
procesie zaprzeczen w tym zakresie. W konsekwencji odpowiada ona na podstawie art. 38 ust.1 Prawa prasowego, obok
autora artykuhu, za publikacje przedmiotowego felietonu. Odpowiedzialno$¢ wydawcy zostala przy tym uksztaltowana
szeroko, na zasadzie ryzyka, co wynika z jego pozycji w procesie wydawniczym. Wydawca ma faktyczny, tworczy
wplyw na charakter pisma, powoluje i odwoluje redaktora naczelnego, ktéry ponosi odpowiedzialno$¢ za tresé
materialbw. Wydawca odpowiada wiec za dopuszczenie do publikacji konkretnego materiatu, ktéry ukazuje sie w
wydawanym przez niego periodyku. Odpowiedzialno$¢ ta, stanowiaca odpowiedzialno$é za czyn wlasny, moze byc
jedynie wylaczona przez konkretny przepis ustawy/por. uchwala SN z dna 28.04.2005r, IIT CZP 13/05/. Pozwana
spotka powolywala sie w tym zakresie na art.14ust.1 ust. Ustawy z dnia 18 lipca 2002r.0 §wiadczeniu ustug droga
elektroniczng/ zwanej dalej ustawa/ , wskazujac iz udostepnia ona jedynie uzytkownikom miejsce w serwisie, a zatem
na serwerze i umozliwia publikacje wlasnych materialéw, w ktore nie ingeruje. B. T. L. ma stanowi¢ zatem niezalezny
od pozwanego ciag publikacji, umieszczanych tam przez autora automatycznie, bez udzialu pozwanej spotki.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego poglad ten, zaprezentowany w celu unikniecia odpowiedzialnosci, jest oderwany od
realibw niniejszego postepowania i w konsekwencji nie nadajacy sie do podzielenia. Nalezy zauwazy¢ bowiem, iz
wylgczenie odpowiedzialnoéci , o ktérym mowa w art. 14 ust.1 ustawy dotyczy podmiotu, ktory wykonuje hosting, a
zatem zajmuje sie jedynie przechowywaniem danych/ i ich udostepnianiem na stronach internetowych/ w sposéb
techniczny, automatyczny i bierny, ktory zaklada, ze podmiot swiadczacy te ustugi nie posiada wiedzy i kontroli nad
nimi. Interpretacja taka wynika po pierwsze z analizy treSci dyrektywy 2000/31/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z 8.6.2000 r., ktorej ustawa z dnia 18.07.2002 r. o §wiadczeniu ustug droga elektroniczna, stanowi implementacje,
w szczegblnos$ci art.14 ustawy stanowi odbicie analogicznego przepisu /art. 14/ dyrektywy. Natomiast w pkt.42 jej
preambuly wskazano, iz wylaczenia odpowiedzialnoSci ustanowione w dyrektywie, obejmuja jedynie przypadki, w
ktorych dzialalnoé¢ podmiotu $wiadczacego ustugi spoleczenstwa informacyjnego jest ograniczona do technicznego
procesu obstugi i udzielania dostepu do sieci, zas jego aktywno$¢ ma charakter techniczny, automatyczny i bierny.
Powyzsza interpretacja jest tez zgodna z treécia ust.1 art.14 ustawy, ktéry méwi o braku odpowiedzialnosci w
przypadku niewiedzy o bezprawnym charakterze danych lub zwiazanej z nimi dzialalnoSci. Sformulowanie to w
zakresie wylaczenia odpowiedzialnoSci ma zatem sens jedynie wtedy, kiedy zainteresowany podmiot moze nie
posiada¢ wiedzy o tresci przechowywanej przez niego i udostepnianej publikacji. Przeslanka ta nie moze dotyczyé¢
wydawcy, ktory z racji swoich obowiazkéw obowigzany jest taka wiedze posiadaé, zas wydawane przez siebie treSci
kontrolowa¢, gdyz za nie odpowiada. Pozwana za$ byla wydawca, jak wykazano wyzej, internetowego periodyku,



gdzie ukazywal sie przedmiotowy blog. Aktywnos¢ wydawcy, wynikajaca z pelnionej roli, co jest oczywiste, wylacza
uznanie jego dzialan za techniczne, automatyczne i bierne. Ponadto odpowiedzialno$¢ wydawcy jest uksztaltowana
jako odpowiedzialnoéé¢ za dopuszczenie do ukazania sie danego materialu, wynika z okreSlonej, aktywnej roli w
procesie publikacji, zwigzanej z jego pozycja instytucjonalna, za$§ odpowiedzialno$¢ podmiotu $wiadczacego ustugi
hostingu polega na udostepnianiu powierzchni na swoim serwerze, w swoich zasobach teleinformatycznych, w sposob
bierny , nieingerujacy w tre$¢ przechowywanych informacji, chyba ze zajda przeslanki zwigzane z otrzymaniem
zawiadomienia o ich bezprawnym charakterze. Wtedy jest obowiazany uniemozliwi¢ dostep1” do tych danych. W
konsekwencji skoro pozwanej, ponoszacej odpowiedzialno$é jako wydawca, nie mozna uznaé za podmiot $wiadczacy
w tym przypadku ushuge jedynie hostingu, to brak jest przestanek w ogole do zastosowania w przedmiotowej sytuacji
przepisu art. 14 ust.1ustawy i rozwazania wylaczenia jej odpowiedzialno$ci na tej podstawie. W konsekwencji pozwana
ponosi odpowiedzialno$¢, obok autora artykulu T. L., za opublikowanie przedmiotowego materiatu, naruszajacego
dobra osobiste powoddw, w rozumieniu art.23k.c. Z uwagi na to, iz pozwani nie przeprowadzili skutecznej egzoneracji
winni oni naprawi¢ skutki swoich naruszen na podstawie art. 2481 k.c. Funkcje taka, zdaniem Sadu Apelacyjnego,
spelni zamieszczenie o$wiadczen, przez kazdego z pozwanych, przepraszajacych powodow lacznie, celem unikniecia
obowigzku skladania sze$ciu odrebnych przeprosin, co byloby niecelowe i zbyt dotkliwe. Tre§¢ o§wiadczen zostata
skrocona, w stosunku do zaproponowanych w pozwie, z uwagi na konieczno$¢ unikniecia zbednych powtorzen.
Przeprosiny winny byé opublikowane jedynie w internecie, na przedmiotowym portalu, gdzie dokonano naruszenia,
we skazanej formie / w dalszym zakresie zreszta powddztwo zostalo prawomocnie oddalone/. Celem uzyskania pelnej
restytucji naruszonych débr Sad nakazal rowniez zamieszczenie o§wiadczen przepraszajacych przy tekscie artykulu
przez caly okres publikowania spornego materialu. W dalszym zakresie powodztwo zostalo prawomocnie oddalone
z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 11.09.2015 r.. W zwigzku z powyzszym na
podstawie art. art. 38681 k.p.c w zw. art. 10881 k.p.c w zw. art. 100 k.p.c orzeczono jak na wstepie.



