Sygn. akt VI ACa 1694/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Jacek Sadomski (spr.)
Sedziowie: SA Teresa Mroéz

SA Ksenia Sobolewska - Filcek

Protokolant: sekr. sqdowy Katarzyna Lopacinska
po rozpoznaniu w dniu 9 marca 2018r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. D. (1)

przeciwko (...) sp.zo.o.w W.

o ochrone débr osobistych

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 27 czerwca 2016 r., sygn. akt III1 C 652/15

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od K. D. (1) na rzecz (...) sp. z o.0. w W. kwote 11 340 zl (jedenascie tysiecy trzysta
czterdziesci zlotych) tytulem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego;

III. przyznaje adw. M. Z. ze Skarbu Panstiva-Sadu Okregowego w W.kwote 5 670 zl (pieé tysiecy
szeséset siedemdziesiqt zlotych) wraz z naleznym podatkiem VAT tytulem kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu.

Sygn. akt VI ACa 1694/16

UZASADNIENIE

K. D. (1) w pozwie skierowanym przeciwko (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. domagal sie ochrony débr osobistych w
postaci godnosci, czci, dobrego imienia, nazwiska oraz wizerunku, a takze prawa do prywatno$ci i Zycia rodzinnego,
naruszonych na skutek publikacji zamieszczonej w wydawanym przez pozwanego dzienniku (...). Wskazal, ze w
dniu 8 kwietnia 2009 r. w dzienniku (...) opublikowany zostat artykul ,(...)”, zawierajacy nieprawdziwe i obrazliwe
tresci dotyczace osoby powoda, a takze opublikowano zdjecie powoda, ktére zostalo podpisane jego imieniem i
nazwiskiem, z dopiskiem ,morderca”. Pow6d domagat sie zar6wno ochrony niemajatkowej, jak i majatkowej. W
ramach ochrony niemajatkowej zadal nakazania pozwanemu usuniecia skutkéw naruszenia débr osobistych poprzez
zlozenie o$wiadczenia w terminie najp6zniej do 14 dni od uprawomocnienia sie wyroku, w gazecie (...), o tresci:
(...) spolka z o.0. wyraza glebokie ubolewanie z powodu bezprawnego naruszenia godnoéci, czci, dobrego imienia



i nazwiska oraz wizerunku K. D. (1), ktérego dopuszczono sie poprzez zamieszczenie na lamach gazety (...) w
dniu 8 kwietnia 2009 r. zdjecia, ukazujacego twarz K. D. (1) w duzym przyblizeniu, podpisanego ,morderca”.
Spolka przyznaje, ze takie dzialanie bylo nieuprawnione i nie powinno mie¢ miejsca”. Powdd wniosl, aby powyzsze
o$wiadczenie zostalo opublikowane w gazecie (...) na pierwszej stronie. Ponadto powdd wniost o zasadzenie na jego
rzecz kwoty 400.000zt z tytulu zado$éuczynienia za doznang krzywde.

Pozwany nie uznat powbddztwa i wnosil o jego oddalenie.
Wyrokiem z dnia 27 czerwca 2016 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil wniesione powodztwo.

Sad okregowy wskazal, ze w dniu 2 listopada 2007 ., 0 godz. 14.24, w E.naul. (...), powdd, bedgc w stanie nietrzezwosci
i kierujac samochodem osobowym, nie majac do tego uprawnien, nie zachowal szczegolnej ostroznoéci i wykonujac
nieprawidlowy manewr wyprzedzania oraz znacznie przekraczajac dozwolong na tym odcinku predko$c, uderzyl
prawym nadwoziem swojego samochodu w lewy bok skutera kierowanego przez L. L., a nastepnie nie zatrzymujac sie
odjechal z miejsca zdarzenia. W wyniku powyzszego L. L. zmarl. Zdarzenie to bylo opisywane w wielu gazetach, m.in.
w dzienniku (...) i (...). Po zdarzeniu w L. zorganizowany zostal tzw. bialy marsz, w ktérym wzielo udzial ok 300 osob.
Podczas marszu na rece wojewody zostala zlozona petycja skierowana do Prezesa Rady Ministréw w sprawie podjecia
dzialan zmierzajacych do zaostrzenia kar dla oséb prowadzacych pojazdy pod wplywem alkoholu. Wyrokiem z dnia
10 grudnia 2008 r. Sad Rejonowy (...) uznal powoda za winnego m.in.: popelienia czynu z art 177 § 2 k.k. w zw. z
ar. 178 § 1 k.k. i wymierzyl mu kare 9 lat pozbawienia wolno$ci oraz popelnienia czynu z art. 178a § 1 k.k. i wymierzyl
mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci. Na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeczono wobec K. D. (2) §rodek karny w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 10 lat. Na skutek apelacji Sad
Okregowy w L.wyrokiem z dnia 7 kwietnia 2009 r. zmienit wyrok sadu rejonowego w ten sposéb, ze orzekl zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym dozywotnio oraz na podstawie art 50 k.k. orzekl
o podaniu wyroku do publicznej wiadomosci poprzez umieszczenie informacji o treSci orzeczenia na tablicy ogloszen
Wydziatu (...)Urzedu Miasta L. przez okres dwoch miesiecy. Postepowanie przed Sadem Okregowym w L.toczylo sie
przy zachowaniu jawnoSci rozprawy, w obecno$ci mediow.

W dniu 8 kwietnia 2009 r. w (...) w wydaniu (...) opublikowano artykutl pt. ,(...)”. W artykule podano, ze K. D.
(1) zostal skazany na 9 lat wiezienia za zabicie 15 letniego L. L.. Napisano, ze K. D. (1) bedac kompletnie pijany
spowodowal Smiertelny wypadek. W artykule wskazano, ze do tragedii doszlo w listopadzie 2007 r., kiedy K. D. (1)
nie majac prawa jazdy kierowal F. (...), majac blisko dwa promile alkoholu w organizmie. Opisano przebieg wypadku,
jaki spowodowat K. D. (1). Wskazano tez, ze zbiegl on z miejsca wypadku, a 15 - letni L. ponidst §mier¢ na miejscu. W
artykule wskazano, jakiego wymiaru kary domagal sie prokurator, opisano stanowisko oskarzonego i jego obroncy.
Powolano sie rowniez na wyrok sadu pierwszej instancji oraz na wyrok sadu drugiej instancji. Podniesiono réwniez, ze
na mocy wyroku sadu okregowego, wyrok jaki zapadl w stosunku do powoda zostal podany do publicznej wiadomo$ci
i przez dwa miesigce ma wisie¢ na tablicy ogloszen (...) wydzialu (...). Publikacja zostala opatrzona zdjeciem powoda
z zastonietymi czarnym paskiem oczami.

W ocenie sadu okregowego powddztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie. Brak bowiem podstaw do przyjecia, ze
dzialania pozwanego mialy charakter bezprawny. Tresci zawarte w publikacji zawieraly relacje z procesu powoda,
podawaly informacje o zapadlym przeciwko niemu wyroku. Majac na uwadze charakter przestepstwa popelnionego
przez powoda, pozwany — w ocenie sgdu okregowego — mial nie tylko prawo, ale i obowigzek informowania
spoleczenstwa o sprawie. Miala ona znaczenie nie tylko dla lokalnej spolecznosci, ale z racji problemu wpisywala sie
w og6lna krytyke zjawiska, czy wrecz plagi spolecznej polegajacej na kierowaniu pojazdami pod wplywem alkoholu i
konsekwencji takiego zachowania. Jak wskazal sad okregowy, proces powoda odbywal sie przy obecnosci prasy, byt
na biezaco relacjonowany, komentowany i odbijat sie echem wérod lokalnej spoteczno$ci. Dlatego spolecznie wazne
bylo podanie do publicznej wiadomo$ci treéci wyroku, jaki zapadl przeciwko powodowi. W ocenie sadu okregowego za
podaniem tych informacji, wraz z danymi osobowymi powoda, przemawial uzasadniony interes spoleczny. Ponadto
sad okregowy wskazal, ze przesloniecie wizerunku powoda skutkowalo brakiem jego rozpoznawalnosSci. Tym samym
nie doszlo do naruszenia wizerunku powoda. Nie doszlo rowniez do naruszenia prywatnosci powoda, albowiem



informacje co do jego skazania zostaly podane po prawomocnym zakonczeniu postepowania karnego. Tym samym
nie znajdowaly zastosowania zakazy wynikajace z art. 13 Prawa prasowego. Ponadto sad okregowy podkreslil, ze
zdarzenie, ktérego sprawca byl powdd, wywolalo zaréwno zainteresowanie mediéw, jak i lokalnej spolecznosci.
Wydany wyrok skazujacy powoda zostal podany do publicznej wiadomo$ci poprzez wywieszenie go na okres dwoch
miesiecy na tablicy ogloszenn Wydzialu (...)Urzedu miasta k.. Zorganizowany zostal bialy marsz, zgloszono zadanie
podwyzszenia kar za prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezZwosci.

Apelacje od wyroku sadu okregowego wniost powod, zaskarzajac wydany wyrok w czeSci, to jest w zakresie
oddalajacym powodztwo i obcigzajacym powoda kosztami procesu. Skarzacy wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku
i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 400.000 z} tytulem zado$éuczynienia oraz udzielenie powodowi
ochrony niemajatkowej zadanej w pozwie. W apelacji skarzgcy podniést zarzuty naruszenia prawa procesowego, to
jest art. 233 § 1 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c., a takze zarzuty naruszenia prawa materialnego — art. 24 k.c. w zw. z art. 81
ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych, art. 27 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o
ochronie danych osobowych w zw. z art. 14 ust. 6 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe oraz art. 50 k.k.
Ponadto skarzacy podniost zarzut dokonania przez sad okregowy blednych ustalen faktycznych poprzez niezasadne
przyjecie, ze nie doszto do naruszenia wizerunku powoda, z uwagi na fakt, ze na zdjeciu zalgczonym do publikacji,
dzieki czarnemu polu zastaniajacemu oczy powoda, nie jest mozliwym jego rozpoznanie.

Rozpoznajgce sprawe w granicach zaskarzenia sad apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja jest bezzasadna. Trafnie sad okregowy ocenil, ze w okolicznoSciach rozpoznawanej sprawy nie doszlo do
bezprawnego naruszenia dobr osobistych powoda. Trafnie tym samym odmoéwil mu udzielenia ochrony prawnej
wobec braku podstaw przewidzianych w art. 24 § 1i 448 k.c.

Na nieporozumieniu opiera sie zarzut dotyczacy blednych ustalen faktycznych poczynionych przez sad okregowy.
Skarzacy bowiem w ramach tego zarzut nie kwestionuje ustalenia przez sad okregowy faktu, jakim byla publikacja
podobizny powoda z przestonietym fragmentem twarzy. Kwestionuje natomiast ocene prawna tego faktu, ktora zostala
dokonana przez sad okregowy. Wbrew wywodom skarzacego jest to ocena prawidlowa, o czym w dalszej czeSci
uzasadnienia.

Nie mozna réwniez podzieli¢ zarzutéw naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. i 328 § 2 k.p.c. Zarzuty te koncentrujg sie w
istocie na polemice ze stanowiskiem sadu dotyczacym oceny zeznan samego powoda. Wbrew wywodom skarzacego,
sad okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazal na przyczyny, dla ktorych zeznania powoda, odnoszace
sie do rozmiaru i zakresu krzywdy poniesionej na skutek publikacji pozwanego, zostaly przez sad okregowy uznane
za niewiarygodne. Zawarte w apelacji zarzuty sa wiec niezasadne. Przede wszystkim jednak zarzuty te, wbrew
przekonaniu skarzacego, nie podwazaja skutecznie rozstrzygniecia sadu pierwszej instancji. Zwazyé nalezy bowiem, ze
w ocenie sagdu okregowego nie doszlo do bezprawnego naruszenia dobr osobistych. Z tych wzgled6w badanie rozmiaru
krzywdy poniesionej przez powoda stanowi okoliczno$¢ bez istotnego znaczenia w tej sprawie. Zasadniczym bowiem
warunkiem udzielenia ochrony prawnej i tym samym kompensaty ewentualnej krzywdy poniesionej przez powoda,
jest uprzednie ustalenie, Ze dobra osobiste powoda zostaly naruszone bezprawnym dzialaniem pozwanego.

W ocenie sadu apelacyjnego, ustalenia faktyczne poczynione w tej sprawie przez sad okregowy s prawidlowe i moga
stanowi¢ podstawe dalszych rozwazan w tej sprawie bez konieczno$ci ich ponownego przytaczania. Wskazac¢ nalezy
przy tym, ze okolicznoSci te w istocie nie byly w tej sprawie sporne. Nie bylo bowiem sporu co do faktu prawomocnego
skazania powoda za zarzucane mu przestepstwa, ani co do faktu opisania zwigzanych z tym zdarzen w artykule ,,(...)”,
stanowigcym podstawe faktyczng wniesionego w tej sprawie powodztwa.

W rozpoznawanej sprawie, w ktorej zasadniczym elementem sporu byla ocena naruszenia dobr osobistych powoda na
skutek publikacji prasowej, zachodzila konieczno$é rozstrzygniecia konfliktu pomiedzy dwoma istotnymi zasadami
porzadku prawnego — prawami osobistymi jednostki oraz prawem do wolno$ci stowa, w tym wolno$ci prasy. Istota
tego konfliktu na gruncie rozpoznawania sporéw cywilnoprawnych obszernie przedstawiona zostala w uzasadnieniu
uchwaly 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2005 r., III CZP 53/04. W uzasadnieniu tej uchwaly



Sad Najwyzszy wskazal, akcentujgc istotna role zasady wolnoSci slowa i prasy w spoleczenstwie demokratycznym,
odwolujac sie przy tym do regulacji prawa cywilnego i prasowego oraz norm konstytucyjnych i miedzynarodowych,
w tym orzecznictwa Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka w S., ze prawo do wolnosci stowa i prawo do ochrony
czei maja jednakowsa range i jednakowy jest poziom udzielanej im ochrony prawnej. Zadnemu z tych praw nie
mozna przyznaé pierwszenstwa i zadne z nich nie ma charakteru absolutnego. Wskazujac na okolicznosci, w ktorych
dana wypowiedz dziennikarska naruszajaca cudze dobra osobiste nie ma zarazem charakteru bezprawnego, Sad
Najwyzszy podkreslil koniecznoé¢ wykazania dwoch zasadniczych przestanek w tym zakresie — realizowania przez
dang publikacje godnego ochrony interesu spolecznego oraz spelnienia przez dziennikarza obowigzku wynikajacego z
art. 12 ust. 1 pr.pr., czyli zachowania szczegoblnej starannoSci i rzetelnoSci przy zbieraniu i wykorzystaniu materialow
prasowych. Charakteryzujgc pojecie ,uzasadnionego interesu spotecznego” Sad Najwyzszy we wskazanej uchwale
podkreslil, ze ustalenie tej przestanki jest nieodzowne dla wylaczenia bezprawnosci naruszenia dobra osobistego. W
wypadku publikacji prasowych interes ten wyraza sie przede wszystkim w urzeczywistnianiu zasad jawno$ci zycia
publicznego i prawa spoleczenstwa do informacji. Dotyczy on sfery zycia publicznego, w ramach ktorej mozna mowic
zarOwno o istnieniu potrzeby, waznej w demokratycznym spoleczenstwie, otwartej debaty publicznej, jak i o prawie
do uzyskiwania informacji, realizowanym przez Srodki spolecznego przekazu.

Nalezy w peli podzielic ocene sadu okregowego, ze publikacja pozwanych realizowala tak pojety, godny
ochrony interes spoleczny. Artykul dotyczyt zdarzenia, ktére jak trafnie ustalil sad okregowy, stanowilo przedmiot
usprawiedliwionego zainteresowania opinii publicznej. Wskazaé nalezy bowiem, co zostato prawidlowo ustalone przez
sad pierwszej instancji, ze czyn powoda z uwagi na jego szczegdlng nagannos$¢ (prowadzenie pojazdu bez uprawnien,
pod wpltywem alkoholu, naruszenie przepiséw ruchu drogowego, w koncu ucieczka z miejsca wypadku) i dramatyzm
jego nastepstw (Smieré pietnastoletniego chlopca) wzbudzil silng reakcje opinii publicznej i sluszne potepienia.
Swiadezyl o tym miedzy innymi marsz protestacyjny zorganizowany przez oburzonych obywateli, czy zlozona
przez nich petycja postulujaca podwyzszenie kar kryminalnych za takie czyny, jakich dopuscit sie powod. Rowniez
proces karny powoda i zapadly w tym procesie wyrok skazujacy stanowil przedmiot szerokiego zainteresowania
opinii publicznej. Z tych wzgledow nie mozna odméwié opinii publicznej prawa do bycia poinformowana o tych
zdarzeniach. W efekcie nie mozna réwniez odmowié pozwanemu prawa do informowania o tym opinii publiczne;j.
Jak trafnie wskazal sad okregowy, wszystkie fakty opisane w artykule pozwanego mialy w istocie miejsce. Strona
powodowa dochowala wiec nalezytej staranno$ci zarébwno w zakresie gromadzenia materialu prasowego, jak i jego
wykorzystania. Skarzacy w apelacji prawdziwo$ci faktow opisanych w publikacji pozwanego nie podwaza. Kwestionuje
natomiast prawo pozwanych do upublicznienia informacji o popelnionym przez niego przestepstwie oraz zapadtym w
stosunku do niego wyroku skazujacym. Paradoksalnie, w §wietle konstrukeji pozwu, faktycznym Zrédlem naruszenia
débr osobistych powoda jest jego wlasne, naganne postepowanie. Publikacja pozwanego stanowi w istocie jedynie
konsekwencje wlasnych dzialan powoda, ktéry poprzez swoje naganne zachowanie sam uczynil sie przedmiotem
zainteresowania opinii publicznej, za$ jego zachowanie i postawa staly sie przedmiotem uzasadnionego oburzenia i
krytyki ze strony spoleczenistwa. W efekcie powdd nie moze obecnie domagac sie prawa do ,bycia zapomnianym”.
Spoleczenistwo ma bowiem prawo do informacji o ukaraniu sprawcy szczeg6lnie nagannych przestepstw, ktore
spotkaly sie z powszechnym oburzeniem opinii publicznej. W tym wypadku autonomia informacyjna powoda z
przyczyn wskazanych powyzej nie moze przewazy¢ nad interesem spolecznym zwigzanym z publikacja pozwanych.
W szczeg6lnoSci w orzecznictwie Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka wskazuje sie na obowiazek prasy
informowania o wszystkich sprawach wzbudzajacych publiczne zainteresowanie. Obowiazek ten rozcigga sie réwniez
na informowanie i komentowanie procesow sadowych, w szczegélnoéci w sprawach wzbudzajacych uzasadnione
zainteresowanie z uwagi na ich przedmiot lub osoby biorace w nich udzial. Jest to calkowicie zgodne z warunkiem
publiczno$ci rozpraw i wydanych orzeczen sadowych (zob. m.in. wyrok z 11 stycznia 2000 r. w sprawie (...)przeciwko
Austrii, skarga nr (...), wyrok z 7 lutego 2012 r. w sprawie (...) przeciwko Niemcom, skarga nr (...) oraz z 16 kwietnia
2009 r. w sprawie (...) przeciwko Norwegii, skarga nr (...)).

Skarzacy podnoszac bezprawno$¢ dzialania strony pozwanej przywoluje w apelacji przepis art. 27 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych w zw. z art. 14 ust. 6 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe



oraz art. 50 kodeksu karnego. Podnosi, Ze sad okregowy oceniajac zgodnosé z prawem dzialania pozwanych pominat
wskazane normy prawne.

Zarzuty skarzacego w tym zakresie s bezzasadne. Zgodnie z art. 3a ust. 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie
danych osobowych, przepisow tej ustawy, z wyjatkiem przepiséw art. 14-19 oraz art. 36 ust. 1 nie stosuje sie do
prasowej dzialalno$ci dziennikarskiej w rozumieniu ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. - Prawo prasowe. Tym samym
brak podstaw do rozwazania odpowiedzialno$ci pozwanego w tej sprawie w konteks$cie zakazu przetwarzania danych
osobowych, o ktorym mowa w art. 27 ustawy o ochronie danych osobowych. Bezzasadny jest rbwniez zarzut naruszenia
art. 50 kodeksu karnego. Przepis ten, uchylony ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. o0 zmianie ustawy — Kodeks karny oraz
niektérych innych ustaw, stanowit szczego6lny $rodek karny w postaci podania wyroku do publicznej wiadomosci. Nie
oznacza to jednak, jak wynika z wywodow apelacji, ze przepis ten ograniczal zarazem prawo mediéw do informowania
opinii publicznej o tresci prawomocnego wyroku. Taka interpretacja jest nieuprawniona, w szczegdlnosci za$ przeczy
z zasada jawnos$ci wyrokow sadowych.

Skarzacy w apelacji podnosi rowniez zarzut naruszenia art. 81 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim
i prawach pokrewnych, wskazujgc, ze zadna z okoliczno$ci zezwalajacych na publikacje wizerunku powoda, ktore
zostaly przewidziane w tym przepisie, nie zachodzila w tej sprawie. Tym samym, zgodnie z wywodami apelacji, doszlo
do bezprawnego upublicznienia wizerunku powoda.

Wywodoéw tych nie mozna podzieli¢. Wizerunek jako dobro prawne objete ochrong na gruncie art. 24 k.c. i art. 81
ustawy o Prawie autorskim, stanowi szeroko pojeta podobizne czlowieka, a wiec konkretyzacje i ustalenie obrazu
fizycznego jednostki, zdatng do zwielokrotniania i rozpowszechniania. Wizerunek w sensie prawnym nie jest wiec
tozsamy z wygladem fizycznym czlowieka, stanowi przedstawienie i konkretyzacje tego wygladu. Wizerunek nie
musi stanowi¢ fotograficznego odwzorowania obrazu danego czlowieka, moze skupiaé sie, jak ma to miejsce na
przyktad w przypadku karykatury, jedynie na pewnych charakterystycznych dla danej jednostki elementach. Jednakze
warunkiem koniecznym uznania danego przedstawienia wygladu czlowieka za wizerunek stanowiacy chronione dobro
osobiste, jest mozliwo$¢ jego przypisania do okreslonej osoby, identyfikacja tej osoby za pomoca danego wizerunku.
Identyfikacja taka moze nastgpi¢ bezposrednio lub posrednio poprzez dolaczone wskazowki, kontekst sytuacyjny w
jakim jest umieszczona podobizna danej postaci, czy podpis umieszczony pod zdjeciem.

W doktrynie wskazuje sie na dwoisty charakter prawa do wizerunku i zwigzane z tym odmienne rezimy ochrony
prawnej tego prawa (zob. przede wszystkim: T. Grzeszak, Prawo do wizerunku i korespondencji, w: System Prawa
Prywatnego, t. 13. Prawo autorskie, red. J. Barta, Warszawa 2003, s. 498 i n.). Dwoisto$¢ reziméw ochrony wizerunku
dostrzegana jest rowniez w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (zob. w szczegolnosci: wyrok Sadu Najwyzszego z 10
listopada 2017 r., V CSK 51/17).

Wizerunek w Swietle art. 81 Prawa autorskiego stanowi pewne dobro niematerialne, ktérego ochrona przyznana przez
przepisy prawa autorskiego ma charakter $ciéle formalny i obiektywny. Zgodnie bowiem z art. 81 Prawa autorskiego
zakazane jest kazde rozpowszechnienie wizerunku bez zgody osoby na nim przedstawionej, chyba ze w danej sprawie
wystepuja szczegblne okolicznos$ci wyliczone w tym przepisie. W efekcie przepis art. 81 Prawa autorskiego zapewnia
ochrone przed kazdym rozpowszechnieniem wizerunku, niezaleznie od tego, czy rozpowszechnienie to laczy sie z
naruszeniem jakiegokolwiek dobra osobistego podlegajacego ochronie na gruncie kodeksu cywilnego. Jest to ochrona
przed formalnym naruszeniem wizerunku, laczaca sie $ciéle z monopolem eksploatacyjnym wizerunku przyznanym
jednostce przez przepisy prawa autorskiego.

Z kolei na gruncie art. 24 k.c. wizerunek ujmowany jest jako dobro osobiste, a wiec pewna warto$¢ idealna zwigzana
Scisle z osobowoScig czlowieka, podlegajaca ochronie na tych samych zasadach, jak godno$¢ osobista, dobre imie,
prywatnosé, czy kult pamieci osoby zmarltej. W tym wypadku przedmiotem ochrony jest nie monopol eksploatacyjny
samego wizerunku, a owa sfera warto$ci idealnych przypisanych dobrom osobistym jednostki. Naruszenie nastepuje
wiec badz poprzez opublikowanie podobizny jednostki w kontek$cie stanowigcym o naruszenie jej dobrego imienia
lub prywatnos$ci. W tym wypadku publikacja wizerunku stanowi w istocie przejaw naruszenia prawa osobistosci.



Wskazana powyzej dwoisto$¢ ochrony wizerunku jako dobra prawnego widoczna jest w okolicznoSciach faktycznych
tej sprawy. Podzieli¢ nalezy stanowisko sadu okregowego, ze publikacja pozwanego nie naruszyla formalnego prawa
do wizerunku, o ktérym mowa w art. 81 Prawa autorskiego. Opublikowane zdjecie zawieralo bowiem zanonimizowany
wizerunek powoda — cze$¢ twarzy powoda zostala przeslonieta. Natomiast warunkiem koniecznym uznania danego
przedstawienia wygladu czlowieka za wizerunek jest mozliwo$¢ jego przypisania do okre$lonej osoby, a wiec
identyfikacja tej osoby za pomoca danego wizerunku. W rozpoznawanej sprawie taka bezposrednia identyfikacja
nie jest mozliwa. W efekcie publikacja pozwanego nie naruszyta monopolu eksploatacyjnego powoda, ktory podlega
ochronie na gruncie art. 81 Prawa autorskiego.

Trafnie skarzacy w apelacji wskazuje, ze identyfikacja wizerunku powoda nastapita w artykule pozwanego w sposéb
posredni, z uwagi na tre$¢ artykulu, w ktérym zamieszczona zostala zanonimizowana podobizna powoda. Tym samym
powdd mogl sie domagac ochrony tak pojetego prawa do wizerunku, podobnie jak prawa do ochrony dobrego imienia,
czy prywatnoéci, w oparciu o przepisy kodeksu cywilnego (art. 24 i 448 k.c.). W tym zakresie jednak, jak zostalo to
juz wskazane powyzej, publikacja pozwanego nie stanowi bezprawnego wkroczenia w sfere dobr osobistych powoda.
Zgodnie bowiem z wywodami juz uprzednio poczynionymi, uznac nalezy, ze cala publikacja, w tym ilustrujacy ja
materiat zdjeciowy, dokonana zostala w obronie spolecznie uzasadnionego interesu oraz z zachowaniem wymogow
nalezytej starannoSci i rzetelnosci, o ktérych mowa w art. 12 ust. 1 ustawy Prawo prasowe. W tej plaszczyznie wiec
naruszenie dobr osobistych powoda (dobrego imienia, prywatnosci, czy wizerunku) nie mialo charakter bezprawnego
inie podlegalo ochronie prawnej w tej sprawie.

Z tych wzgledow apelacja powoda jako bezzasadna podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. O kosztach
postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu (art. 98 § 1 w zw. z art.
391 § 1k.p.c.). Zasadzone na rzecz strony pozwanej koszty stanowia wynagrodzenie pelnomocnika pozwanego z tytulu
zastepstwa przed sadem drugiej instancji, ustalone w wysokoSci stawki minimalnej, zgodnie z § 8 ust. 1 pkt 2 oraz §
2 pkt 7w zw. z § 8 ust. 21 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (w pierwotnym brzmieniu). Natomiast wynagrodzenie pelnomocnika
powoda z tytulu pomocy prawnej udzielonej z urzedu ustalone zostalo zgodnie z § 14 ust. 1 pkt 2i § 8 ust. 7wzw. z §
14 ust. 211 § 4 ust. 1 oraz § 16 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.



