Sygn. akt VI ACa 1480/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 stycznia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA — Krzysztof Tucharz
Sedzia SA — Malgorzata Kuracka (spr.)

Sedzia SO del. — Marcin Kolakowski

Protokolant — sekretarz sqdowy Paulina Czajka

Ppo rozpoznaniu w dniu 24 stycznia 2018 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powoédztwa U. G.

przeciwko (...) S.A. w W,

o ochrone débr osobistych

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 16 marca 2016 r.

sygn. akt II1 C 239/14

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od U. G. narzecz (...) S.A. w W. kwote 2 000 zl (dwa tysiqce zlotych) tytulem czesciowego
zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

VI A Ca1480/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 marca 2016r. Sad Okregowy w Warszawie oddalit powodztwo U. G. przeciwko (...) S.A. wW. o
ochrone dobr osobistych.

Rozstrzygniecie Sadu zapadlo na podstawie nastepujacych ustalen i rozwazan.

Wyrokiem z dnia 29 grudnia 2010 r. Sad Okregowy w O.w sprawie z powodztwa U. G. przeciwko J. K., T. K.
o ochrone dobr osobistych, zobowiazal pozwanych do opublikowania na lamach prasy lokalnej przeprosin. W
wyniku apelacji powddki, Sad Apelacyjny w W.w/w wyrok zmienil i zasadzit od pozwanych na rzecz powodki kwote
2.500 zt oraz kwote 2.500 zl na cele spoteczne. Z uzasadnienia sgdow obu instancji wynika, ze pozwani dopuscili
sie naruszenia dobr osobistych powddki poprzez postugiwanie sie obiegowymi opiniami i niepotwierdzonymi
informacjami, stanowiacymi odzwierciedlenie obiegowej, negatywnej opinii, pomimo wiarygodnych faktow, czym dali
wyraz wlasnym subiektywnym bardzo emocjonalnym odczuciom w stosunku do powodki, ktére nie mialy podstawy



ani oparcia w faktach i wykraczaly poza cel wpisu. Pozwani zarzucili bowiem powddce zdrade, zle prowadzenie sie,
chorobe psychiczng/ co jest negatywnie odbierane w spoleczenistwie/.

W dniu 10 maja 2013 r. Sad Okregowy w O., na skutek apelacji obroncy oskarzonej, wydat wyrok w sprawie T. K.,
oskarzonej o przestepstwo z art. 233 § 1 k.k. i art. 234 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k, i art. 12 k.k., utrzymujac
mocy wyrok Sadu Rejonowego w K. z dnia 20 listopada 2012 r., uznajacy T. K. za winna popelnienia w/w czynu.
Jak ustalil Sad Okregowy w O., w toku postepowania przygotowawczego, T. K., pouczona o tresci art. 233 k.k. oraz
183 k.k. zlozyla falszywe zeznania w zwigzku z prowadzong przez Prokurature Rejonowa w K. sprawa o popelnienie
przestepstw z art. 212 k.k. i art. 216 § 11 2 k.k. tj. znieslawienia i zniewazenia na szkode U. G..

Przed przedmiotowa publikacja powddka U. G. skontaktowala sie z I. Z., dziennikarka Gazety (...), celem
poinformowania jej o toczacej sie sprawie przeciwko T. K. i chcac zainteresowac jg osobg oskarzonej oraz sporem,
jaki miedzy powodka a w/w zaistnial. I. Z. stawila sie na rozprawie w dniu 10 maja 2013 r., a nastepnie zapoznala
sie z udostepnionymi jej przez sad aktami sprawy w caloéci. W tym samym dniu I. Z. przeprowadzila z powodka
dwie rozmowy o jej konflikcie z T. K. i o emocjach na jego tle, towarzyszacych powodce: jedna w przerwie pomiedzy
rozprawa a publikacja orzeczenia, kolejna po publikacji. Pow6dka w ich trakcie wyrazila ustng zgode na publikacje
swojego imienia i nazwiska, nie chciala jednak przytaczaé tre$ci inwektyw, jakie na jej temat zostaly napisane w
internecie. Powodce zalezalo, by na rozprawie w sprawie T. K., bylo jak najwiecej dziennikarzy, na naglo$nieniu tej
sprawy. Chciala publicznie przedstawié sylwetke w/w, aby spoleczenstwo dowiedzialo sie, kto jest ofiarg, a kto sprawcg
w powyzszym konflikcie. Wowczas powddka byla juz osobg znana w lokalnej spolecznosci. Wielokrotnie prasa jak
i inne media informowaly o naruszeniu débr osobistych powo6dki, wskazujgc jej dane osobowe, takze zajmowane
stanowisko. Powodka w odbiorze spolecznym traktowania byla jak ofiara dzialan T. K..

(...) S.A. z siedziba w W. jest wydawca Gazety (...) oraz portali internetowych (...)

W dniu 10 maja 2013 r. na portalu internetowym (...) ukazal sie artykul ,(...)”. Przedmiotem artykulu byl spér
pomiedzy T. K., ktéra pisala o swojej podwladnej U. G., byltej ksiegowej (...) obrazliwe tre$ci w internecie, m.in., ze
lubi ,,mocne wrazenia seksualne”, ze ,bila dzieci” oraz, ze ,ma kochanka, z ktéorym uprawia seks w pracy”, a takze, ze
»,ma problemy psychiczne”, obrazala tez jej dzieci, zarzucajac im brak dobrego wyksztalcenia. Pisala o powddce ,jest
pani podla, okrutna i niegodna kobieta”. Z tresci artykulu wynika, ze U. G. zglosila sie w zwigzku z w/w treSciami
do prokuratury. Wobec odmowy wszczecia postepowania, U. G. miala wynajaé prawnika i skierowa¢ prywatny akt
oskarzenia. Sprawa ta zostala jednak umorzona, ze wzgledu na przedawnienie. Na drodze postepowania cywilnego,
wytoczonego przez U. G., T. K. oraz jej syn zostali zobowiazani do zaplaty na rzecz ksiegowej kwoty 2,5 tys. zl
odszkodowania i tyle samo - na cele spoleczne oraz do przeproszenia na lamach lokalnej prasy. Podczas procesu,
T. K. miala zrzuci¢ wine na syna, w zwigzku z czym, prokuratura wszczela postepowanie w przedmiocie sktadania
falszywych zeznan. Do stawianych zarzutéw, zgodnie z treScig artykulu, T. K. sie przyznala. O sktadanie falszywych
zeznan oskarzony zostal takze syn T. K. Sad Rejonowy w K. uznal T. K. za winna i wymierzy} jej kare 3 tys. zl grzywny,
Sad Okregowy w O.utrzymal ten wyrok w mocy. Autorka artykutu byla I. Z..

Artykut o analogicznej treéci ukazal sie w wydaniu Gazety (...) z 11-12 maja 2013 r

W dniu 12 maja 2013 r. na portalu (...) ukazal sie kolejny artykul tego samego autorstwa, zatytulowany ,,(...)".
Przedmiotem artkulu rowniez byl opis zachowania T. K., bylej szefowej (...), ktora pozniej zostala radna. Dziennikarka
wskazuje, iz stanela ona przed sadem za obrazanie swojej podwladnej w internecie, poprzez pisanie o jej ekscesach i
»~mocnych seksualnych wrazeniach”, o tym, ze ,podwladna ma kochanka i uprawia z nim seks w pracy”, ze ksiegowa
»ma problemy psychiczne”; obrazala tez jej dzieci, zarzucajac brak dobrego wyksztalcenia. Wskazano takze, ze
obrazana ksiegowa wytoczyla radnej proces cywilny. T. K. oraz jej syn musieli imiennie przeprosié¢ ksiegowa na tfamach
lokalnej prasy oraz zaplaci¢ na jej rzecz 2,5 tys. zt odszkodowania i tyle samo przekazaé na cele spoleczne.



Po opublikowaniu powyzszych artykuléw powodka poczula sie dotknieta ich trescig oraz potraktowana w sposéb
nieetyczny. Szczego6lnie silne emocje budzily w powddce slowa obelzywe wobec jej dzieci i rodziny. Powodka poczula
sie zmarginalizowana, odtracona przez towarzystwo sgsiedzkie.

Wezwaniem z dnia 24 sierpnia 2013 r. pelnomocnik powodki poinformowal pozwana (...) S.A., ze w/w artykuly
w sposdb razacy naruszyly dobra osobiste powodki, naruszenia te maja charakter bezprawny i sprzeczny z wola
powddki. W pidmie pelnomocnik podniost, ze powddka nie chciala, aby zostaly ujawnione jej dane osobowe oraz, aby
przytaczano obelzywe w stosunku do niej treéci, jakimi obrazana byla ona w internecie. Ponadto pozwana zostala
wezwana do usuniecia obu artykuléw w wydaniu internetowym z dnia 10 i 12 maja 2013 r. oraz do opublikowania
przez wydawce przeprosin.

W dniu 6 wrzes$nia 2013 r. (...) S.A. wystosowala do powddki odpowiedz, w ktorej wskazala, ze to powoddka zglosita
sie do (...) redakecji Gazety (...) i poprosila o spotkanie, zaprosila na proces i przypomniala historie konfliktu, jaki
zaistnial miedzy nig a byla radna T. K.. Ponadto pozwana wskazala, ze autorka tekstu poinformowala, jakie informacje
zostang ujawnione, a powodka miata wobec tego nie oponowac. Pozwana podniosta w rzeczonym pi$mie, ze brak jest
podstaw do przyjecia, ze doszlo do naruszenia dobr osobistych powodki, wobec czego roszczenia przez nig zgltoszone
nalezy uznac za pozbawione jakichkolwiek podstaw faktycznych i prawnych.

W rozwazaniach prawnych Sad Okregowy przypomnial ogdlne zasady ochrony dobr osobistych, zawarte w art. 23k.c,
24k.c i 448k.c., i wskazal, iz powddztwo w zakresie ochrony czci / dobrego imienia i godno$ci/ nie zastugiwalo na
uwzglednienie. Odnoszac sie do ujawnienia nazwiska Sad wskazal, ze powddka udzielila zgody na publikacje swoich
danych osobowych, sama zaprosila dziennikarke pozwanego wydawnictwa na publikacje orzeczenia w sprawie T. K.
oraz sama zarysowala dziennikarce sytuacje, w wyniku ktorej zostala pokrzywdzona.

Ponadto forma przedstawienia informacji w artykutach w sposob jednoznaczny wywoluje u potencjalnego odbiorcy
poczucie, ze powbddka padla ofiara niestusznych, obelzywych i niesprawiedliwych oskarzen i poméwien ze strony T. K..
Artykul ma wyraZnie charakter informacyjny, a nie ma, tak jak wskazuje powddka, na celu umniejszenia jej godnoéci
czy prywatnoSci. W ocenie Sadu, przytaczane przez autorke artykulu, cytaty z obrazliwych tre$ci umieszczanych w
internecie mialy na celu ukazanie dolegliwo$ci owych zarzutéw, oraz wskazania, jak niegodnych poczynan dopuscila
sie oponentka powodki. Zdaniem Sadu, szczegbdlowe opisanie konfliktu oraz konsekwencji, jakie poniosta T. K., byto
konieczne, aby oddaé sens publikacji oraz uwydatni¢ konsekwencje, jakie moga dotknac¢ kazda osobe, ktora dopuszcza
sie naruszania dobr osobistych w internecie.

Sad wskazal, ze autorka artykulu poczynila znaczace starania przygotowujac artykul, m.in. stawila sie na rozprawie
i publikacji wyroku, uzyskala dostep do akt sadowych, a w koncu zaczerpnela informacji u samego zrdédla, czyli
u powodki. Zrozumialym w opinii Sadu jest, Ze przypomnienie zawarte w artykulach moglto wywolaé¢ u powodki
wspomnienia z traumatycznego okresu w jej zyciu, ale majac na uwadze, ze przedmiotem publikacji byly fakty,
a ponadto oparte na informacjach powzietych od samej powddki, nie doszlo do naruszenia débr osobistych.
Jednocze$nie Sad zwazyl, ze powddka kontaktujac sie z dziennikarzami przez publikacja wyroku oraz przeprowadzajac
z nimi rozmowy dotyczace T. K. oraz wieloletniego konfliktu, ktéry mial miedzy paniami miejsce, powinna liczy¢ sie z
faktem, ze jej dane osobowe zostana wskazane w treéci artykulu oraz, ze przytoczone zostang zarzuty, jakie byly wobec
niej stawiane przez T. K..

Sad zwazyl takze, ze poinformowanie prasy o publikacji wyroku w sprawie T. K. mialo by¢ formg odwetu, co nie
zashuguje na aprobate. Wydaje sie bowiem, ze dzialalnie to podjete zostalo z niskich pobudek i mialo wzbudzié
zainteresowanie osoba T. K., winna wcze$niejszych cierpien powodki.

Reasumujgc wszystkie powyzsze rozwazania, Sad uznal, ze powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art.102 k.p.c. majgc na uwadze wzgledy podmiotowe zwigzane
przede wszystkim z subiektywnym przekonaniem powddki co do zasadnoéci zgloszonego roszczenia, a takze ogrom



cierpien, jakich do$wiadczyla w zwiazku z licznymi toczacymi sie procesami, uwzgledniajac takze aktualny stan
zdrowia powddki.

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyla powodka. Zaskarzyla ona orzeczenie w calo$ci. Zarzucila naruszenie art. 23
k.ci24 k.c. w zw. art. 12ust.1pkt.2 ustawy Prawo prasowe. Wniosla o zmiane wyroku i uwzglednienie pow6dztwa w
calo$ci, wzglednie jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl co nastepuje. Apelacja okazala sie bezzasadna. Sad Okregowy przeprowadzil
analize zgromadzonych dowoddéw, w ramach art. 23381k.p.c. i dokonal prawidtowych ustalen faktycznych , ktore Sad
Apelacyjny przyjmuje za wlasne.

Sad Apelacyjny podziela rowniez ocene prawng dochodzonego roszczenia z ponizszym uzupelieniem. W pierwszej
kolejnosci nalezy zauwazyc¢, iz skarzgca nie postawila w petitum apelacji zarzutéw o charakterze procesowym/ zawiera
ona tylko zarzuty naruszenia okre$lonych przepis6w prawa materialnego/, w zwigzku z tym Sad Apelacyjny w zasadzie

uprawniony jest jedynie do wyjaénienia podstawy prawnej wyroku/ art. 38782'k.p.c./. Jednakze w uzasadnieniu
srodka zaskarzenia wskazano, iz ,,ustalenie, ze powodka wyrazila zgode na artykuly o tych tre$ciach, stanowi razace
przekroczenie swobodnej oceny dowodéw, albowiem powddka oczywiscie zgody nie wyrazila”. Zarzut ten, jak sie
wydaje, nawigzujacy do tresci art. 23381k.p.c, w ogodle nie zostal wykazany. Ponadto problem tresci ustalen zostat Zle
postawiony. Sad bowiem nie badal kwestii zgody powo6dki na publikacje artykuléw w ogoélnosci. W ramach wolnoéci
prasy strona pozwana miala prawo pisaé¢ na tematy w jej mniemaniu aktualne, wazkie i mogace zainteresowac opinie
publiczna, koncentrujace sie wokdl naruszania dobr osobistych w internecie , ilustrujac je przykladami z praktyki
spotecznej i sadowej. Zgoda powodki w tym zakresie nie byla wymagana. Sad Okregowy sie nia zatem nie zajmowal.
Juz z tych wzgledéw powyzszy zarzut, podniesiony w uzasadnieniu apelacji, jest nietrafny. Natomiast Sad rozwazal
zgode na publikacje imienia i nazwiska powddki, wskazujac iz ustalil ze powddka takowa wyrazila. Ocenil réwniez
konieczno$é przytoczenia przez dziennikarke tresci obrazliwych wpiséw, formulowanych przez T. K. pod adresem
powddki, celem na$wietlenia kontekstu sytuacyjnego sprawy. Apelantka nie wskazala natomiast , jaki konkretnie
dowdd, z tych na ktorych Sad sie oparl, zostal Zle oceniony, jakie zasady Sad I instancji naruszyl oraz jak winna
wyglada jego prawidlowa ocena. Niezaleznie od tego nalezalo podnies¢, iz Sad Okregowy przeprowadzil szczegdlowa
analize dowodow i generalnie, co do zasady, wskazal ktorym dowodom dal wiare, a ktérym jej odméwil i dlaczego.
Rozumowanie Sadu jest przekonujgce i nie narusza zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego. Uzupelniajaco nalezy
doda¢, iz w sytuacji zaproszenia przez skarzaca dziennikarki pozwanej, 1. Z., na proces karny T. K., nawietlania
caloksztaltu konfliktu w rozmowie z nig pod sala sadowa oraz rowniez nagla$niania sprawy wsréd przedstawicieli
innych mediéw , nie tylko niewiarygodnie brzmia twierdzenia powddki, jakoby nie wyrazala zgody na wskazanie
w publikacji swojego nazwiska, co zasadnie przyjat Sad I instancji. ROwniez niewiarygodne w tym kontekscie sg
fragmenty relacji $wiadka E. K./k-228/, ktéra wskazywala, iz dziennikarka miala obiecaé, iz uwzgledni prosbe
powodki, ze ,jej w tym artykule nie bedzie”. Nalezalo zatem w tej czeéci zeznaniom Swiadka wiary odmowié.

Jezeli chodzi o kwestie zacytowania w artykule treSci obrazliwych wpisow, ktorych powodka nie cheiala w rozmowie
z redaktorka przytoczy¢/ a co rbwniez znajduje potwierdzenie w zeznaniach tej ostatniej/, to nalezy w pelni podzieli¢
ocene Sadu I instancji w tym zakresie. Przechodzac zatem do analizy prawnej dochodzonych roszczen i zwigzanych z
nig zarzutdéw apelacyjnych Sad Odwolawczy stwierdzil co nastepuje.

Naruszenie dobr osobistych, zgodnie z ugruntowanym juz w doktrynie i orzecznictwie pogladem, nalezy oceniac
wedlug kryteriow obiektywnych. Niniejsza sprawa w pelni odzwierciedla réznice miedzy subiektywnym poczuciem
osoby, uwazajacej sie za pokrzywdzong a obiektywna oceng sprawy. Nalezy podkre§li¢, iz kwestionowane wpisy
internetowe zostaly zamieszczone w artykule w sposob przykladowy, wybidrczy, w ograniczonym i zlagodzonym
zakresie / co wynika z por6wnania przedmiotowych artykulow i tre$ci uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego w O.z
dnia 29.12.20101, wydanego w sprawie I C 532/09-k 25 i nast./. Mialy one na celu naswietlenie calego kontekstu
sprawy, pokazanie pelnej historii konfliktu pomiedzy U. G. a T. K. oraz zasygnalizowanie dolegliwo$ci, braku poziomu
i w konsekwencji - absurdalnosci ,zarzutéw”, poczynionych pod adresem powoddki i w dalszym toku podkreslenie
wagi, niewlasciwosci i naganno$ci poczynan, jakich dopuscila sie jej oponentka. Ogblne powolanie sie na obraze /



jak ostatecznie postulowala apelantka/, bez wskazania przykladéow czynitoby relacje golostowna i niezrozumialg z
punktu widzenia czytelnika. Autorka artykuléw, co jest w pelni zrozumiale i czytelne dla przecietnego odbiorcy, z
punktu widzenia ktérego nalezy oceniac¢ publikacje, nie formuluje tych inwektyw pod adresem apelantki, nie sugeruje
Ze maja ja rzeczywiScie charakteryzowac, nie powtarza tez ich w zamiarze zacytowania i rozpowszechniania w $lad
za innym zrédlem, lecz opisuje w ten sposdb /ilustrujac wybranymi przykladami/ naganne zachowanie wzgledem
powddki jej bylej szefowej, ktore mimo niepowodzenia w procesie karnym /z uwagi na przedawnienie/ zostalo
ostatecznie ,,ukarane” na drodze cywilnoprawnej: negatywnie ocenione prze Sad, ktéry nakazal przeproszenie oraz
zasadzil zado$éuczynienie i Swiadczenie na cel spoteczny. Informuje tez, iz Sad karny wymierzyl oponentce powo6dki
kare za skladanie w §ledztwie falszywych zeznan. Jest to wiec relacja, w ktérej narracji jest w pelni oczywiste,
ze powodka wystepuje w charakterze niezasadnie pomawianej i obrazanej ofiary, za§ sprawczyni/ negatywna
bohaterka/ poniosta zastuzong ,kare”. Sposob relacji nie pozostawia wiec watpliwosSci po czyjej stronie lezala racja
moralna oraz co do warto$ciowania w tym zakresie, dokonanego przez autorke publikacji oraz wyrazanej przez nia
satysfakcji, iz przyslowiowa ,sprawiedliwoé¢ zwyciezyla”. Autorka wprawdzie nie zaznacza, iz obrazliwe informacje
sq nieprawdziwe / co znalazlo sie expressis verbis/w tek$cie przeprosin, zawartych w wyroku Sadu Okregowego w
(...)/, niemniej jednak brak jest dostatecznych i uzasadnionych podstaw dla przecietnego odbiorcy do formutowania
pogladu o ich prawdziwosci, skoro Sad nakazal przeproszenie i zasadzil $wiadczenie majatkowe. Akcenty moralne
zostaly wiec bardzo jasno przez dziennikarke rozlozone i czytelnie zasygnalizowane. W zwigzku z powyzszym brak
bylo podstaw, positkujac sie obiektywnymi kryteriami, do uznania , iz doszlo do naruszenia débr osobistych powodki
zwiazku z powyzszymi publikacjami. Sad Okregowy prawidlowo zatem zastosowal art. 23k.c. i 24k.c.

W tej sytuacji brak jest tez powodéw do dyskusji przedmiotowej sprawy w plaszczyZnie bezprawno$ci/ art.
2481zd.1k.c./. Dla kompletno$ci wywodu nalezy jednak zauwazy¢, iz niewatpliwie artykuly poruszaja wazki spolecznie
temat obrazania w internecie. Jak sie wydaje, w $§wiadomo$ci wielu oséb, forum to daje wieksze przyzwolenie na
7Zle pojeta swobode i bezkarno$¢, za$s z tre$ci publikacji jasno wynika ze tak nie jest. Ma ona wiec doniosly walor
informacyjno-edukacyjny, co prowadzi do konstatacji o istnieniu interesu spotecznego w tym zakresie. Relacja zas
odpowiada prawdziwemu obrazowi zdarzen w tym znaczeniu, iz wtasnie w taki sposéb przebiegal konflikt powo6dki
z jej oponentka, przez ktéra wymienionymi wypowiedziami zostala obrazona, za co ostatecznie sprawczyni poniosta
odpowiedzialno$é cywilna, za$ za towarzyszace zachowania wzgledem organdéw procesowych- karna. Dziennikarka
przy tym w sposob wszechstronny i staranny zgromadzila materialy, rozmawiajac z uczestnikami oraz weryfikujac
akta sprawy karnej, relacjonujac rzetelnie pelny ciag zdarzen, zaistnialych w wyniku konfliktu. Dochowala zatem
nalezytej staranno$ci w rozumieniu art. 12 ust.1 pkt.1Prawa prasowego. W konsekwencji, gdyby nawet uzna¢, iz
doszlo do naruszenia débr osobistych powddki, choé Sad Apelacyjny tej koncepcji nie podziela, to brak byloby
bezprawnosci dzialania po stronie pozwanego wydawcy w rozumieniu art. 2481zd.1 k.c. Nalezy podkres§li¢ przy tym,
co rowniez zasadnie podnosila strona pozwana, iz pow6dka nie jest legitymowana do jednostronnego narzucania
prasie konkretnej treséci artykuldéw , jakie mogly sie jej zdaniem na dany temat sie ukazaé / zeznania powddki -
115,117/, ze wskazaniem iz winny one wylacznie opisywaé i pietnowac jej oponentke. Takie zachowanie, zmierzajace
do traktowania mediow w sposéb instrumentalny, nie zasluguje na ochrone prawng. W zwiagzku z powyzszym apelacja
jako bezzasadna na podstawie art. 385k.pc. podlegala oddaleniu.

Orzekajac co do kosztow procesu Sad Apelacyjny mial na uwadze, iz zasadzone koszty zastepstwa procesowego na
rzecz strony pozwanej przy uwzglednieniu zasady odpowiedzialnos$ci za wynik postepowania wynioslyby, zgodnie z §
2 pkt 5 wzw. z § 8 ust. 1 pkt 2 wzw. z § 10 ust 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika
20151 w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. 2015.1800), kwote 4410z} /810 7zt +3600zl/. Powodka po
lekturze wyroku i uzasadnienia Sadu I instancji winna zna¢ swojg sytuacje prawna. Majac jednak na uwadze jej status
materialny i kondycje zdrowotna oraz caly kontekst sprawy Sad Apelacyjny uznal za zasadne zastosowaé art. 102
k.p.c. i obcigzy¢ ja jedynie kwota czeSciowego ich zwrotu w wysoko$ci 2000z}, ktéra koresponduje z wysokos$cig jej
dochodbow. W zwigzku z powyzszym z mocy art.10882 k.p.c. w zw. z art. 102k.p.c i 9881i2 k.p.c. orzeczono jak w pkt.
IT sentencji.



