Sygn. akt VI ACa 1275/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lutego 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Jacek Sadomski (spr.)
Sedziowie: SA Urszula Wiercinska

SA Agata Zajac

Protokolant: sekr. sqdowy Katarzyna Lopacinska

po rozpoznaniu w dniu 25 stycznia 2018r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powoédztwa R. M.

przeciwko (...) Sp.zo.0. wW.i(...)S.A.w W,

o ochrone praw autorskich

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 8 marca 2016 r., sygn. akt III C 606/09

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od R. M. na rzecz (...) Sp. z 0.0. w W. i (...) S.A. w W. kwoty po 4410 zl (cztery tysiqce
czterysta dziesie¢ ztotych) tytultem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VIA Ca 1275/16

UZASADNIENIE

R. M. w pozwie skierowanym przeciwko (...) Sp. z0.0. z siedziba w W. oraz (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. zadal ochrony
swoich praw autorskich osobistych i majatkowych przystugujacych mu z tytulu wykonania na zlecenie pozwanej spo6tki
(...) projektu wnetrz oraz wyposazenia i grafik do kina w W. w budynku (...). Jak wskazal pow6d wykonane w ramach
tego projektu grafiki zostaly bezprawnie wykorzystane do ozdobienia albumu (...), zaréwno samych plyt, jak i ich
okladek. Powod w oparciu o ustawe o prawie autorskim i prawach pokrewnych zadat zar6wno ochrony niemajatkowej,
jakimajatkowej. Szczegblowe roszczenia w tym zakresie wskazane zostaly w pozwie i byly kilkakrotnie modyfikowane
w toku procesu.

Pozwani nie uznali powddztwa i wnosili o jego oddalenie.
Wyrokiem z dnia 8 marca 2016 r. Sad Okregowy w Warszawie wniesione pow6dztwo oddalil.

Sad okregowy ustalil, ze w dniu 25 pazdziernika 2004 r. powod zawat z (...), poprzednikiem prawnym (...)
S.A., umowe o dzielo na wykonanie projektu wnetrz (...). Jej przedmiotem bylo wykonanie projektu wnetrz oraz



wyposazenia i grafik do kina w W. w budynku (...), zgodnie z zakresem projektu opisanym w zalaczniku do umowy.
Zgodnie z umowa, powdd przenidst na zamawiajacego prawa autorskie majatkowe w zakresie okreslonym celem
umowy, tj. realizacji na podstawie projektu utworu w postaci wnetrza kina z jego integralnymi elementami w
budynku (...) oraz w zakresie pelnego nieograniczonego uzytkowania utworu zgodnie z celem jego powstania, jego
propagowania i wykorzystywania w caloSci lub w czeéci w zakresie okres§lonym, jako promocja jego wizerunku,
poprzez bezposrednig reprodukcje dowolnymi technikami w tym audiowizualnymi, nieograniczonego korzystania z
utworu w dowolnym zakresie zgodnym z zakresem jego przeznaczenia i funkcji, wraz z prawem do wykorzystywania
i zezwalania na wykonywanie praw zaleznych do dziela powstalego na podstawie projektu oraz prawo wlasnosci
no$nikéw, na jakich dzielo utrwalono, w zakresie promocji jego wizerunku. Strony ustalily rowniez, ze autorskie
prawa zalezne wynikajace z uzyskiwanych korzysci z obszaréw eksploatacji spoza zdefiniowanych, jako przedmiot
umowy a w szczegolnosci wykorzystania wizerunku dziela lub jego czesci do celow innych niz jego przeznaczenie,
beda realizowane poprzez wymienienie wykonawcy (powoda) jako tworcy projektu. Przeniesienie praw autorskich
majatkowych zostalo rozciggniete na wszelkie znane w chwili zawarcia umowy pola eksploatacji. Ustalono tez,
ze wykorzystanie utwor6w moze nastepowac poprzez rozpowszechnianie w calosci lub w cze$ciach, samodzielnie
lub w dzielach innych podmiotéw badz w polaczeniu z nimi, po opracowaniu przy zastosowaniu wszelkich
technik plastycznych i graficznych, zmiany kolorystyki i nasycenia barw, skal i proporcji, czcionek, wprowadzeniu
dodatkowych opiséw i 0znaczen, w calo$ci lub w czeéciach, we wszelkich formach promocji i reklamy przedsiebiorstwa
i produktow zamawiajacego, w szczegdlnos$ci w formie plakatéow, folderow reklamowych, ogloszen, reklam, w tym
audiowizualnych i multimedialnych, itp., a takie wykorzystanie dziela nie bedzie uwazane za niosace jakikolwiek
uszczerbek dla dobr osobistych wykonawcy. Jak wskazal sad okregowy, zawarcie umowy zostalo poprzedzone dlugimi
negocjacjami. Powod przywigzywal duza wage do kwestii praw autorskich, za$ (...) S.A. stawialo warunek przeniesienia
na ich rzecz wszystkich praw autorskich. Podczas negocjacji, ani tez w trakcie realizacji projektu nie byla poruszana
kwestia plyt CD jako materialu promujacego kino.

W wykonaniu zawartej umowy powdd przygotowal projekt wnetrz, wyposazenia i grafik — ,,(...) — standardy graficzne”.
Projekt zawieral miedzy innymi standaryzacje znakdéw i wzorow oraz ich kolorystyke. Wzory graficzne autorstwa R.
M. zostaly zgloszone i zarejestrowane przez (...) S.A. w Urzedzie Patentowym RP w 2008 .

Grafiki autorstwa powoda zostaly przekazane przez (...) S.A. spolce (...), ktéra wykorzystala je do ozdobienia albumu
CD (...), tj. plyt i okladek od strony zewnetrznej i wewnetrznej oraz ksiazeczki dolaczonej do plyty. Zalaczona do plyty
ksigzeczka zawierala rowniez zdjecia wnetrz (...). Album CD zostal skierowany do sprzedazy. Byl dostepny w sklepach
stacjonarnych i internetowych, za cene 49,99 zl. Plyta zostala oznaczona nazwa (...), podobnie jak jej okladka. Z tylu
okladki zostal umieszczony znak (...), rowniez zaprojektowany przez powoda. Celem albumu byto wypromowanie baru
(...), jako obiektu unikatowego w skali calej Polski, w ktorym odbywaly sie r6zne imprezy.

Pismem z dnia 18 grudnia 2008 r. powdd wezwal (...) do zaprzestania dalszego rozpowszechniania plyty oraz
opublikowania na wlasny koszt przeprosin i udzielenia informacji o sprzedazy plyty. Pismem z dnia 9 stycznia 2009 .
wezwanie do zaprzestania dalszego dysponowania autorskimi prawami majatkowymi i do opublikowania przeprosin
powdd skierowal réwniez do (...) S.A.

Jak wskazat sad okregowy, promocja kina (...), zwlaszcza na poczatku jego funkcjonowania, miata bardzo szeroki
zakres. Obejmowala spoty reklamowe z wizerunkiem kina w sieci (...), plyty reklamowe, kubki z napojami, popcorn.
We wszystkich formach promocji byly wykorzystywane projekty powoda, niektére z nich zostaly przez powoda
zaprojektowane.

Jak wskazal sad okregowy, niesporne w tej sprawie bylo, ze okladka plyty (...) wykorzystuje elementy pochodzace
z projektu autorstwa powoda. Niewatpliwie na zewnetrznych stronach okladki plyty (po jej rozltozeniu) i na oktadce
ksigzeczki zalgczonej do plyty znajduja sie elementy grafiki w postaci tapicerki, jaka jest na $cianach w (...) Barze (...),
za$ na stronie wewnetrznej okltadek plyty znajduje sie ornament pochodzacy z projektu Powoda. Identyczny znajduje
sie na obu plytach. Dodatkowo w ksiazeczkach znajduja sie zdjecia z wnetrza (...).



W ocenie sagdu okregowego ornament zaprojektowany przez powoda, uzyty w projekcie okladki plyty, nie ma
charakteru tworczego. Stanowi jedynie transpozycje wzoru opracowanego przez powoda do utworu o innym
charakterze wizualnym i uzytkowym. Grafiki zamieszczone na plycie nie sa tozsame z grafikami przygotowanymi
przez powoda, z racji wprowadzenia rozbudowanej kompozycyjnie kolorystyki plyty oraz wewnetrznych stron okladki,
poprzez tonowany zestaw koloréw oraz dodatkowe uzupekienie form. Plyta jest odrebnym utworem inspirowanym
projektem powoda. Utwor inspirowany wykorzystuje elementy powtarzalne, co nie neguje mozliwo$ci utworzenia
nowego utworu. W ocenie sagdu okregowego ornament zaprojektowany przez powoda nie spelnia kryteriéw utworu w
rozumieniu art. 1 pr. aut. Podobnie za utwor nie moze by¢ uznana pikowana tapicerka, ktorej zdjecie zamieszczone
zostato na okladce plyty.

Z tych wzgledow w ocenie sadu okregowego nie przystugiwala powodowi w tej sprawie ochrona. Ponadto sad
okregowy wskazal, ze zgodnie z zawarta umowa, powo6d przeniést na zamawiajacego autorskie prawa majatkowe
w zakresie okreSlonym celem umowy. Zgodnie z umowg, wykorzystanie dziela powoda moze odbywac sie poprzez
bezposrednig reprodukcje dowolnymi technikami, nieograniczone korzystanie z utworu w dowolnym zakresie,
zgodnym z zakresem jego przeznaczenia i funkcji, wraz z prawem do wykonywania i zezwalania na wykonywanie praw
zaleznych do dziela. Przeniesienie autorskich praw majatkowych zgodnie z ust. 8 zostalo rozciagniete na wszystkie pola
eksploatacji znane w chwili umowy, w szczegbdlnosci wyliczone enumeratywnie w umowie, ale nie stanowigce katalogu
zamknietego. Umowa stanowila rowniez, Ze rozpowszechnianie projektéw powoda moze by¢ dokonywane w catoéci
lub czesciach we wszelkich formach promocji i reklamy przedsiebiorstwa i produktéw zamawiajacego, w szczegdlnoSci
w formie plakatow, folderéw reklamowych, niezaleznie od ich formatu, ogloszen, reklam, w tym audiowizualnych,
multimedialnych itp. Zgodnie z umowa, takie wykorzystanie dziela nie bedzie uwazane za niosace jakikolwiek
uszczerbek dla dobr osobistych wykonawcy. W ocenie sadu okregowego, zawarta przez strony umowa uprawniala (...)
S.A. do bardzo szerokiego dysponowania przedmiotem umowy i jego poszczeg6lnymi cze$ciami, jezeli mieScilo sie tow
zakresie okreslonym celem umowy, jego propagowania, promocji wizerunku, reklamy przedsiebiorstwa. Zastrzezono
rowniez, ze takie wykorzystywanie dziela nie bedzie stanowilo jakiegokolwiek uszczerbku dla déb osobistych powoda.
W ocenie sadu okregowego plyta CD i jej okladka stanowila wykorzystanie projektu powoda, zgodnie z umowa
zawartg przez strony. Tym samym nie doszlo do bezprawnego naruszenia praw autorskich przystugujacych powodowi,
zaréwno majatkowych, jak i osobistych.

Apelacje od wyroku sadu okregowego wniosla strona powodowa, zaskarzajac wydany wyrok w czeéci oddalajacej
zadania z pkt. I, II, IV pozwu, oraz w czeSci oddalajacej zadanie o zaplate 10.000 zl jako podwojnej wysokosci
stosownego wynagrodzenia naleznego powodowi, wraz z odsetkami ustawowymi. W apelacji zawarte zostaly zarzuty
naruszenia prawa procesowego:

a) zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez zaniechanie wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego oraz
dokonanie blednej w $wietle zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego oceny dowoddw, w szczegolnosci:

- bledne ustalenie, ze zaprojektowanie przez powoda ornamentu, uzyte przez pozwanego w wersji przetworzonej
na albumie (...) (grzbietach okladki, wewnetrznej stronie okladki, oraz na obydwu plytach CD), nie sa przejawem
dzialalnosSci tworczej o indywidualnym charakterze, tj. utworem w rozumieniu ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie
autorskim i prawach pokrewnych;

- bledne ustalenie, ze album (...) zostal wydany wylacznie w ramach promocji wizerunku kina (...);

- blednie uznanie, ze z treSci opinii bieglego prof. A. G. wynika, ze album (...) jest nierozerwalnie zwigzany z
dzialalno$cia (...) S.A., a dokladniej (...); b) zarzut naruszenia art. 278 § 1 w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. poprzez uznanie
opinii bieglego prof. A. P. (wraz z pisemna oraz ustng opinig uzupelniajaca) za wiarygodng i posiadajaca moc
dowodowsg;

¢) zarzut naruszenia art. 217 w zw. z art. 227 i art. 286 k.p.c. poprzez zaniechanie powolania innego bieglego na
okoliczno$ci wskazane w postanowieniu z 27 lipca 2012 r., podczas gdy opinia bieglego prof. A. P. (wraz z pisemna oraz



ustng opinig uzupelniajaca) jest wewnetrznie sprzeczna, nie rozstrzyga, czy we wzorach graficznych wytworzonych
przez powoda istnieje element tworczy, a biegly ten nie posiada kompetencji do dokonywania takiej oceny,

d) zarzut naruszenia art. 232 w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez nieprzeprowadzenie dowodu z dokumentéw handlowych
i ksigg rachunkowych pozwanego ad. 1 na okoliczno$é¢ uzyskanych przez pozwanego ad. 1 korzy$ci w zwigzku z
wydaniem i sprzedaza albumu (...).

Skarzacy podniost rowniez zarzuty naruszenia prawa materialnego, to jest art. 16 i 17 Prawa autorskiego poprzez
przyjecie, ze uzycie przez pozwanego zaprojektowanych przez powoda ornamentéw w wersji przetworzonej na albumie
(...) (grzbietach okladki, wewnetrznej stronie okladki, na obydwu plytach CD) oraz zdjeé baru zaprojektowanego przez
powoda w ksiazeczce wewnatrz albumu (...) bez podpisu ,,Projekt Wnetrz: (...)” nie narusza osobistych i majatkowych
praw autorskich powoda.

We konkluzjach apelacji skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa oraz o
zasgdzenie od pozwanych na rzecz powoda zwrotu kosztéw procesu. Wniost réwniez o przeprowadzenie dowodu z
opinii bieglego z zakresu grafiki na okolicznos¢, czy zaprojektowane przez powoda wzory graficzne (...) (k. 77179 akt
sprawy) sa przejawem dzialalno$ci twérezej o indywidualnym charakterze, a takze dowodu z dokumentéw handlowych
i ksigg rachunkowych pozwanego (...) sp. z 0.0. na okoliczno$¢ uzyskanych przez pozwanego korzy$ci w zwigzku z
wydaniem i sprzedaza albumu (...).

Rozpoznajqc sprawe w granicach zaskarzenia sqd apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Powod dochodzil w tej sprawie ochrony z tytulu naruszenia jego praw autorskich do wzoréw graficznych i projektow
stworzonych przez niego w ramach umowy zawartej z pozwang spotka (...) S.A. w dniu 25 pazdziernika 2004 r. W
ramach tej umowy powo6d wykonal projektu wnetrz i wystroju kina (...).

Powod fakt naruszenia swoich prawa autorskich majatkowych i osobistych wigzal z wydaniem i sprzedaza przez
pozwanego (...) albumu zawierajacego dwie plyty CD pod tytulem (...). Zgodnie z wywodami powoda, oprawa
graficzna albumu (...) zawierala wzory graficzne stworzone przez powoda, a takze zdjecie wnetrza baru (...), ktore
zostalo zaprojektowane przez powoda. Powod wskazal w tym zakresie na uzycie przez pozwanych dwoch wzoréw
graficznych zaprojektowanych przez niego — wzoru graficznego (...) (k. 77 akt sprawy) oraz wzoru graficznego (...).
(k. 79 akt sprawy). Pierwszy z tych wzor6éw zostal zamieszczony na obydwu plytach CD, ktore zawieral album oraz
na wewnetrznej stronie okladki albumu, w miejscu, w ktorym umieszczone byly plyty CD. Drugi wzér powoda zostal
natomiast zamieszczony, jak wskazywal powdd, w przetworzonej wersji, na grzbietach zewnetrznej strony okladki
albumu oraz w ksiazeczce dolaczonej do albumu, w ktorej znajduja sie rowniez zdjecia wnetrza (...).

Powyzsze okoliczno$ci faktyczne, byly w istocie, jak wskazuje skarzacy w zlozonej apelacji, niesporne pomiedzy
stronami. Okolicznoéci te, prawidlowo ustalone przez sad okregowy, sad apelacyjny przyjmuje za wlasne i czyni
podstawa dalszych wywodow w tej sprawie.

Przedmiotowy sp6r dotyczyl natomiast kwestii prawnych zwigzanych z ocena w §wietle przepiséw prawa autorskiego
stworzonych przez powoda ornamentéw (wskazanych powyzej wzordéw graficznych), bedacych elementami
stworzonego przez powoda projektu wnetrza (...), oraz ustalenia, czy wykorzystanie tych wzoréw graficznych w
projekcie albumu CD wydanego przez (...) sp. z 0.0. stanowilo bezprawne naruszenie przystugujacych powodowi praw
autorskich majatkowych i osobistych.

Podzieli¢ nalezy te cze$¢ zarzutow i wywoddéw skarzacego, w ktorych kwestionuje on ocene sadu okregowego,
stworzonych przez powoda ornamentéow w $wietle przepiséw prawa autorskiego. Nie mozna bowiem zgodzi¢ sie
ze stanowiskiem sadu okregowego, ze ornamenty te (wzory graficzne oznaczone w projekcie stworzonym przez
skarzacego symbolami (...) oraz (...).) nie stanowig utworéw w rozumieniu prawa autorskiego. W istocie przedmiotem
pracy powoda, zgodnie z umowa zawarta z pozwang spolka (...) bylo stworzenie caloSciowego projektu wystroju
wnetrza i wyposazenia kina. Strona pozwana w projekcie graficznym albumu plytowego (...) wykorzystala elementy



stworzonego przez powoda projektu wnetrza kina, w szczegélnoSci postuzyla sie dwoma ornamentami (wzorami
graficznymi). Cala okladka albumu, jak i same plyty CD, nawigzuja w warstwie graficznej i kolorystycznej do wystroju
wnetrza (...) zaprojektowanego przez powoda. Sad okregowy uznal, ze o ile caly projekt stworzony przez powoda
stanowi dzielo w rozumieniu prawa autorskiego, o tyle wskazane przez powoda elementy tego projektu (wzory
graficzne o symbolach (...) oraz (...)) nie podlegaja ochronie na gruncie prawa autorskiego. Nie moga by¢ bowiem
uznane za dzielo w rozumieniu art. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Ze stanowiskiem tym nie
mozna sie zgodzic.

Zgodnie z art. 1 ust. ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, przedmiotem prawa autorskiego jest utwor, a
wiec kazdy przejaw dzialalnosci tworczej o indywidualnym charakterze, ustalony w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie
od warto$ci, przeznaczenia i sposobu wyrazenia. W $wietle tego przepisu warunkiem uznania danego wytworu
dzialalnosSci ludzkiej za utwor jest to, aby stanowil on przejaw dzialalnoéci tworczej, a wiec byl rezultatem dziatalno$ci
o charakterze kreacyjnym i odznaczat sie pewna oryginalno$cia i nowoscia, a zarazem w stopniu choéby minimalnym
odrdznial sie od innych podobnych przejawoéw dziatalnoSci tworczej, miat swéj indywidualny charakter i tym samym
nie stanowil wiernego odpowiednika dziel (utworéw) powstalych wezesniej. Sad okregowy uznal, Zze wzory graficzne
stworzone przez powoda i stanowigce element jego projektu wnetrza (...) pozbawione sa cech oryginalnoSci i
kreatywnoSci. Jak wskazal, ornamenty autorstwa powoda nie majg charakteru tworczego, sa elementami graficznymi
znanymi i podlegajacymi wielokrotnym opracowaniom. Nie spelniajg wiec kryteribw utworu w rozumieniu art. 1
prawa autorskiego. Stanowisko to skutecznie zostalo podwazone w apelacji skarzacego. Ornament stanowi wzor
zdobniczy zawierajacy okreSlony motyw graficzny lub zespol motywow, Jego cecha charakterystyczna jest mozliwo$é
powtarzalnego zastosowania. Trafnie skarzacy podnosi, ze sam fakt zaprojektowania wzoru graficznego w konwencji
ornamentu, konwencja ta obszernie przedstawiona zostala w tej sprawie w opinii bieglego prof. A. P., nie oznacza per
se pozbawienia tego wzoru cech utworu o twérczym i indywidualnym charakterze. W szczegolnosci nie przekresla tych
cech pewne podobienstwo wystepujace pomiedzy poszczegdlnymi ornamentami. Wskazac¢ nalezy, ze orzecznictwo
Sadu Najwyzszego dostarcza przykladow, w ktérych dla uzyskania ochrony prawnoautorskiej wystarczy minimalny
jedynie poziom oryginalno$ci utworu. Jak wskazuje sie w orzecznictwie, ochrona prawnoautorska przyshuguje
kazdemu dzielu, ktére wykazuje pewne elementy tworcze. W szczegolnoéci za utwoér i tym samym przedmiot ochrony
na gruncie prawa autorskiego uznano miedzy innymi opracowanie w postaci projektu pakietu ubezpieczeniowego,
ktérego tworcezy (oryginalny) charakter przejawial sie w kreatywnym polaczeniu produktéw ubezpieczeniowych,
stanowigcym specyficzne ich dobranie i zestawienie w caloéc¢, stworzeniu dla nich specjalnej, uproszczonej i catkiem
nowej taryfikacji i nadaniu pakietowi uproszczonej i uzytecznej dla agentow formy (wyrok Sadu Najwyzszego z 3 lutego
2017r1., I CSK 400/16), katalogi, rozklady kolejowe, ksigzki kucharskie, wzory i formularze (wyrok Sadu Najwyzszego
z 8 listopada 1932 r., II K 1092/32), formularz raportu dziennego dla uzytku rolnictwa (wyrok Sadu Najwyzszego z
21 marca 1938 r., I C 2531/37), czy tez specyfikacje istotnych warunkéw zamoéwienia (wyrok Sadu Najwyzszego z 27
lutego 2009 r., V CSK 337/08). Tendencja ta odpowiada powolywanemu w doktrynie prawa autorskiego pogladowi,
zgodnie z ktorym w $wietle przepiséw prawa autorskiego dzialalno$¢ moze by¢ albo tworcza, albo nietworcza (w
tym rzemie$lnicza), nie ma jednak dziatan ,pomiedzy" (K. Grzybczyk, w: Ustawa o prawie autorskim i prawach
pokrewnych. Komentarz, red. P. Slezak, Warszawa 2017, uw. IL5 do art. 1). W $wietle powyzszego podzieli¢ nalezy
stanowisko skarzacego, zgodnie z ktérym oktadka plyt CD wydanych przez pozwanego wykorzystuje fragmenty
wzordéw powoda wskazanych w pozwie, a tym samy elementy jego dziela, jakie stanowil wykonany przez powoda na
podstawie umowy zawartej z (...) S.A. projekt wnetrz kina mieszczacego sie w budynku (...).

Nie mozna natomiast podzieli¢ dalszych wywodéw zawartych w apelacji skarzacego, zgodnie z ktérymi powyzsze
dzialania skutkowaly bezprawnym naruszeniem praw autorskich przystugujacych powodowi i powinny skutkowac
udzieleniem mu ochrony prawne;j.

Podstawe wykorzystania elementéw graficznych stworzonych przez powoda, ktérymi postuzono sie na okladce plyty
(...), stanowila umowa zawarta w dniu 25 pazdziernika 2004 r. pomiedzy powodem a sp6ika (...). Przypomnieé nalezy,
ze przedmiotem tej umowy bylo wykonanie projektu obejmujacego projekt wnetrz oraz wyposazenia i grafik do kina
w W. w budynku (...). Szczegblowy zakres projektu zostal opisany w zalgczniku do umowy. Na podstawie § 13 pkt 5



umowy, powdd dokonal przeniesienia na pozwana spotke (...) praw autorskich majatkowych w zakresie okreslonym
celem umowy, tj. realizacji na podstawie projektu utworu w postaci projektu wnetrza kina z jego integralnymi
elementami w budynku (...), oraz w zakresie pelnego nieograniczonego uzytkowania utworu zgodnie z celem jego
powstania, jego propagowania i wykorzystywania w cato$ci lub w czesci w zakresie okre$lonym jako promocja jego
wizerunku, poprzez bezposrednia reprodukcje dowolnymi technikami w tym audiowizualnymi, nieograniczonego
korzystania z utworu w dowolnym zakresie zgodnym z zakresem jego przeznaczenia i funkcji, wraz z prawem do
wykorzystywania i zezwalania na wykonywanie praw zaleznych do dziela powstalego na podstawie projektu. Zgodnie
z § 13 pkt. 6 umowy, strony ustalily, ze autorskie prawa zalezne wynikajace z uzyskiwanych korzysSci z obszaréw
eksploatacji spoza zdefiniowanych, jako przedmiot umowy a w szczegdlno$ci wykorzystania wizerunku dziela lub
jego czesci do celow innych niz jego przeznaczenie, beda realizowane poprzez wymienienie wykonawcy (powoda)
jako tworcy projektu. Zgodnie za$ z § 13 pkt 7 umowy, przeniesienie praw autorskich majatkowych pomiedzy
stronami nastapilo bez ograniczen czasowych i terytorialnych oraz z mozliwo$cig przenoszenia praw autorskich na
inne podmioty bez zadnych ograniczen.

Na wskazane powyzej regulacje umowy z dnia 25 pazdziernika 2004 r. powolali sie obydwaj pozwani wywodzac,
ze spolka (...) na postawie tej umowy nabyla prawa do wykorzystania zaréwno calego projektu powoda, jak i jego
poszczegoblnych czeSci w zakresie dzialan stanowigcych podstawe faktyczng wniesionego w tej sprawie powbdztwa.
Stanowisko to, podzielone w tej sprawie przez sad okregowy, uznaé nalezy za zasadne.

Zawarte w § 13 pkt 5 umowy postanowienia skutkowaly nabyciem autorskich praw majatkowych do calego utworu
powoda, jak i jego poszczegdlnych czesci, przez pozwana spolke (...). Nabycie praw autorskich nastapitlo w zakresie
okre§lonym celem umowy, to jest w celu bezpoéredniej realizacji projektu (wykonania na jego podstawie wnetrza i
wystroju kina) oraz w celu promocji wizerunku tak wykonanego wnetrza jak i wystroju kina. W powyzszym zakresie
pozwana spolka (...) nabyla wiec skutecznie prawa do wykorzystania zaréwno calego projektu powoda, jak i jego
poszczegblnych elementéw, w tym wzoréw graficznych (ornamentéw), a takze byla uprawiona do zezwolenia osobom
trzecim, w tym drugiej z pozwanych spétek, na dalsze ich wykorzystanie.

Skarzacy w apelacji kwestionuje powyzsze stanowisko podnoszac, ze wydanie i rozpowszechnianie poprzez sprzedaz
albumu (...) nie miescilo sie we wskazanym powyzej zakresie przeniesienia praw autorskich powoda. Wprawdzie
uzna¢ nalezy, ze album (...) shuzyl promocji wizerunku kina pozwanego, jednakze nie byl to jedyny cel wydania tego
albumu. Zwazywszy bowiem, ze album ten zostal wprowadzony do sprzedazy, celem towarzyszacym byl cel zarobkowy,
zwigzany z dzialalno$cia wydawnicza pozwanej wytwdrni pltytowej. Taki za$ cel nie zostat objety przeniesieniem praw
autorskich, zgodnie z § 13 ust. 5 zawartej przez powoda ze sp6tka (...) umowy.

Powyzszych wywodow nie mozna podzieli¢. Sam skarzacy przyznaje, ze album (...) shuzyt promocji wizerunku zaré6wno
kina prowadzonego przez pozwanego, jak i pomieszczen do niego przynaleznych, w tym baru (...). Swiadezy o tym
zaro6wno sam tytul plyty, jaki caly projekt oktadki oraz krazkéw plyt, nawigzujacych w sposéb czytelny i bezpos$redni do
wystroju wnetrza kina. Dotyczy to zaréwno calej kolorystyki albumu, jak i uzytych wzoréw graficznych (ornamentow)
i innych elementéw graficznych (wzoér i kolor tapicerki stanowigcy podstawowy motyw calej okladki), w koncu
zamieszczonych w dolaczonej do albumu ksigzeczce zdje¢ wnetrza baru i widocznego na tylnej stronie okladki znaku
stowno — graficznego: ,,(...). (...)” (egzemplarz albumu (...) zawarty w aktach sprawy: k. 336). Wszystkie te elementy
tworza sp6jng calo$¢ wprost i bezposrednio odwolujaca sie do wygladu wnetrza kina prowadzonego przez pozwang
spotke. W tych wiasnie celach projekt obu plyt i ich okladki korzysta z elementéw graficznych projektu powoda,
w tym stworzonych w jego ramach, wzorow graficznych. Uzyte elementy grafiki powoda i odwolanie sie do calego
projektu wnetrza kina sporzadzonego przez powoda nie stuzy pozakontekstowemu ozdobieniu wydanej plyty w celu
podniesienia jej atrakcyjno$ci rynkowej i zwr6ceniu uwagi potencjalnych jej nabywcdw na sama plyte, jako przedmiotu
handlowego obrotu. Celem tego zabiegu jest wywolanie u nabywcéw albumu bezposrednich skojarzen i odniesien do
kina prowadzonego przez pozwanego i wnetrz tego kina zaprojektowanych przez powoda. Tylko w tym wylgcznie celu
elementy projektu powoda zostaly wykorzystanie do stworzenia projektu graficznego oktadki albumu. Mozna wrecz
stwierdzi¢, ze cel promocyjny albumu determinowal wyglad okladki albumu i wykorzystanie elementéw projektu
powoda. W efekcie wykorzystanie to mieécilo sie i wyczerpywalo w zakresie celu przewidzianego w zawartej przez



powoda umowie. Bez znaczenia jest natomiast podnoszona w apelacji okoliczno$é, ze promocja kina pozwanego
za pomocg albumu nie miala charakteru bezplatnego. Sam komercyjny charakter tego przedsiewziecia nie wylacza
bowiem celu promocyjnego, ktéry przewidziany zostal w umowie zawartej przez powoda ze sp6ika (...).

W $wietle powyzszego uznac nalezy, ze nie doszlo rowniez do bezprawnego naruszenia praw autorskich powoda o
charakterze osobistym w zakresie prawa do oznaczania autorstwa projektu. W umowie z dnia 25 pazdziernika 2004
r. strony w sposéb wyrazny uregulowaly kwestie oznaczenia autorstwa projektu powoda (§ 13 pkt 6, pkt 13, pkt 14
umowy). Brak zamieszczenia informacji o powodzie, jako autorze projektu na zdjeciach zawartych w opublikowanym
albumie, ktore przedstawiaja fragmenty wnetrza (...), a takze brak informacji co do autorstwa pozostalych elementow
wykorzystanego w albumie projektu powoda, pozostaje w zgodzie z postanowieniami umowy z dnia 25 pazdziernika
2004 r. W umowie wyraznie zastrzezono bowiem wypadki, w ktérych strona pozwana zobowigzana byla do ujawnienia
autorstwa powoda w wypadku eksploatacji jego dziela (§ 13 pkt 6 i 14 umowy), a takze wypadki, gdy powdd rezygnuje
z prawa do oznaczenia autorstwa (§ 13 pkt 14 in fine).

Elementy graficzne powoda wykorzystane zostaty do celow zgodnych z przeznaczeniem przewidzianym w umowie. Nie
zachodzil wiec wypadek aktualizujgcy obowigzek wskazania na autorstwo projektu przewidziany w § 13 pkt 6 umowy.
Ponadto publikacja fragmentéw projektu powoda w formie albumu CD nie stanowila istoty i celu tej publikacji i jej
gtownego przeslania. Byla jedynie elementem realizujacym funkcje promocyjna tego wydawnictwa, za$ zamieszone w
niej fotografie stanowily wylacznie ilustracje miejsca dzialalnoéci (...). Tym samym brak bylo obowiazku oznaczania
powoda, jako autora projektu. Podzieli¢ nalezy w tym zakresie wywody strony pozwanej, ktéra przywolujac stanowisko
doktryny prawa autorskiego wskazala, ze niezbywalny charakter praw autorskich osobistych nie wylacza mozliwosci
umownego zrzeczenia sie przez tworce wykonywania czesci tych praw na rzecz osob trzecich. W szczegolnoéci dotyczy
to prawa podnoszonego w tej sprawie, to jest uprawnienia do oznaczenia danego utworu nazwiskiem autora.

Majac powyzsze wywody na uwadze uznaé nalezy, ze uzycie zaprojektowanych przez powoda ornamentéw w wersji
przetworzonej na albumie (...) oraz wykorzystanie w tym albumie zdje¢ pomieszczen zaprojektowanych przez
powoda nie narusza jego praw autorskich, zaréwno majatkowych, jak i osobistych. Tym samym bezzasadne sa
zarzuty dotyczace naruszenia przez sad okregowy art. 16 i 17 ustawy o prawie autorskim. W efekcie bezzasadne sg
réwniez pozostale zarzuty apelacji kwestionujace ostateczng ocene prawna sadu okregowego w tym zakresie — zarzuty
dotyczace naruszenia zaro6wno art. 233 § 1 k.p.c., jak i art. 278 § 1 k.p.c. Za bezprzedmiotowe natomiast uzna¢ nalezy
zarzuty dotyczace naruszenia art. 217 w zw. z art. 227 i 286 k.p.c. oraz naruszenia art. 232 w zw. z art. 227 k.p.c.

Z tych wzgledow apelacje, jako niezasadna nalezalo oddali¢ na podstawie art. 385 k.p.c. O kosztach postepowania
apelacyjnego orzeczono zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu (art. 98 § 1 w zw. z art. 108 k.p.c.).
Koszt zasadzony na rzecz kazdego z pozwanych stanowi wynagrodzenie pelnomocnika procesowego ustalone w stawce
minimalnej, zgodnie z § 8 ust. 1 pkt 21 § 2 pkt 5 wzw. z § 8 ust. 2 oraz w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie (w pierwotnym brzmieniu).



