Sygn. akt VI ACa 805/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 pazdziernika 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA— Malgorzata Kuracka (spr.)
Sedzia SA— Jacek Sadomski

Sedzia SO del. — Tomasz Gal

Protokolant: — sekretarz sqdowy Paulina Czajka

po rozpoznaniu w dniu 12 pazdziernika 2017 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powédztwa F. M. (1)

przeciwko (...) Spotka Akcyjna (...) w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 15 marca 2016 r.

sygn. akt XXV C 1861/15

I. oddala apelacje;

II. zasgdza od F. M. (1) narzecz (...) Spotka Akcyjna (...) w W. kwote 5 400 zl (pieé tysiecy czterysta

zlotych) tytidem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

VI ACa 805/16

UZASADNIENIE

Powod F. M. (1) wystapil 14 grudnia 2012 r., z pozwem wnoszac o zasadzanie na jego rzecz od pozwanego (...) w
W. kwoty 167 457,89zl z ustawowymi odsetkami platnymi od 29 pazdziernika 2009 r. do dnia zaplaty oraz kosztéw

procesu.

Pozwany (...) w W. wnosit o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztow. W dniu 25 lipca 2014 r. (...) w W. zostala
potaczonaz(...) w W. przez przeniesienie calego majatku (odpis KRS k. 247). (...) w W. wnosilo o oddalenie powodztwa
wobec jego przedawnienia oraz braku podstaw do wyplaty $§wiadczenia z uwagi na to, ze Smier¢ ubezpieczonej

nastapila w wyniku choroby, na ktora leczyla sie przed zawarciem umowy ubezpieczenia.

Wyrokiem z dnia 15 marca 2016 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil powddztwo i obciazyt powoda kosztami procesu.

Rozstrzygniecie Sadu zapadlo na podstawie nastepujacych ustalen i rozwazan.



T. M. wspolnie ze swoim mezem W. M. zawarla, 30 maja 2007 ., z (...) Bank SA we W., umowe kredytu hipotecznego
nr (...), na zakup nieruchomosci polozonej w Z. ul. (...), stanowiacej dzialke ewidencyjng numer (...). W zwiazku
z t3 umowa T. M. w dniu 29 maja 2007 r. przystapilta do ubezpieczenia grupowego kredytobiorcow kredytéw
hipotecznych, zawartej pomiedzy (...) a (...) Bank SA, uzyskujac status ubezpieczonej. Celem tego ubezpieczenia byla
splata kredytu na wypadek zgonu lub catkowitej niezdolno$ci do pracy kredytobiorcow (pkt. I k.208 ). Ubezpieczajacy
jest wolny od odpowiedzialnoSci jesli $mieré¢ lub calkowita niezdolnoéé do pracy byla spowodowana lub zaszla w
nastepstwie bezposrednio lub posrednio choréb lub innych probleméw zdrowotnych, ktére byly zdiagnozowane i/lub
leczone przed przystapieniem do ubezpieczenia (pkt. VII pdpkt. 1lit f k.208). W razie zgonu ubezpieczonego rodzina
ubezpieczonego powinna dostarczy¢é ubezpieczajagcemu odpis skrocony aktu zgonu, zaswiadczenie o przyczynie
zgonu lub dokumentacje medyczng zawierajaca informacje o przyczynie zgonu (pkt. XII pdpkt 1 k.209). Wysokosé
Swiadczenia na wypadek zgonu ubezpieczonego rowna sie sumie rat kredytowych pozostalych do splaty na dzien
zgonu oraz odsetek naleznych za okres pomiedzy ostatnia zaplacona ratg kredytowa a dniem zgonu ubezpieczonego
( z wylaczeniem zadluzenia przeterminowanego) ( pkt XI k.37).

T. M. zmarla 6 lipca 2008 1., jej spadkobiercami sa F. M. (1) i J. M. po Y2 czeéci (k.9).

Bank w pazdzierniku 2008 r. informowal F. M. (1) o wysoko$ci kwoty calkowitego zadluzenia , terminie platnoéci raty
i wysoko$ci raty kredytu.

W. M. oraz spadkobiercy T. M. aktem notarialnym z dnia 30 czerwca 2009 r. dokonali zniesienia wspotwlasnoSci
i dzialu spadku po T. M.. Tego samego dnia W. M. i spadkobiercy T. M. zawarli porozumienie ustalajgc, ze F. M.
(1) bedzie odpowiedzialny wzgledem J. M. i W. M. za to, ze (...) Bank SA nie bedzie zadal od nich splaty kredytu
hipotecznego nr (...) na zakup nieruchomosci w Z.. F. M. (1) wystepowal do (...) w W. o wyplate na jego rzecz sumy
ubezpieczenia, tj. kwoty 167 457,89z}, o przekazanie mu kopii akt szkodowych. Ubezpieczyciel odmawiat wyplaty
sumy ubezpieczenia, powolujac sie na to, ze zgon ubezpieczonej nastapil w wyniku powiklania leczenia operacyjnego
choroby, zdiagnozowanej przed przystapieniem do ubezpieczenia. Ubezpieczyciel odmawial tez udostepnienia do
wgladu akt szkodowych. F. M. (1) dnia 29 stycznia 2010r. (datownik poczty na kopercie k.27 dolgczonych akt I Co
181/10) zlozyl wniosek o zawezwanie do proby ugodowej, wnoszac o zawezwanie (...) w W. do wydania kopii akt
szkodowych w sprawie likwidacji szkody z polisy nr (...) oraz o splate przez ubezpieczyciela kredytu wynikajacego z
umowy kredytowej z 30 maja 2007 r. w wysokoéci 167 457,89zt z ustawowymi odsetkami (k.1 dolaczonych akt ICo
181/10). Do ugody nie doszto.

Pismem z 4 lutego 2010 r. (...) Bank SA we W. poinformowal F. M. (1), Ze na mocy postanowienia Sadu
Rejonowego w Piasecznie z 15 pazdziernika 2008 r. wstgpil on w prawa i obowiazki spadkodawcy do umowy kredytu
hipotecznego nr (...) z 30 maja 2007 r.. F. M. (1) pisal do Rzecznika Praw Ubezpieczonych, dnia 2 czerwca 2010
r. ubezpieczyciel odpowiadajac Rzecznikowi Praw Ubezpieczonych wyja$nil swoje stanowisko i pismo przeslal do
wiadomosci pelnomocnika F. M..

W dniu 25 czerwca 2012 r. pomiedzy (...) Bank SA we W. a F. M. (1) zostala zawarta umowa, na podstawie ktorej F. M.
(1) nabyl prawa do §wiadczen z tytulu ochrony ubezpieczeniowej, wynikajacej z umowy do ktorej przystapili rodzice.

W dniu 3 listopada 2011r. umowa kredytu zostala zakonczona, wobec splaty przez F. M. (1) kredytu obciazajacego
rodzicow.

Powyzszy stan faktyczny sad ustalit w oparciu o dokumenty wskazane w jego opisie oraz przestluchanie powoda
w charakterze strony. Dokumentacja medyczna k.79-95, koperta k.161 miala znaczenie dla wydania przez bieglych
opinii, brak jest w aktach dokumentacji §wiadczacej o stanie zdrowia T. M. przed czerwcem 2007 .

Sad oddalil wniosek o przestuchanie W. M. i A. W. (wniosek k.192 verte) na wskazane okoliczno$ci, bowiem
okoliczno$ci na jakie zostali wskazani nie maja, jego zdaniem, znaczenia dla rozstrzygniecia. Przepisy nie przewiduja
wymogu zachowania formy pisemnej dla zlozenia zakladowi ubezpieczen oferty zawarcia umowy ubezpieczenia, ani



o$wiadczenia o jej przyjeciu. Zgodnie z art. 80581 k.c. zawarcie umowy ubezpieczenia nastepuje w chwili zlozenia
przez ubezpieczajacego oferty i jej przyjecia poprzez zaklad ubezpieczen. Dla skuteczno$ci zawarcia takiej umowy nie
jest wymagana zadna forma kwalifikowana. Dokumenty wymienione w art. 809 § 1 k.c. stanowia jedynie dowody
(potwierdzenie) zawarcia umowy. Domniemanie z art. 809 § 2 k.c.,, odnoszace sie do chwili zawarcia umowy
ubezpieczenia ma natomiast znaczenie tylko wtedy, gdy strony nie ustalily zgodnie momentu zawarcia umowy. Skoro
umowa ubezpieczenia byta pochodng umowy kredytu z 30 maja 2007 r. i poczatek odpowiedzialnosci (...) SA w
odniesieniu do poszczegélnego ubezpieczonego rozpoczyna sie z chwila uruchomienia kredytu lub pierwszej jego
transzy, pod warunkiem oplacenia skladki (pkt IX k.36) to trudno uzna¢, ze do zawarcia umowy ubezpieczenia doszlo
w lutym 2007 r. Sad podkreslil, Ze na poparcie swoich twierdzen strona powodowa nie przedstawila potwierdzenia
uiszczania skladki od lutego 2007 r., ani dowodéw $wiadczacych o tym, ze juz w tym okresie malzonkowie M.
podejmowali starania o kredyt hipoteczny na zakup dziatki w Z..

W ramach rozwazan prawnych Sad w pierwszej kolejnosci odniost sie do zarzutu przedawnienia.

Termin przedawnienia roszczen z umowy ubezpieczenia wynosi, zgodnie z art. 81981 k.c., trzy lata. Zgodnie z art.
81984 k.c. bieg przedawnienia roszczenia o §wiadczenie do ubezpieczyciela przerywa sie takze przez zgloszenie
ubezpieczycielowi tego roszczenia lub przez zgloszenie zdarzenia objetego ubezpieczeniem. Bieg przedawnienia
rozpoczyna sie na nowo od dnia, w ktérym zglaszajacy roszczenie lub zdarzenie otrzymal na pi$émie o$wiadczenie
ubezpieczyciela o przyznaniu lub odmowie §wiadczenia. Tym samym bieg terminu przedawnienia rozpoczat sie z
data otrzymania przez F. M. (1) pisma ubezpieczyciela z dnia 20 pazdziernika 2009 r., data doreczenia tego pisma
nie zostala wykazana. Pelnomocnik F. M. (1) odpowiedzial na to pismo pismem z 13 listopada 2009 r. (k.45) i te
date nalezy uznac jako date pewng otrzymania pisma ubezpieczyciela odmawiajacego wyplaty. Roszczenia z umowy
ubezpieczenia przedawnily sie 13 listopada 2012 r., a pozew zloZony w niniejszej sprawie zostal zlozony po terminie
przedawnienia. Kolejng kwestia, do ktorej Sad sie odniosl, jest wyjasnienie czy zawezwanie do proby ugodowej
przerwato bieg przedawnienia. Zgodnie z art. 123 §1 pkt. 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynnos$é
przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju
albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub
zabezpieczenia roszczenia.

Uprawnionym do skorzystania z sumy ubezpieczenia byl (...) Bank SA we W.. F. M. (1) splacil kredyt obcigzajacy
rodzicow i to on podejmowal kroki prawne w celu wyplaty na swoja rzecz sumy ubezpieczenia w wysokosci
odpowiadajacej uiszczonej przez niego kwocie splaty. W dacie wystapienia przez niego z wnioskiem o zawezwanie
ubezpieczyciela do pro$by ugodowej nie bylto jeszcze stanowiska banku, co do przelania na jego rzecz calo$ci praw
wynikajacych z umowy ubezpieczenia zawartej z T. M.. Tym samym do ugody w zakresie zaplaty na rzecz F. M. (1)
sumy ubezpieczenia nie moglo doj$é¢ ze wzgledow prawnych. Tre$¢ wniosku o zawezwanie do proby ugodowej nie
dotyczy roszczenia o zaplate narzecz F. M. (1). Z treSci wniosku wprost wynika, ze chodzi o udostepnienie F. M. wgladu
do akt szkodowych oraz o to by ubezpieczyciel splacilt kredyt T. i W. M.. Zdaniem Sadu F. M. w chwili wystapienia z
zawezwaniem do préby ugodowej nie byl legitymowanym czynnie do zlozenia wniosku o zobowigzanie ubezpieczyciela
do splaty kredytu, bowiem woéwczas uprawnionym z umowy ubezpieczenia byt (...) Bank SA we W.. ZloZenie wniosku,
kiedy wnioskodawca z gory wie, ze ugoda nie moze zostaé zawarta, a wniosek sklada jedynie w celu przerwania biegu
przedawnienia nie moze byé uznane za podjecie czynnoéci zmierzajacej bezposrednio w celu realizacji roszczenia.
To na powodzie spoczywal ciezar wykazania, iz jego wniosek o zawezwanie do préby ugodowej mial zdolnoé¢ do
wywolania skutku w postaci realizacji roszczenia. Skoro z przyczyn wskazanych powyzej wniosek o zawezwanie do
préby ugodowej nie mogt doprowadzi¢ do zawarcia ugody, to nie wywolal on skutku przewidzianego w art. 123 § 1
pkt. 1 k.c.

Z przyczyn wskazanych powyzej sad uznat zgloszone roszczenie za przedawnione. Jednocze$nie nie ma, jego zdaniem,
podstaw do przyjecia, Zze podniesienie przez pozwanego zarzutu przedawnienia stanowilo naduzycie z jego strony
prawa w rozumieniu art. 5 k.c., ktérego tre$¢ Sad przytoczyl. Celem art. 123 § 1 k.c. jest ochrona wierzyciela, ktory
nalezycie dba o swoje sprawy i wystepuje do wlaéciwych organéw we wlasciwym terminie. Celem wskazanych norm



prawnych nie jest natomiast umozliwienie wierzycielowi przedltuzania w nieskoniczono$¢ terminéw przedawnienia i
odsuwania w czasie decyzji o wystapieniu z wlasciwym powodztwem.

Kolejna kwestia oceniana przez Sad I instancji to odpowiedzZ na pytanie, czy zgon T. M. byl wynikiem jej choroby,
ktéra byla zdiagnozowana przed przystgpieniem przez nia do ubezpieczenia grupowego. Jak wskazali biegli w opinii
(k.288-294) T. M. miala przeprowadzony zabieg operacyjny 11 kwietnia 2007r wobec rozpoznania uchylka esicy, guza
esicy, zapalenia otrzewnej, ropnia miedzypetlowego. Wykonano wowczas operacje H., a konsekwencja tej operacji
bylo wylonienie stomii. Nastepnie w dniu 24 czerwca 2008 r. operacyjnie wdrozono kolejny etap leczenia tj. leczenie
powiklan pooperacyjnych operacji z 11 kwietnia 2007 r., m.in. uwolnienie jelit z licznych zrostow, zespolenie zstepnicy
z odbytnica po wycieciu kolostomii, odtworzenie cigglosci przewodu pokarmowego. Ponownie chora zostala przyjeta
do szpitala w 6 dobie po operacji odtworzenia cigglosci przewodu pokarmowego, w stanie ciezkim i w 6 dobie pobytu
zmarla. Sad na podstawie opinii bieglych ustalil, ze T. M. zmarta w wyniku leczenia zapoczatkowanego operacja z 11
kwietnia 2007 r., a wiec w nastepstwie bezposrednio lub poérednio choroéb lub innych probleméw zdrowotnych, ktére
byly zdiagnozowane i leczone przed przystapieniem do ubezpieczenia, co wylacza odpowiedzialnoé¢ ubezpieczyciela.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art.g8 k.p.c. Na kwote zasgdzonych kosztéw sklada sie wynagrodzenie
pelnomocnika ustalone w oparciu o § 6 pkt 6 rozporzadzenia ministra sprawiedliwo$ci z 28 wrzesSnia 2002 r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu, w zw. z §21 rozporzadzenia ministra sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa.

O uzupelnieniu nieuiszczonych kosztow sadowych sad orzekl na podstawie art.113 ust.1 ustawy o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych.

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyl powod, zaskarzajac go w calo$ci. Zarzucit:
1) naruszenie przepisOw prawa materialnego:

a) art. 123 par 1 pkt 1 k.c. w zw. z art. 124 k.c. w zw. z art. 819 par 1 k.c. przez ich niezastosowanie badz niewlasciwe
zastosowanie wobec blednego uznania, iz wniosek o zawezwanie do ugody zlozony przez powoda w sprawie I Co 181/10
nie przerwal biegu przedawnienia rozpoczynajacego bieg od dnia 13 listopada 2009 r.

b) z ostroznoSci procesowej art. 5 k.c. wobec niezastosowania w stosunku do zgloszonego zarzutu przedawnienia po
przeszto 6 latach dochodzenia przez powoda roszczenia na rozprawie przed jej zamknieciem i ogloszeniem wyroku,

c) art. 805 par 1 k.c. w zw. z art. 809 par 11i 2 k.c. w zw. z art. 70 k.c. przez niewlasciwe zastosowanie i uznanie, iz do
przyjecia warunkow ubezpieczenia przez powddke doszlo w dniu podpisania deklaracji 30 maja 2007 r. a nie w dniu
przyjecia oferty od przedstawiciela ubezpieczyciela w dniu 14 lutego 2007 r. zgodnie z o§wiadczeniem notarialnym
A. W. k. 345,

d) art. 58 par 2 i 3 k.c. wobec ich niezastosowania wzgledem postanowien umowy ubezpieczenia grupowego zawartej
pomiedzy pozwang a T. M. przez uznanie postanowienia cz. VII ust. 1 lit. f jako niewaznego (art. 58 § 2 k.c.) ( vide
wyciag umowy generalnej ubezpieczenia grupowego Kredytobiorcow kredytéw hipotecznych zalaczonej do pozwu
k.36 i n.), co do zapisu iz odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela jest wylaczona jesli émieré lub calkowita niezdolno§é
do pracy byla spowodowana lub zaszla w nastepstwie bezposrednio lub posérednio choréb lub innych probleméw
zdrowotnych, ktdre byly zdiagnozowane i/lub leczone przed przystapieniem do ubezpieczenia oraz pozostawiajac w
mocy pozostale postanowienia umowy ubezpieczenia (art. 58 § 3 k.c.).

e) art. 385 (1) k.c.1385 (2) k.c. przez jego niezastosowanie wobec tego ze postanowienia umowy ubezpieczenia nie byly
uzgodnione indywidualnie z ubezpieczona (ubezpieczona nie miala rzeczywistego wplywu na tre$¢ postanowienia z
cz. VII ust. 1 lit. I), a postanowienia, ktore ksztaltuja prawa i obowiazki w sposo6b sprzeczny z dobrymi obyczajami

(niedozwolone postanowienia umowne), zgodnie z art. 385" § 1 k.c., nie wigza strony (konsumenta).



f) art. 817 k.c., art. 354 § 1 k.c,, art. 355 § 2 k.c. i art. 16 ww. ustawy o dzialalno$ci ubezpieczeniowej przez
niezastosowanie wobec roszczen powoda i bledne uznanie, iz pozwany nie mial obowigzku wyptaty odszkodowania
na podstawie umowy ubezpieczenia, taczacej T. M. z pozwang spo6tka;

2) naruszenie przepiséw prawa procesowego:

a) art. 207 par 6 k.p.c. przez niezastosowanie i niepominiecie zarzutu przedawnienia zgloszonego dopiero na rozprawie
w dniu 2 marca 2016 r. przed jej zamknieciem i ogloszeniem wyroku, pomimo zakre§lenia terminu przez Sad do
ustosunkowania sie do pozwu w ramach odpowiedzi na pozew w zakreslonym 14 dniowym terminie i pouczeniu o
treéci art 203 k.p.c.

b) art. 217 k.p.c w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 236 k.p.c przez pominiecie w ramach dokonywanych ustalen
faktycznych dowodu z dokumentu o§wiadczenia zlozonego przed notariuszem przez A. W., zlozonego na rozprawie w
dniu 2 marca 2016 r., na okoliczno$¢ zlozenia oferty ubezpieczenia w imieniu pozwanego i jej przyjecia przez powodke
w dniu 14 lutego 2007 r. oraz przez pominiecie dowodu z uzupehiajacego przestuchania bieglych zgloszonego przez
pelnomocnika powoda w piSmie z dnia 14 grudnia 2015 r. i powt6érzonego przez pelnomocnika pozwanego w pi$mie
z dnia 10 grudnia 2015 .

c) art. 233 par. 1 k.p.c. przez niewlaéciwa ocene opinii (...) oraz zebranej w sprawie dokumentacji medycznej wobec
blednego uznania, iz na ich podstawie mozna stwierdzi¢, iz T. M. zmarla w wyniku leczenia zapoczatkowanego operacja
z 11 kwietnia 2007 r., a wiec w nastepstwie bezposrednio lub poérednio choréb lub innych probleméw zdrowotnych,
ktore byly zdiagnozowane i leczone przed przystgpieniem do ubezpieczenia, co wylacza odpowiedzialnoéc
ubezpieczyciela.

d) art. 207 par 7 k.p.c. przez niewlaSciwe zastosowanie wobec pisma pelnomocnika powoda z dnia 10 pazdziernika
2013 r. zloZonego na rozprawie w dniu 11 pazdziernika 2013r., wobec wykazania przez pelnomocnika powoda
przeslanek do jego uwzglednienia.

3) dokonanie sprzecznych ustalen z zebranym w sprawie materialem dowodowym:

a) przez ustalenie jak w pkt ¢) powyzej sprzeczne z przywolang tam dokumentacja oraz dowodem z przestuchania
powoda,

b) przez ustalenie, iz przystgpienie do ubezpieczenia przez T. M. nastapilo po zawarciu umowy kredytowej w dniu
30 maja 2007 r., a nie w lutym 2007 r., jak wynika z o§wiadczenia A. W. zloZonego na rozprawie w dniu 2 marca
2016 . jak i zalgczonej do pozwu i akt szkodowych dokumentacji dotyczacej zlozenia oferty przez przedstawiciela
ubezpieczyciela.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty skarzacy wnosil o zmiane wyroku i uwzglednienie powodztwa w calosci oraz
obcigzenie pozwanego kosztami procesu za obie instancje, wzglednie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje.

Apelacja okazala sie bezzasadna. Sad Okregowy dokonal poprawnej oceny dowodéw i na jej podstawie poczynil
prawidlowe ustalenia faktyczne, ktore Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne. Na aprobate zasluguje rowniez ocena
prawna dochodzonego roszczenia.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do zarzutéw o charakterze procesowym nalezy wskazac, iz nietrafny okazal
sie zarzut zawarty w pkt.2) b petitum apelacji. Dokument prywatny /k 345/ zasadnie zostal pominiety przez Sad
Okregowy, albowiem stosownie do treéci art. 245k.p.c. moze on stanowi¢ jedynie dowdd tego, iz osoba, ktéra go
podpisala zlozyla o§wiadczenie w nim zawarte. Jest on zatem nieprzydatny do oceny, kiedy nastgpito przyjecie oferty
co do umowy kredytu oraz przystapienia do ubezpieczenia przez T. M.. Dokument ten ponadto budzi uzasadnione



watpliwoéci co do spontanicznoéci jego sporzadzenia oraz przeczytania przez podpisaniem, skoro osoba ktéra go
podpisala okre$la siebie ,panem A. W.”. Nalezy zauwazy¢ przy tym, iz ocena czy zachowanie danej osoby mozna uznaé
za przyjecie oferty stanowi ocene prawng, dokonang w plaszczyznie art. 66 i nast. k.c. w zw. z art. 805 i nast. k.c.

W tej sytuacji rowniez zeznania wyzej wymienionego oraz W. M. byly nieprzydatne do stwierdzenia, iz juz w lutym
2007 r. doszlo, zgodnie z art. 70 k.c. do zawarcia umowy kredytu i przystapienia do ubezpieczenia przez T. M. wobec
przyjecia oferty. Zarzut zawarty w pkt. 4 petitum apelacji okazal sie wiec nietrafny. Nalezy przy tym zauwazy¢, iz
jak wynika z zeznan powoda na spotkaniu z A. W. T. M. nie otrzymala od przedstawiciela (...) Bank S.A. og6lnych
warunkow ubezpieczenia, jak i dokumenty dotyczace umowy kredytowej byly przygotowywane po6zniej /protokdt
elektroniczny - k 350/. Powyzsze oznacza , iz na spotkaniu w lutym 2007 r. / wzglednie w kwietniu —maju, jak
utrzymuje pow6d w swoich zeznaniach/ mialy miejsce jedynie rokowania co do zawarcia przyszlych uméw/ kredytu
i ubezpieczenia/, przy czym do tej ostatniej T. M. przystapila w dniu 29 maja 2010r., podpisujac o§wiadczenie na
pi$mie /k-38/ i kwitujac odbiér warunkoéw ubezpieczenia. W takiej sytuacji, kiedy znane s3 essentialia negotii danej
umowy, mozna dopiero méwic o jej zawarciu. Natomiast zeznania powoda, jakoby ubezpieczona nigdy nie otrzymata
tychze ogblnych warunkéw /a zatem w dniu 29.05.2007 r. po$wiadczyla nieprawde/ opieraja sie na przypuszczeniach,
wysuwanych w drodze niepopartego niczym domniemania z okoliczno$ci nieodnalezienia ich przez powoda po jej
$mierci. Powyzsza data koresponduje z datg zawarcia umowy kredytowej/30.05.2007r./, ktéra zostala zawarta na
piSmie, za$ teza skarzacego, jakoby tez de facto wczeéniej /per facta concludentia/ nie koresponduje ze specyfika takiej
umowy, jej stopniem skomplikowania i powszechnie stosowang praktyka w obrocie bankowym.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego nietrafne sa rowniez zarzuty apelacji, dotyczace nieprzeprowadzenia dowodu z
uzupeiajgcej opinii bieglych oraz niewtaéciwej oceny dowodu z wydanej w sprawie opinii w rozumieniu art. 23381
k.p.c. Wydana opinia byla jasna, spdjna, strona powodowa nie wskazala argumentacji pozwalajacej zdyskredytowac
powyzszy dow6d. Wnioski opinii natomiast jasno wskazujg, iz operacja zespolenia jelitowego, przeprowadzona w dniu
24 czerwca 2008 r. byla kolejnym etapem leczenia operacyjnego, ktéremu byta poddana T. M. w dniu 11.04.2007
r., bowiem pierwotny zabieg operacyjny z powodu zapalenia otrzewnej, spowodowanego perforacja uchylka jelita
grubego, wymagal czasowego wylonienia stomii /sztucznego odbytu/. Kolejnym etapem leczenia operacyjnego w
takim przypadku po wygojeniu stanu zapalnego jamy brzusznej, jest operacyjne przywrocenie ciaglosci przewodu
pokarmowego w postaci zespolenia jelitowego, co bylo celem zabiegu operacyjnego z dnia 24.06.2008r., po ktérym
wystapilo powiklanie jatrogenne w postaci czeSciowego rozejScia sie zespolenia /k-294/. To ostatnie skutkowalo
ostatecznie $miercig ubezpieczone;j.

W konsekwencji zarzut btednych ustalen faktycznych, niekorespondujgcych z dokumentacja oraz przeprowadzonym
dowodem z opinii bieglych jest chybiony. Natomiast poglad powoda, co do przyczyn Smierci jego matki jest
irrelewantny z punktu widzenia ustalen wymagajacych wiadomosSci specjalnych.

Chybiony jest réwniez zarzut naruszenia art. 207 pkt. 6 k.p.c., dotyczacy niepominiecia zgloszonego zarzutu
przedawnienia. Zgloszenie tegoz zarzutu stanowi prawo ksztaltujace strony, jest uprawnieniem o charakterze
materialnoprawnym, o$wiadczenie woli moze by¢ zatem zlozone przez strone przez Sadem I instancji nawet pod
koniec procesu, w konsekwencji zastosowanie rygoréw art. 207pkt.6 k.p.c. w tym zakresie byloby btedne.

Nietrafne sa réwniez zarzuty dotyczace czeSciowego zwrotu pisma strony powodowej z dnia 10.10.2013r., skoro
nastgpil on zgodnie z art. 207 § 7 k.p.c. i dotyczyl pisma we wskazanej czeéci /k-204/, za$ pelnomocnik powoda nie
wystapil w ogble, nawet na rozprawie w dniu 11.10.2013r., 0 zgode Sadu na zlozenia pisma /protokél rozprawy-k
206,204/.

Niezrozumialy jest zarzut dotyczacy ,,niewszycia” akt szkodowych, ktére byly dolaczone do akt sprawy, przelozenie
powyzszej czynno$ci na ocene dowoddw w plaszezyZnie art. 23381k.pc, nie méwigce o braku wskazania dokumentéw,
ktore Sad mialby pomina¢, a ktérych uwzglednienie mialoby zmienia¢ ustalony obraz rzeczy.

Przechodzac do oceny zarzutéw materialnoprawnych nalezy wskazaé, iz nie zasluguja one na uwzglednienie.
Prawidlowo Sad uznal, iz wniosek o zawezwanie do proby ugodowej nie przerwal biegu przedawnienia, gdyz powod



nie miat legitymacji materialnoprawnej do dochodzenia roszczenia na rzecz banku, ktéry byt wylacznie uprawniony
do otrzymania Swiadczenia ubezpieczeniowego. Roszczenie zgloszone w tym trybie musi natomiast nadawac sie do
uwzglednienia badZz w drodze wydania przez Sad stosownego orzeczenia lub wskutek zawarcia ugody.

Natomiast zgdanie w wersji sformulowanej przez powoda we wniosku w sprawie I Co 181/10 nie moglo zostaé
zrealizowane w przyszlym procesie bez wzgledu na to, jakie okolicznosci faktyczne, zostalyby udowodnione, albowiem
powodowi /wnioskodawcy/ zadane roszczenie nie moglo przystugiwaé. Mogl on wéwezas /tj. przed zawarciem umowy
przelewu wierzytelnoéci/, przy zalozeniu wykazania interesu prawnego wystapi¢ z innym zadaniem / o ustalenie/.
Nie jest jednak rzecza Sadu pouczanie strony, reprezentowanej przez profesjonalnego pelnomocnika, co do katalogu
przystugujacych uprawnieni na konkretnych etapach postepowania.

Nalezy zauwazy¢ przy tym, iz F. M. (1) nie wykazal, dlaczego, caly czas korzystajac z pomocy prawnej, tak dalece
opOznil sie ze zlozeniem pozwu, iz zlozyl go po uplywie terminu przedawnienia. Nalezy przy tym zauwazy¢, iz
strona pozwana nie zwodzila powoda, ani nie podejmowala zadnych innych dzialan, ktore pozwolilyby sadzi¢, iz
spelni ona $wiadczenie. Zarzut przedawnienia, jako materialnoprawny, mogla zlozyé w toku calego procesu przed I
instancja, a nawet w postepowaniu apelacyjnym. W zwigzku z tym okoliczno$¢, iz zostal on wywiedziony na ostatniej
rozprawie, przed jej zamknieciem /po ponad trzech latach procesu/, w zaden sposob nie stanowi samo przez sie o jego
sprzeczno$ci z zasadami wspdlzycia spolecznego. Skorzystanie z art. 5 k.c. wymaga wykazania zaj$cia wyjatkowych
okoliczno$ci, ktore uniemozliwily skorzystanie ze stosownych §rodkéow procesowych we wlasciwym czasie. Skarzacy
zadnej, wrecz ani jednej, z takich okolicznoéci nie wykazal/ ani nawet nie wskazal/.

W konsekwencji zarzuty naruszenia art. 12381pkt.1 w zw. art. 124k.c. w zw. art. 81981 k.c. oraz art. 5 k.c. okazaly sie

bezzasadne. Jezeli chodzi o pozostale zarzuty apelacji to powolywanie sie na art. 58§ 2 i 3 k.c. oraz 385" ke i 385>
k.c. wzajemnie sie wykluczaja, albowiem zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie pogladem nie moze by¢ uznana za
abuzywna czynno$¢ prawna, ktoéra jest niewazna. Ponadto pismo procesowe powoda, zawierajace twierdzenia w tym
zakresie, zostalo zasadnie zwr6cone, w oparciu o tre§é art. 20787 w zw. §3 k.p.c. Nie zaleznie od tego skarzacy nie
wykazal, dlaczego kwestionowane postanowienie umowne, wylaczajace odpowiedzialno$¢ pozwanego mialoby byc
sprzeczne z zasadami wspolzycia spotecznego wzglednie z dobrymi obyczajami.

Nalezy zauwazy¢, iz przystepujac do ubezpieczenia w dniu 29. 05. 2007r., T. M. byla osoba ciezko chorg: po
przeprowadzeniu powaznej operacji na tle zapalenia uchylka- perforacji jelita grubego, w wyniku, czego korzystala
ze stomii. Wypadek ubezpieczeniowy to zdarzenie przyszle, mozliwe, ale niepewne. Ciezka choroba, istniejaca
juz w chwili zawierania umowy, zwieksza znacznie prawdopodobienstwo wystapienia szkody, a zatem ryzyko
odpowiedzialnoS$ci ubezpieczyciela, zwigzane w tym przypadku z calkowita niezdolnos$cia do pracy wzglednie $§miercig
ubezpieczonego. Staje sie ono niemal pewne. W konsekwencji byl on uprawniony okresli¢ ramy i granice swojej
odpowiedzialnoéci, tak aby nie ponosié¢ ryzyka zdarzenia bardzo prawdopodobnego, czy wrecz nieuniknionego.
Natomiast brak rozeznania T. M., co do swojego stanu zdrowia /mimo przejécia ciezkiej operacji, zakonczonej
wylonieniem sztucznego odbytu/, czy brak zamiaru wyludzenia §wiadczenia, wzglednie przewidywania skutkow
swojej choroby, pozostaje bez wplywu na ocene zachowania strony pozwanej, korzystajacej z kwestionowanego
postanowienia umowy, ktére winno by¢ ubezpieczonej znane. Takie o§wiadczenie, co do zapoznania sie z warunkami
umowy, w kazdym razie zlozyla. W zwigzku z tym brak jest podstaw do konstatacji o naruszeniu przez pozwanego
zasad wspoélzycia spolecznego, regul etycznych lojalnego i uczciwego postepowania. Apelant nie wskazal zreszta,
jakie to zasady czy reguly pozwany mialby naruszy¢. Jezeli chodzi ponadto o abuzywno$¢ danego postanowienia

umownego w rozumieniu art. 385( Y k.c. to dziatanie whrew dobrym obyczajom wyraza sie w tworzeniu takich
klauzul, ktére godza w rownowage kontraktowa stosunku, zmierzaja do dezinformacji konsumenta, wykorzystania
jego niewiedzy lub naiwno$ci. Skarzacy nie wykazal, dlaczego sporne postanowienie mialoby spelniaé takowe kryteria,
niezaleznie od tego, iz w ogble nie podnosil istnienia przestanki razacego naruszenia intereséw konsumenta/ nawet
w apelacji/, wymaganej przez przepis art.385' Y k.c., ktéra potencjalnie ma miejsce, w sytuacji znacznego odbiegania
przyjetego uregulowania od zasad uczciwego wywazenia tych praw o obowiazkéw, niekorzystnego ksztaltowania
sytuacji ekonomicznej, nieusprawiedliwionej dysproporcji praw i obowiazkéw na niekorzysé¢ konsumenta, narazenia



na niewygode, strate czasu. Apelant w ogole nie wskazal okolicznoSci, ktére mialyby prowadzi¢ do konstatacji o
wypehianiu powyzszej hipotezy. W konsekwencji Sad prawidlowo zastosowal art. 817k.c., 35481, 35582k.c. w z. z pkt.
VII ust. 1 pkt. f 0.w.u., uznajac, iz brak bylo podstaw do wyplaty przedmiotowego $wiadczenia przez pozwanego.

Z kolei zarzut naruszenia art. 16 ustawy o dzialalnoSci ubezpieczeniowej jest niezrozumialy, skarzacy nie wskazal, na
czZym naruszenie powyzszego przepisu mialoby polegac.

W zwiazku z powyzszym apelacja, jako bezzasadna na podstawie art. 385 k.p.c. podlegala oddaleniu. Postanowienie
o kosztach postepowania apelacyjnego uzasadnia tres¢ art. 98811 3 k.p.c.



