Sygn. akt VI ACa 427/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 kwietnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA— Urszula Wiercinska

Sedzia SA— Aleksandra Kempczynska (spr.)

Sedzia SO del. — Ewa Harasimiuk

Protokolant: — sekretarz sqdowy Paulina Czajka

po rozpoznaniu w dniu 27 kwietnia 2017 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy ze skargi D. D.

przeciwko E. O.

0 wznowienie postepowania w sprawie Sqdu Okregowego w Warszawie o sygn. akt XX GC 1016/12
zakonczonej prawomocnym wyrokiem z dnia 10 grudnia 2013 r.

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 30 wrzesnia 2015 r., sygn. akt XX GC 464/14
I. oddala apelacje;

II. przyznaje r.pr. P. J. ze Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w W. wynagrodzenie w kwocie 2 700
zl (dwa tysiqgce siedemset zlotych) wraz z naleznym podatkiem VAT, tytulem nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI ACa 427/16

UZASADNIENIE

D. D. 2 kwietnia 2014 r. wnitsl skarge o wznowienie postepowania w sprawie XX GC 1016/12, zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie 10 grudnia 2013 r., z powodztwa E. O. przeciwko D. D.
o zaplate, ktérego podstawe prawna stanowit art. 299 k.s.h. Skarzacy powolal sie na okoliczno$¢ wykrycia w marcu
2014 r. dokumentu, ktéry moglby miec istotne znaczenie dla rozstrzygniecia zakonczonej sprawy. Skarzacy powolat
sie rowniez na okoliczno$c (ktéra jego zdaniem nie zostala wzieta pod uwage przez sad rozpoznajacy sprawe sygn. akt
XX GC1016/12), ze w dacie powstania zobowigzan spoiki (...) sp. z 0.0. w W. wobec E. O. nie byl czlonkiem zarzadu tej
spoiki, a okoliczno$¢ ta wynika z uzasadnienia wyroku wydanego przez Sad Okregowy w Warszawie w sprawie sygn.
akt XII Pa 486/08.

Skarzacy wnio6st o wyznaczenie rozprawy oraz dopuszczenie dowodu z przestuchania stron na okoliczno$é wykrycia
okoliczno$ci faktycznych oraz $§rodkéw dowodowych, ktére moglyby mie¢ wplyw na wynik sprawy, a z ktérych
strona nie mogla skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu w szczegoélnoSci wykrycia, ze pozwany nie byl czlonkiem
zarzadu spoiki (...) sp. z 0.0. w W., braku informacji w czasie trwania postepowania w zwiazku z brakiem dostepu do



dokumentacji spolki z ktorej wynikalo, ze przestal on pelnic funkcje czlonka zarzadu, a takze dopuszczenie dowodu z
zeznan $wiadka S. J., Prezesa Zarzadu SM (...), na okoliczno$¢ zajecia dokumentacji spo6iki i brak mozliwosci dostepu
do niej przez powoda, a takze braku wiedzy powoda odnosnie tresci poszczegblnych dokumentow.

Wyrokiem z dnia 30 wrzeénia 2015 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil skarge i przyznal pelnomocnikowi z urzedu
radcy prawnemu P. J. kwote 3.600 zlotych powiekszona o nalezna stawke podatku VAT.

Podstawg rozstrzygniecia byly nastepujac ustalenia faktyczne i ich ocena prawna:

W ocenie Sadu skarga nie zastugiwala na uwzglednienie.

Wznowienie postepowania uregulowane zostalo w art. 399 — 416" k.p.c. Skarga o wznowienie postepowania jest
instytucja wyjatkowa, jej celem jest wtdrne przeprowadzenie postepowania, zakoniczonego wydaniem prawomocnego
wyroku, ktére w nastepstwie wznowienia moze zostac¢ wzruszone.

Okreslajac podstawe wznowienia postepowania skarzacy powolal sie na art. 403 § 2 k.p.c. Mozliwo§¢ wznowienia
postepowania na podstawie tej regulacji prawnej jest uzalezniona od zaistnienia tacznie trzech przestanek: wykrycia
po uprawomocnieniu sie wyroku nowych okolicznos$ci faktycznych lub srodkéw dowodowych, ktore istnialy w toku
postepowania, ale nie zostaly w nim powolane, mozliwosci ich wplywu na wynik sprawy, niemozno$ci skorzystania
z nich przez strone w poprzednim postepowaniu. Okreslona w art. 403 § 2 k.p.c. podstawa skargi o wznowienie
postepowania nie zachodzi, jezeli w poprzednim postepowaniu istniala obiektywna mozliwo$¢é powolania sie na
okolicznosci faktyczne lub Srodki dowodowe, a zaniechanie strony w tym przedmiocie byto nastepstwem jej zaniedban,
opieszalosci, zapomnienia czy blednej oceny potrzeby ich powolania (postanowienie SN z dnia 10 lutego 1999 r., 11
CKN 807/98, Lex nr 78214, postanowienie SN z dnia 12 lutego 2004 r., V CZ 2/04, niepubl. i postanowienie SN z
dnia 25 maja 2011 1., II CZ 3/11, niepubl.).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy Sad stwierdzil, ze skarzacy nie wykazal zadnej przestanki
uzasadniajacej wznowienie postepowania na podstawie art. 403 § 2 k.p.c. Powolany przez skarzacego dokument,
stanowiacy skierowane do niego przez Prezesa zarzadu SM (...) pismo, wyjasniajace przyczyne zajecia rzeczy
nalezacych do spdlki (...), nie jest dokumentem nowym, nieznanym wcze$niej skarzacemu, a ponadto tre$¢ pisma
nie zawiera okolicznoéci faktycznych, mogacych mie¢ wplyw na wynik prawomocnie zakonczonego postepowania.
Zdaniem skarzgcego dokument ten potwierdza brak jego winy w nie zlozeniu wniosku o ogloszenie upadloéci
spotki (...). Z takim stanowiskiem skarzacego zdaniem Sadu nie sposo6b sie zgodzi¢, z dokumentu tego wynika
jedynie okoliczno$¢ zajecia przedmiotéw spdlki oraz przyczyna tego zajecia. W ocenie Sadu Okregowego nie
bylo zadnych przeszkdéd, aby ten dokument oraz podnoszone okolicznoéci zostaly przez skarzacego powolane
w postepowaniu zakoficzonym prawomocnym wyrokiem. Gdyby bowiem skarzacy aktywnie uczestniczyl w
zakonczonym postepowaniu i zawnioskowat o dopuszczenie dowodu z powyzszego dokumentu, jednocze$nie wnoszac
0 zobowigzanie spoéldzielni (...) do przedlozenia tego dokumentu, niewykluczone, ze stalby sie cze$ciag materialu
dowodowego zgromadzonego w sprawie. Sad podkreslil, ze w postepowaniu zainicjonowanym skarga o wznowienie
postepowania na podstawie art. 403 § 2 k.p.c. skarzacy winien powolac jedynie okolicznosci faktyczne oraz dowody,
z ktoérych nie mogl skorzystaé w poprzednim postepowaniu z uwagi na to, ze nie posiadal wiedzy o ich istnieniu.
Natomiast powolany przez skarzacego dokument byt mu znany, jednak jak sam skarzacy stwierdzil w trakcie wyja$nien
zlozonych na rozprawie 30 wrze$nia 2015 r. po prostu go zgubil.

Skarzacy poniost rowniez, ze z uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego w Warszawie wydanego w sprawie sygn. akt
XII Pa 486/08 wynika, ze w dacie powstania zobowigzan spoiki (...) wobec E. O. nie byl czlonkiem zarzadu spoiki,
to za$ nie zostalo uwzglednione przez sad w postepowaniu prawomocnie zakonczonym. W pierwszej kolejnoéci Sad
wskazal, ze ustalenia faktyczne poczynione w toku postepowania przez jeden sad nie wiaza innego sadu, albowiem
rozszerzona prawomocno$¢ orzeczen dotyczy jedynie sentencji wyrokow. Wobec tego w sprawie prowadzonej pod
sygn. akt XX GC 1016/12 sad zobowigzany byl do ustalenia stanu faktycznego samodzielne na podstawie materialu
dowodowego zgromadzonego w sprawie. Ponadto skarzacy wlasnie w tym postepowaniu winien podnie$é i dowodzi¢



okoliczno$¢ pelnienia badz nie funkgcji czlonka zarzadu spolki (...). Twierdzenia skarzacego, ze nie mog} tego czynic
z uwagi na zajecie dokumentacji sa zupelnie bezpodstawne, bowiem wystarczajace bylo w tym zakresie przedlozenie
do akt sprawy odpisu z rejestru spoiki (...).

Sad Okregowy na podstawie art. 227 k.p.c. oddalil wniosek pozwanego o dopuszczenie dowodu z zeznan Swiadka S.
J., Prezesa Zarzadu SM (...) uznajac, ze okolicznoéci, ktére miaty zosta¢ wykazane tym dowodem nie maja istotnego
znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Z powyzej przedstawionych wzgledéw, na podstawie art. 412 k.p.c. Sad Okregowy oddalil skarge, z uwagi na
nie wykazanie istnienia ustawowych przestanek uzasadniajacych wznowienie postepowania. O wynagrodzeniu
pelnomocnika orzeczono na podstawie § 1, § 2 ust. 3 w zw. z § 6 pkt. 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z
28 wrzeénia 2002 roku sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniost powod, zaskarzajac wyrok w calo$ci, zarzucajac mu naruszenie przepisow
postepowania majace istotny wplyw na wynik sprawy:

1) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowodéw zgromadzonych w sprawie,
i przyjecie przez Sad I instancji, ze dowody zgloszone przez powoda jako nowe w tresci skargi o wznowienie
postepowania w sprawie toczacej sie przed Sadem Okregowym w Warszawie pod sygn. akt XX GC 1016/12, sa
nieistotne dla rozstrzygniecia w sprawie, w sytuacji gdy dowody zgloszone przez powoda moga dowodzié, braku
mozliwo$ci przypisania mu odpowiedzialno$ci na podstawie art. 299 k.s.h.,

2)art. 403 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 399 § 1 k.p.c. poprzez ich niezastosowanie i oddalenie wniesionej przez
Powoda skargi o wznowienie postepowania w sytuacji wystgpienia w sprawie pozytywnych przestanek ustawowych do
wznowienia postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie w sprawie sygn.
akt XX GC 1016/12,

3)art. 217 § 3 k.p.c. w zwiazku z 227 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku dowodowego zgloszonego przez Powoda tj.
dowodu z zeznan $§wiadka Pana S. J. Prezesa Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) z siedzibg w W. na okoliczno$¢: zajecia
przez spoldzielnie dokumentacji spo6iki (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. i braku mozliwosSci dostepu do ww. dokumentacji
przez Powoda, tym samym braku wiedzy Powoda odnoénie dokumentéw, bedacych w posiadaniu ww. spéldzielni, w
sytuacji gdy powyzsze okoliczno$ci mozna uzna¢ za istotne dla rozstrzygniecia sprawy.

W zwigzku z powyzszym na podstawie art. 386 § 3 k.p.c. pozwany wniost o:
1)uchylenie w catoSci zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do Sadu I instancji celem jej ponownego rozpoznania,

2)przyznanie kosztéw pomocy prawnej Swiadczonej z urzedu, na podstawie norm przepisanych, i jednoczeénie
o$wiadczam, ze koszty te nie zostaly pokryte w czeéci ani w catoéci.

Sad Apelacyjny zwazy! co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci nalezy podkreslié, ze Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne Sadu Okregowego, opisane
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku i przyjmuje je za wlasne. Sad I instancji dokonal rowniez trafnej oceny prawnej
zasadno$ci powodztwa, ktora zastuguje w caloéci na aprobate.

Apelacja podlega oddaleniu albowiem okoliczno$ci faktyczne i $rodki dowodowe przytoczone w skardze mogly byé
powolane przez skarzacego juz w toku postepowania przed Sadem Okregowym w Warszawie w sprawie o sygnaturze
XX GC 1016/12. Skarzacy nie wykazal, ze mozno$¢é powolania sie przez niego na w/w okoliczno$ci i fakty powstala
dopiero z chwila, gdy w marcu 2014 r. odnalazl dokument, datowany na 23 lipca 2009 r., informujacy o tym, ze rzeczy



spoiki (...) zostaly zloZone w pomieszczeniach Spoldzielni Mieszkaniowej (...) i Zze dopiero wowczas mogl uzyskac
dostep do dokumentoéw, w tym ksigg rachunkowych, nalezacych do spétki. W skardze powod wskazal, ze dokument
ten ,,po ludzku zgubil”.

Zgodnie z postanowieniem Sadu Najwyzszego z 25 maja 2011 1., sygn. II CZ 20/11 ,wykrycie”, o ktébrym mowa w art.
403 par. 2 k.p.c. nie dotyczy okolicznoéci, ktére strona mogla powolaé w prawomocnie zakoniczonym postepowaniu,
majac ku temu obiektywnie istniejaca mozliwo$é. Niemozno$é powolania sie na nowe dowody musi by¢ obiektywna i
wykazana w sposob racjonalny, przy uwzglednieniu caloksztattu okolicznosci danej sprawy. Skuteczne powolanie sie
na przeslanke wskazana w art. 403 § 2 k.p.c. wymaga, aby nowe okoliczno$ci w poprzednim postepowaniu byly stronie
nieznane i dla niej niedostepne. Nie odnosi sie natomiast do okoliczno$ci i dowoddw niedostrzezonych przez strone,
gdy istniala obiektywna mozliwo$¢ ich przywolania, a zaniechanie strony w tym przedmiocie bylo nastepstwem jej
zaniedban (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 1999 r., II CKN 807/98, LEX nr 78214, z dnia 77
marca 2007 1., I CZ 5/07, LEX nr 278667 , z dnia 25 stycznia 2007 r., 1 UZ 38/06, OSNP 2008/3-4/51, z 14 czerwca
2000 r., V CKN 817/00, Lex nr 1221154, z dnia 24 czerwca 2009 r., I CZ 32/09, Lex nr 584194, z dnia 7 kwietnia
2010r., II PZ 8/10, Lex nr 603833, Lex nr 603833 , z dnia 11 sierpnia 2009 r., III PZ 6/09, Lex nr 551889 ,z dnia 26
stycznia 2011 ., IT UZ 42/10, LEX nr 786807 oraz z dnia 29 stycznia 2009 r., V CZ 92/08, Lex nr 746190).

W ocenie Sadu powdd w ramach postepowania w sprawie o zaplate mial mozliwo$¢ zwrocenia sie do sadu, aby zazadal
od spoéldzielni zar6wno zlozenia doreczonego mu uprzednio pisma, jak i ksiag rachunkowych spolki (...). Fakt, ze z
istniejacej obiektywnie mozliwosci nie skorzystal i ze o informacji, gdzie znajduja sie rzeczy spotki przypomniat sobie
dopiero w marcu 2014 r. nie uzasadnia oceny, ze przekazane informacje stanowia nowe dowody w rozumieniu art.
403 par. 2 k.p.c.

Podobnie, gdy idzie o kwestie pelnienia badz tez nie przez powoda funkcji czlonka zarzadu spolki (...). Skarzacy
majgc mozliwo$¢ zazadania dokumentow sp6ki mogl w toku postepowania w sprawie o zaplate wykazywaé, ze w dacie
powstania zobowigzan dochodzonych w sprawie o sygnaturze XX GC 1016/12 nie byl juz czlonkiem zarzadu spoétki
(...). Skoro tego nie uczynil, nie moze zgda¢ wznowienia postepowania tylko na tej podstawie, ze okoliczno$¢, iz nie
jest czlonkiem zarzadu uszla jego uwadze w toku postepowania w sprawie XX GC 1016/12.

Negatywna ocena stanowiska powoda co do podstaw wznowienia czynila zbednym przeprowadzanie dowodow
zmierzajacych do wykazania braku mozliwo$ci przypisania mu odpowiedzialnoéci na podstawie art. 299 k.s.h., a
takze braku mozliwo$ci dostepu powoda do dokumentacji spolki (...). Kwestie te z punktu widzenia przedmiotu
rozstrzygniecia nie spelnialy warunkéw istotnoSci w rozumieniu art. 227 k.p.c. i mogly powodowaé jedynie
przedluzenie postepowania. Tym samym podniesione w tej mierze zarzuty procesowe nie mogly by¢ skuteczne.

Gdy chodzi o zarzut naruszenia art. 233_§ 1 k.p.c. jego powigzanie z art. 227 k.p.c. jest wadliwe z formalnego
punktu widzenia. Wymaga bowiem podkreSlenia, ze art. 227 k.p.c. nie przewiduje ani nie okre§la uprawnien sadu
zwiazanych z rozpoznawaniem sporu, lecz wyznacza granice, w jakich podawane fakty moga byé¢ przedmiotem
dowodu w postepowaniu cywilnym. Na jego podstawie sad dokonuje selekcji zglaszanych dowodéw z punktu widzenia
oceny istotno$ci okolicznoSci faktycznych, ktérych wykazaniu dowody te maja stuzyé. Jak wielokrotnie podkreslano
w orzecznictwie zarzut naruszenia art. 227 k.p.c. ma racje bytu tylko w sytuacji, gdy wykazane zostanie, ze sad
przeprowadzil dowod na okoliczno$ci niemajace istotnego znaczenia w sprawie, co moglo mie¢ wplyw na wynik
sprawy, a jego posrednie naruszenie moze polega¢ na odmowie przeprowadzenia przez sad dowodu z uwagi na
powolanie go do udowodnienia okoliczno$ci niemajacych istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia w sytuacji, kiedy
ocena ta byla bledna (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 listopada 2008 r., II PK 47/08, Lex nr 500202;
z dnia 11 maja 2005 r., III CK 548/04, Lex nr 151666 czy postanowienie z dnia 23 stycznia 2001 r., IV CKN
970/00,Lex nr 52753.). Z tego wzgledu przyjmuje sie, ze sam art. 227 k.p.c. nie moze by¢ podstawa skutecznego
zarzutu, bez rownoczesnego powolania uchybienia innym przepisom postepowania, istotnym dla podejmowania
decyzji dowodowych (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2011 r., I CSK 237/10, Lex r 784978; z dnia
6 pazdziernika 2009 r., IT UK 47/09, Lex nr 559955; z dnia 12 lutego 2009 r., III CSK 272/08, Lex nr 520039 czy
postanowienie z dnia 9 wrze$nia 2011r., Lex nr 1043961).



Z kolei naruszenie art. 233 _§ 1 k.p.c. nie dotyczy fazy postepowania zwigzanej z gromadzeniem dowoddow i
podejmowaniem okre$lonych rozstrzygnie¢ dowodowych (do ktérej odnosi sie art. 227 k.p.c.), ale ich weryfikacji
i wykorzystania dla ustalenia podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Naruszenia przepisu art. 233_8 1 k.p.c. powod
upatruje w dokonaniu dowolnej a nie swobodnej oceny dowodéw poprzez przyjecie, ze dowody zgloszone przez
powoda jako nowe nie sa istotne dkla rozstrzygniecia w sprawie, w sytuacji, gdy moga dowodzi¢ braku mozliwoéci
przypiadania podowowi odpowiedzialno$ci na podstawie art. 299 k.s.h. Uzasadnienie tego zarzutu nie wskazuje na
uchybienie przez Sad I instancji zasadzie swobodnej oceny dowodéw wyrazonej w powolanym przepisie, co sprawia,
ze zarzut ten nie moze odnie$¢ zamierzonego skutku. Apelacja w tym zakresie to jedynie prezentacja stanowiska
strony pozwanej, a skarzacy nawet nie wskazuje na czym polegaé ma przekroczenie przez Sad Okregowy zasad
swobodnej oceny materiatu dowodowego, ani nie podaje w jakim zakresie poczynione ustalenia faktyczne sprzeczne
s3 z zebranymi dowodami.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny przyjal, Zze skarzacy nie udowodnil istnienia podstawy wznowienia,
wskazywana przez skarzacego podstawa wznowienia nie spelnia bowiem wymogoéw, o ktérych mowa w art. 403 par.
2 k.p.c. Dlatego Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekl zgodnie z art. 98 par. 11i 3 k.p.c. Na koszty te zlozylo sie

wynagrodzenie pelnomocnika strony bedacego radca prawnym ustalone w oparciu o par. 6 pkt 6 w zw. z § 12 ust. 1 pkt

2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrzeSnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z

urzedu.




