Sygn. akt VI ACa 255/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 czerwca 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Malgorzata Kuracka (spr.)
Sedziowie: SA Grazyna Kramarska

SO del. Magdalena Sajur - Kordula

Protokolant: Katarzyna Lopacinska

po rozpoznaniu w dniu 8 czerwca 2017r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. J.

przeciwko A. K. (1)

o zadoséuczynienie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 18 grudnia 2015 r.

sygn. akt XXV C 1327/14

1. oddala apelacje;

2. przyznaje adw. A. N. i poleca wyplacié ze Skarbu Panstwa Sqgdu Okregowego w W. kwote 3 600 zl
(trzy tysiqgce szeséset zlotych), powiekszonqg o nalezny podatek VAT, tytulem kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

VI A Ca 255/16

UZASADNIENIE

Powdd J. J. po ostatecznym sprecyzowaniu zadania wnibst o zasgdzenie od pozwanej A. K. (1) zado$cuczynienia w
kwocie 175 000 zt wraz z ustawowymi odsetkami z tytulu naruszenia dobr osobistych. Powod wskazal, iz w jego ocenie
pozwana naruszyla jego dobra osobiste, chronione art. 23 w zw. z art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. w ten sposob, ze
odmoéwila wywiedzenia skargi kasacyjnej do Sadu Najwyzszego w sprawie o sygn. akt Sagdu Apelacyjnego w Warszawie
I ACa 1403/12 oraz odméwila osobistego spotkania z powodem przed sporzadzeniem opinii prawnej w tej sprawie.
Wedlug powoda pozwana naruszyla jego prawo do sadu, gdyz pozbawila go prawa do rozpoznania jego sprawy przez
Sad Najwyzszy oraz naruszyta jego godnos$¢, albowiem tak odmowe spotkania powod odebral.

Pozwana A. K. (1) wniosla o oddalenie pow6dztwa. Wyrokiem z dnia 18 grudnia 2015 r. Sad Okregowy powddztwo
oddalil.



Rozstrzygniecie Sadu zapadlo na podstawie nastepujacych ustalen i rozwazan.

Sad Okregowy w Warszawie w sprawie sygn. akt I C 357/12 wyrokiem z dnia 4 lipca 2012 r. w pk. 1 oddalil powbdztwo J.
J. przeciwko Skarbowi Panstwa — (...) 1 A. K. (2) o zaplate i w pkt. 2 orzek! o kosztach postepowania — w sprawie tej J. J.
domagal sie zasadzenia solidarnie od Skarbu Panstwa — (...) i A. K. (2) kwoty 175 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia wniesienia pozwu tytulem odszkodowania na podstawie art. 417 k.c. i art. 16 ustawy o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki z dnia 17 czerwca 2004 r. za uszczerbek i rozstroj
zdrowia spowodowany opieszalym i przewleklym prowadzeniem spraw sadowych powoda przez podlegle Ministrowi
Sprawiedliwosci organy sadowe.

Sad Apelacyjny w Warszawie na skutek apelacji J. J. wyrokiem z dnia 4 grudnia 2013 r. w sprawie sygn. akt I ACa
1403/12 w pkt. 1 - uchylil w/w wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 4 lipca 2012 r. w punkcie pierwszym
w czeéci dotyczacej powddztwa przeciwko Skarbowi Panstwa — (...) odno$nie roszczenia wywodzonego z zarzutu
przewlekloSci postepowan sadowych oraz w punkcie drugim i w tym zakresie przekazal sprawe Sadowi Okregowemu
do ponownego rozpoznania i w pkt. II - oddalil apelacje J. J. w pozostalej czedci — tj. oddalil apelacje w odniesieniu
do roszczenia przeciwko A. K. (2) (radcy prawnemu, ktory zostal wyznaczony pelnomocnikiem z urzedu J. J. w
sprawach I ACo 66/08 i I Acz 1818/08 toczacych sie przed Sadem Apelacyjnym w Gdansku) i w odniesieniu do
roszczenia przeciwko Skarbowi Panstwa wywodzonego z twierdzenia o szkodzie i krzywdzie powoda powstalych
na skutek odmowy zwolnienia go od kosztow sadowych, odmowy ustanowienia pelnomocnika z urzedu i odmowy
doprowadzenia na rozprawe.

Na podstawie postanowienia Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 13 marca 2014 r. w sprawie I ACa 1403/12 oraz
wskazania przez (...) w W., pismem z dnia 25.03.2014 r., radca prawny G. S. wyznaczona zostala pelnomocnikiem
z urzedu J. J. w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym . W oparciu o pelnomocnictwo substytucyjne wskazanego
radce prawnego zastgpila radca prawny A. K. (1). Pismem z dnia 4 kwietnia 2014 r. A. K. (1) zawiadomita J. J., ze
jest jego pelnomocnikiem w sprawie i poprosita go o niezwloczny kontakt wskazujac na mozliwe Srodki komunikacji:
listownie, e-mailem, telefonicznie . Nastepnie pismem z dnia 10 kwietnia 2014 r. radca prawny A. K. (1) poinformowala
J. J., iz zapoznala sie z aktami sagdowymi sprawy wskazujac na przepisy dotyczace dwumiesiecznego terminu do
zlozenia skargi kasacyjnej oraz dwutygodniowego terminu do zlozenia zawiadomienia wraz z opinia o niestwierdzeniu
podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej. Pozwana oprocz kontaktu listownego starala sie nawigza¢ rowniez kontakt
telefoniczny z powodem z uwagi na fakt, ze przebywal on wéwczas w Areszcie Sledczym w W., w odleglosci ok.460
km od jej kancelarii. Uzyskala informacje, ze J. J., jako osadzony w Areszcie Sledczym, moze wykonywaé telefony
oraz wysy¢ listy bez ograniczen, natomiast nie moze odbiera¢ polaczen przychodzacych do niego spoza aresztu. Po
przeanalizowaniu akt sprawy A. K. (1) sporzadzila opinie o braku podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej od pkt.
IT wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie w sprawie I ACa 1403/12, o czym pismami z dnia 16 kwietnia 2014 r.
zawiadomila Sad, Dziekana Okregowej Izby Radcoéw Prawnych w W. oraz powoda przesylajac jednoczeénie opinie.
Po sporzadzeniu i wyslaniu zawiadomienia o braku podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej pozwana otrzymata od
powoda pismo wyslane zwyklym listem (data stempli pocztowych W. — 15.04.2014 1., (...).04.2014 r.) , w ktérym
powdd prosil pozwana o spotkanie z nim w Areszcie Sledczym w W. celem oméwienia sprawy oraz prosit o nadeslanie
mu materialow biurowych.

J.J. pismem z 25 kwietnia 2014 r. dokonal zawiadomienia Okregowej Izy Radcéw Prawnych, iz radca prawny A. K. (1)
dopuscila sie naruszenia zasad etyki zawodowej, poprzez to, ze wbrew jego zabiegom nie spotkala sie z nim osobiScie
w Areszcie Sledczym w W., a mimo to wydala opinie o braku podstaw do wniesienia powyzszej skargi kasacyjnej od
wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie, a ponadto naruszyla jego ,,dobra osobiste jak brak szacunku”.

Rzecznik Dyscyplinarny (...) w W. odmoéwil wszczecia dochodzenia w w/w sprawie postanowieniem z dnia 22
maja 2014 r., nastepnie na skutek zazalenia J. J., postanowienie to zostalo utrzymane w mocy przez Okregowy Sad
Dyscyplinarny (...) postanowieniem z dnia 9 wrzeénia 2014 . .



W rozwazaniach prawnych Sad przypomnial, iz powdd upatrywal naruszenia swoich dobr osobistych (prawa do sadu
oraz jego godnoéci) przez pozwang w tym, iz odméwila wywiedzenia skargi kasacyjnej do Sadu Najwyzszego od
wyroku Sadu Apelacyjnego oraz odméwila osobistego spotkania z powodem przed sporzadzeniem opinii prawnej
oraz przywolal tres¢ art.23 k.c., a takze definicje dobr osobistych. Nastepnie wskazal, iz prawo do rzetelnego procesu
sadowego, bedace elementem prawa do sadu, przewidzianego art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka
i Podstawowych WolnoSci z 4 listopada 1950 r. i art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, nie moze by¢
zaliczone do kategorii warto$ci stanowigcych dobro osobiste jednostki, poniewaz jest uprawnieniem przyznanym jej
w/w regulacjami w zwigzku z funkcjonowaniem w okreslonej sferze zycia spolecznego (tak Sad Najwyzszy w wyroku
z 6 maja 2010 r. II CSK 640/09 ). Nie ma podstaw do przyjecia, ze wszystkie prawa podstawowe objete E. k.p.c.
oraz wolnosci i prawa osobiste wymienione w Konstytucji (art. 38 do 56) powinny by¢ chronione za pomoca $rodkow
wskazanych w art. 24 k.c.

Podzielajac powyzszy poglad Sadu Najwyzszego, Sad stwierdzil, iz prawo do sadu nie stanowi osobnego dobra
osobistego w rozumieniu przyjetym w art. 23 k.c., nie podlega wiec ochronie przewidzianej art. 24 i art. 448 k.c., stad
zadanie powoda w zakresie naruszenia jego prawa do sadu oparte na przepisach o ochronie dobr osobistych, co do
zasady podlegalo oddaleniu.

Niezaleznie od powyzszego Sad podnidsl, iz analiza materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie
wskazuje, iz wszelkie dzialania podejmowane przez pozwana, jako pelnomocnika z urzedu, byly podejmowane
prawidlowo i rzetelnie, zgodnie z przepisami i w tej sytuacji nie mozna uznac za zasadne twierdzen powoda o
naruszeniu jego dobr osobistych.

Pozwana zostala ustanowiona w zwigzku z postepowaniem kasacyjnym.

Wyznaczenie pelnomocnika z urzedu w zwigzku z postepowaniem kasacyjnym nie naklada na wyznaczonego
pelnomocnika procesowego obowiazku sporzadzenia i wniesienia skargi kasacyjnej (zgodnie z zyczeniem klienta),
naklada jedynie obowigzek - w razie stwierdzenia braku podstaw do wniesienia skargi - sporzadzenia w tym
przedmiocie pisemnej opinii prawnej i dolaczenie jej do zawiadomienia skierowanego do sadu oraz strony na
podstawie art. 118 § 5 k.p.c. Sad przytoczyt poglad, wyrazony w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, iz rozwigzanie
zawarte w art. 118 § 5 k.p.c. ma przede wszystkim na celu utrudnia¢ wnoszenie oczywiscie niezasadnych skarg
(uchwala skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 21 wrzeénia 2000 r., III CZP 14/00, OSNC 2001, Nr 2,
poz. 1). Zdaniem Sadu nalezy rowniez stwierdzié, iz nie jest naruszeniem débr osobistych powoda brak osobistego
z nim kontaktu przez pelnomocnika z urzedu. Ocena zasadnoS$ci wniesienia skargi kasacyjnej wymagala w pierwszej
kolejnosci analizy prawnej sprawy, w ktorej zapadlo to orzeczenie, a do tego nie jest niezbedny kontakt zez strona,
lecz znajomo$¢ akt sprawy i wiedza prawnicza. Opinie o braku podstaw do podjecia czynnoSci pozwana wyrazila po
analizie akt sprawy. Analiza opinii wskazuje, ze jest ona merytoryczna i w zaden sposob jej tres¢ nie moze skutkowac
naruszeniem dobr osobistych powoda. Pozwana przesltala zainteresowanemu opinie o braku podstaw do wniesienia
skargi kasacyjnej. Nie moze wiec by¢ mowy o naruszeniu godno$ci osobistej powoda.

Reasumujgc Sad stwierdzil, iz powo6d nie wykazat aby doszlo do naruszenia jego débr osobistych przez pozwana, stad
powddztwo jako bezzasadne podlegalo oddaleniu na podstawie art. 448 k.c. w zw. art. 24 k.c..

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi przez adwokata ustanowionego z urzedu Sad orzekl
na podstawie § 6 pkt.6 w zw. z § 19 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl powdd, ktoéry zarzucil naruszenie prawa materialnego przez jego bledna
wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, tj. art. 23 i 24 k.c. w zw. art. 448k.c. w zw. art. 77 Konstytucji poprzez niestuszne
uznanie iz niewniesienie skargi kasacyjnej nie stanowi naruszenia prawa do wolnoéci powoda w zakresie prawa do
skorzystania z ochrony sagdowej oraz ze odmowa spotkania pozwanej z powodem nie stanowi naruszenia czci powoda.



Powolujac sie na powyzsze zarzuty wnosit o zmiane wyroku i zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kwoty 175 000z}
wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl co nastepuje. Apelacja okazala sie oczywiScie bezzasadna. Sad Okregowy
dokonal prawidlowych ustalen faktycznych , ktéore Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne , nie byly one zresztg
kwestionowane. Na pelna aprobate zastluguje réwniez wykladnia, przeprowadzona przez Sad I instancji, wskazanych
w apelacji norm prawnych oraz sposob ich zastosowania. Podzielajac zaprezentowany przez Sad Okregowy poglad
prawny iz prawo do Sadu nie stanowi dobra osobistego w rozumieniu art. 23 k.c., nalezalo podkresli¢, iz nie doszlo
do naruszenia tegoz prawa ani godno$ci powoda. Pozwana dzialala w ramach obowiazujacego prawa i zgodnie z
zasadami etyki adwokackiej. Sporzadzita opinie prawng o braku podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej, ktora
nalezycie uzasadnila. Powod w pelni skorzystal z prawa do Sadu w sprawie rozpoznawanej przed Sagdem Okregowym,
pod sygn. I C 357/12, a nastepnie apelacyjnym- I ACa 1403/12, za$§ zadne naruszenia jego uprawnien nie mialy
miejsca. Natomiast nalezy pamieta¢, ze skarga kasacyjna jest Sciéle sformalizowanym $rodkiem prawnym, za$ Sad
Najwyzszy nie jest ,trzecig instancja”, lecz generalnie ,sadem prawa”. Sensem skargi kasacyjnej, przyshugujacej od
prawomocnego wyroku / lub postanowienia okreslonej tresci /, jest przede wszystkim spowodowanie wlasciwego
wykladania prawa przez sady rozpoznajace sprawe oraz poprawnego zastosowania obowiazujacych w danym stanie
faktycznym norm prawnych, jak rowniez tym samym interpretacja przepisow i usuwanie watpliwos$ci prawnych. To
ostatnie ma takze walor uniwersalny, stanowigc pozytywny przyklad stosowania prawa dla sagdéw powszechnych,
rozpoznajacych inne sprawy. Z tychze przyczyn podstawa skargi kasacyjnej nie moga byé zarzuty, dotyczace ustalenia

faktoéw lub oceny dowodéw/ §3 art.3983 k.p.c., lecz mozna ja oprze¢ na podstawach w postaci: naruszenia prawa
materialnego przez btedna wykladnie lub niewlasciwe zastosowanie lub naruszenia przepiséw postepowania jezeli

uchybienie to moglo mieé istotny wplyw na wynik sprawy/§1 art. 3982 k.p.c. /. Dlatego tez niecelowe jest wnoszenie
skargi kasacyjnej, jezeli orzeczenie nie daje do tego podstaw, za$ zapobiezeniu wnoszenia oczywiScie niezasadnych
skarg stuzy wlasnie art. 11885 k.p.c., z ktérego pozwana, z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu opinii prawnej,
skorzystala. Nie doszlo zatem do naruszenia prawa powoda do Sadu, niezaleznie od tego iz rozpatrywanie tego prawa w
aspekcie wolnosci, a zatem w ogole dobra osobistego, jest nietrafne z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu orzeczenia
Sadu Najwyzszego z dnia 6 maja 2010r., sygn.. Il CSK 640/09, ktdéra to argumentacje Sad Apelacyjny w pelni podziela.

Nie doszlo réwniez do naruszenia dobra osobistego powoda w postaci godnoéci. Nalezy wskaza¢, iz nie bylo
obowiagzkiem pozwanej spotkanie z klientem na kazde jego wezwanie i w dowolnym czasie, tym bardziej, iz powod w
swoim zadaniu kontaktu z dnia 14.04.2014r./ k-115/ nie odnosil sie do merytorycznej warstwy sprawy, lecz zazadal
od pelnomocnika dostarczenia mu materialéw biurowych i karty telefonicznej, co ewidentnie nie korespondowato
z zakresem przedmiotowym dzialania adwokata z urzedu. Ponadto nalezy podkresli¢, iz pismo klienta wplynelo
do pozwanej, gdy juz sporzadzila ona opinie prawna o braku podstaw do skladania skargi. Widzenie osobiste z
powodem w tej sytuacji bylo bezprzedmiotowe. Natomiast obowigzkiem A. K. (1), jako pelnomocnika z urzedu, byto
przede wszystkim zapoznanie sie z aktami , analiza stanu faktycznego i prawnego, a nastepnie wywiedzenie skargi
kasacyjnej, wzglednie sporzadzenie opinii o braku podstaw do jej zlozenia. Z czego pozwana sie w pelni wywiazala,
sporzadzajac opinie wobec niestwierdzenia podstaw do wywiedzenia tego nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia. W tej
sytuacji zatem ciezar obowigzku spoczywal na pracy z aktami i polegal na analizie prawnej, nie za$ przeprowadzaniu
spotkan z klientem, ktérego udzial wobec braku watpliwoéci, byt zbedny, niezaleznie od jego subiektywnych odczué
w tym zakresie. Jak juz podniesiono wyzej Sad Najwyzszy jest w obecnym stanie prawnym predystynowany do
rozpoznawania okre$lonych spraw, w $ciéle okreslonych merytorycznie sytuacjach. Jak wynika z opinii, ktéra zostala
nalezycie uzasadniona , pozwana nie stwierdzila podstaw, ani w szczeg6lno$ci tym bardziej probleméw prawnych ,
na ktorych skarga kasacyjna moglaby zostaé oparta lub ktore by ja merytorycznie uzasadnialy. W konsekwencji brak
jest w ogole naruszenia dobr osobistych powoda. Dlatego tez bezprzedmiotowe sg rozwazania co do ewentualnej
bezprawnosci dzialania pozwanej. Nalezalo jednak podkresli¢, iz postepowanie pozwanej bylo zgodne z przepisami
kodeksu postepowania cywilnego/ w szczegoblnosci art.11885 k.p.c./ i zasadami etyki adwokackiej, nie naruszyta ona
roéwniez zasad wspolzycia spolecznego.



W zwiazku z powyzszym powddztwo podlegalo oddaleniu, co implikowalo oddalenie apelacji jako bezzasadnej na
podstawie art. 385 k.p.c. Orzeczenie o wynagrodzeniu pelnomocnika z urzedu uzasadnia tre$¢ §19 ust.1 w zw. §6 pkt.6
i 8§13 ust.1 pkt.2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.



