Sygn. akt VI ACa 167/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 maja 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Jacek Sadomski (spr.)
Sedziowie: SA Maciej Kowalski

SO del. Jacek Bajak

Protokolant: Katarzyna Lopacinska

po rozpoznaniu w dniu 10 maja 2017r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powoédztwa (...) w W.

przeciwko W. P.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 3 listopada 2015 r.

sygn. akt XXV C 448/15

1. zmienia zaskarzony wyrok w calosci w ten sposob, ze zasqdza od W. P. na rzecz (...) w W.:

a) kwote 100 517,73 zl (sto tysiecy piecset siedemnascie zlotych 73/100) wraz z ustawowymi
odsetkami za opéznienie liczonymi od dnia 28 lutego 2015 roku do dnia zaplaty;

b) kwote 8 626 zl (osiem tysiecy szeséset dwadziescia szesé zlotych ) tytulem zwrotu kosztéow
procesu;

2. zasqdza od W. P. na rzecz (...) w W. kwote 7 726 zl (siedem tysiecy siedemset dwadziescia sze$é
zlotych) tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 167/16

UZASADNIENIE

Powdd (...) z siedziba w W. wni6st powddztwo przeciwko W. P. o zaplate kwoty 100.517,73 zt wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Jak wskazal w uzasadnieniu pozwu, pow6d nabyt od Banku (...)
SA z siedziba w W. wierzytelno$¢ pozwanego z tytulu zawartej z bankiem umowy kredytu.

Pozwany nie wdat sie w spor w tej sprawie, nie stawil sie rowniez na posiedzenie sagdowe wyznaczone na rozprawe.



Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem zaocznym z dnia 3 listopada 2015 r. oddalil wniesione w tej sprawie powddztwo.
Jak wskazal w uzasadnieniu wydanego wyroku, w dniu 22 czerwca 2009 r. pozwany zawarl z Bankiem (...) Spotka
Akcyjna z siedzibg w W. umowe o kredyt gotowkowy. Wobec nieuregulowania zobowigzania przez pozwanego, Bank
postawil kredyt w stan wymagalnoSci. Nastepnie wystawit bankowy tytul egzekucyjny oraz wniést o nadanie mu
klauzuli wykonalno$ci. W dniu 26 czerwca 2014 roku Bank (...) S. A. z siedziba w W. i (...) z siedzibg w W. zawarli
umowe przelewu wierzytelnoSci przystugujacych bankowi, szczeg6lowo wymienionych w Zalaczniku nr 1 do umowy.
Dnia 18 lipca 2014 roku powdd wystosowal do pozwanego pismo, zawiadamiajace o dokonaniu, na podstawie umowy
z dnia 26 czerwca 2014r., przelewu wierzytelnoéci na rzecz (...) z siedziba w W.. W przedmiotowym pi$mie wezwano
jednoczeénie pozwanego do splaty zadluzenia w terminie 7 dni od daty otrzymania zawiadomienia, wskazujac nr
rachunku bankowego powoda.

Po dokonaniu powyzszych ustalen, sad okregowy powddztwo oddalit wskazujac, ze strona powodowa, dzialajaca
przez profesjonalnego pelnomocnika procesowego, na poparcie swych twierdzen dotyczacych istnienia wierzytelnoéci
wzgledem pozwanego nie przedstawila wiarygodnych dokumentoéw potwierdzajacych, z jakiego tytulu i w jakiej
wysokoSci zostala zbyta wierzytelno$é na rzecz powoda, zgodnie z umowg z dnia 26 czerwca 2014r., oraz, czy w
dniu zawarcia umowy przelewu wierzytelno$¢ wzgledem pozwanego rzeczywiscie istniala w wysoko$ci dochodzonej
niniejszym pozwem. Sad okregowy podniésl, ze dolaczona przez powoda umowa przelewu nie jest kompletna i mimo,
iz zostala potwierdzona za zgodnos$¢ z oryginalem, jest ,wybrakowana”. Ponadto, wykaz przelanych wierzytelnoéci
objetych umowa przelewu zawarta pomiedzy powodem a Bankiem (...), stanowigcy zalacznik nr 1 do umowy jest
nieczytelny. Z tych wzgledéw w ocenie sadu okregowego powddztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Apelacje od wyroku sagdu okregowego wniosla strona powodowa, zaskarzajac wydany wyrok w catoSci i wnoszac o jego
zmiane poprzez uwzglednienie powddztwa w caloéci i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 100.517,73
zl wraz z odsetkami ustawowymi z tytulu op6Znienia od dnia 28 lutego 2015 r. do dnia zaplaty. Jako wniosek
ewentualny powod zawarl wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania. W apelacji skarzacy podniost zarzuty:

1) naruszenia art. 339 § 2 k.p.c. poprzez nieprzyjecie przez sad okregowy za prawdziwe twierdzen powoda
o okoliczno$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie, mimo iz podane przez powoda twierdzenia nie budza
watpliwoséci o kwalifikowanym charakterze i znajduja logiczne i prawdopodobne poparcie w przytoczonych dowodach
w postaci: umowy kredytu gotdwkowego z dnia 22.06.2009 roku, bankowego tytulu egzekucyjnego z dnia 21.11.2011
r. wraz z postanowieniem Sadu Rejonowego dla Lodzi - Widzewa w Eodzi, (...) Wydzialu (...) z dnia 28 lutego 2012 1.,
sygn. akt II 1 Co 1406/12 oraz umowy cesji wierzytelnoéci z dnia 26 czerwca 2014 roku;

2) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 227 k.p.c., polegajace na dowolnej, sprzecznej z zasadami
do$wiadczenia zyciowego i wskazaniami wiedzy, ocenie materialu dowodowego przejawiajacej sie w uznaniu, ze
powdd nie przedstawil jakichkolwiek dokumentow, z ktérych wynikaloby, iz nabyt wierzytelnosé dochodzona pozwem
ani nie wykazal zlozonymi w tej sprawie dowodami zasadno$ci, wysokoSci i wymagalno$ci roszczenia;

3) naruszenie art. 248 k.p.c. w zwigzku z 227 k.p.c. poprzez ich niezastosowanie i niezobowigzanie powoda do
przedstawienia dowodu na okoliczno$¢ wymagalnoSci roszczenia jak tez dowodu na istnienie zobowigzania pozwanej
a takze jego wysoko$ci w postaci oryginalow dokumentéw ztozonych uprzednio do akt postepowania.

Rozpoznajac sprawe w granicach zaskarzenia sad apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jest zasadna.

Zgodnie z art. 339 § 1k.p.c., jezeli pozwany nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe albo mimo stawienia
sie nie bierze udzialu w rozprawie, sagd wyda wyrok zaoczny. Zgodnie za$ z art. 339 § 2 k.p.c. w wypadku, okreSlonym
w § 1, sad przyjmuje za prawdziwe twierdzenie powoda o okolicznoéciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w



pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed rozprawa, jezeli nie budza one uzasadnionych watpliwosci co
do zgodno$ci z prawdziwym stanem rzeczy.

W $wietle powyzszych regulacji, wydanie wyroku zaocznego nastepuje na podstawie przytoczen faktycznych tylko
jednej strony procesu, to jest powoda. Zarazem w postepowaniu zaocznym przytoczenia powoda co do zasady nie
sq weryfikowane w postepowaniu dowodowym. Jak wskazuje sie w doktrynie, w mys§l art. 339 § 2 k.p.c. podstawa
faktyczna wyroku zaocznego ma charakter jednostronny, a wiec budowana jest w oparciu o przytoczenia faktyczne
powoda jako strony aktywnej, bez uwzglednienia nieistniejacych w sprawie twierdzen faktycznych pozwanego.
Chodzi tutaj o twierdzenia o okoliczno$ciach faktycznych przytoczone w pozwie lub w innych pismach procesowych
doreczonych pozwanemu przed rozprawg. Przy czym w $wietle art. 339 § 2 k.p.c. twierdzenia o okoliczno$ciach
faktycznych zawarte w pozwie lub w pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed rozprawg staja sie
podstawa faktyczng wyroku zaocznego bez ich weryfikacji w postepowaniu dowodowym.

Zgodnie z art. 339 § 2 k.p.c. in fine, przyjmowanie za prawdziwe twierdzen faktycznych powoda jest wylaczone, jezeli:
budza one uzasadnione watpliwosSci albo zostaly przytoczone w celu obejsScia prawa. Nalezy przy tym przyjaé, ze
punktem odniesienia dla oceny, czy spelnione sa powyzsze przestanki, jest treS¢ pozwu lub innych pism procesowych
doreczonych pozwanemu przed rozprawa. Nie ma za$ podstaw, aby sad w tym zakresie odwolywat sie ewentualnie
do dowodow, ktdre zostaly zalaczone do pozwu lub tez innych pism procesowych doreczonych pozwanemu przed
rozprawa. Przepis art. 339 § 2 k.p.c. nie odwoluje sie bowiem do kategorii dowodow znajdujacych sie w aktach
sprawy. Twierdzenia powoda o okoliczno$ciach faktycznych budza uzasadnione watpliwosci wtedy, gdy sa one
wzajemnie sprzeczne lub niezgodne albo sie wzajemnie wykluczajg, ewentualnie ze swej istoty sa nieprawdopodobne
badz sprzeczne z faktami, ktore sa znane powszechnie (art. 228 § 1) albo znane sagdowi urzedowo (art. 228 § 2) -
zob. w szczegblnodci: K. Weitz, w: T. Erecinski, P. Grzegorczyk, J. Gudowski, M. Jedrzejewska, K. Weitz, Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz. Tom II. Postepowanie rozpoznawcze, WKP 2016, uwaga 19 do art. 339).

W Swietle powyzszego zasadne sa zawarte w apelacji zarzuty naruszenia art. 339 § 2 k.p.c. Sad okregowy rozstrzygajac
te sprawe, pominat w istocie konstrukcje stanowigca podstawe wydania wyroku zaocznego. W to miejsce bezzasadnie
odwolal sie do zasady kontradyktoryjnoéci, ktéra w sprawie tej z racji braku wdania sie w spdr przez pozwanego,
nie znajdowata zastosowania. W efekcie sad okregowy oddalil powodztwo uznajac, ze strona powodowa nie podotata
ciezarowi udowodnienia faktéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia tej sprawy.

Wskaza¢ nalezy, ze uznane za watpliwe przez sad okregowy i zawarte w przytoczeniach strony powodowej
fakty, nie tylko nie zostaly podwazone przez pozwanego (strone calkowicie bierng w tym procesie), ale réwniez
ich kwestionowanie nie znajdowalo podstaw w samej konstrukeji postepowania zaocznego, jako postepowania
jednostronnego, opartego na podstawie faktycznej wskazanej przez strone powodowa. Brak w wywodach sadu
okregowego, jakichkolwiek okolicznoSci, ktére uzasadnialyby w $wietle art. 339 § 2 k.p.c. watpliwoéci co do
prawdziwos$ci przytoczen faktycznych strony powodowej. Sad okregowy w swoich wywodach takich okolicznoéci
nie wskazal, powolatl sie jedynie na niekompletno$¢ przedlozonego przez powoda materiatu dowodowego, w tym
brak czytelno$ci zlozonego przez powoda dokumentu. Zarazem jednak, z protokotu rozprawy przed sadem pierwszej
instancji nie wynika, aby sad okregowy prowadzil w tej sprawie postepowanie dowodowe. W efekcie procedowanie
sadu okregowego uzna¢ nalezy za wewnetrznie niespdjne, a przede wszystkim sprzeczne z konstrukejg wyrokowania
zaocznego. Trafnie zarzuty w tym zakresie podniesione zostaly w apelacji strony powodowe;j.

Niezaleznie od powyzszego podzieli¢ nalezy rowniez zawarty w apelacji zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Dolaczone
do pozwu przez powoda dowody w postaci dokumenté6w nie uzasadniaja wnioskéw sgdu co braku podstawy faktycznej
wniesionego w tej sprawie powddztwa. Zarazem wskazaé nalezy, ze jeSli w ocenie sadu okregowego, jeden z
dokumentow stanowiacych zalacznik do pozwu byl nieczytelny, okolicznoéc ta stanowila brak formalny pozwu, ktory
nalezalo uzupelic¢. W okolicznoéci rozpoznawanej sprawy, potrzeba taka zachodzilaby jednak woéwczas, gdyby w
Swietle art. 339 § 2 k.p.c. uznaé, ze zachodza okoliczno$ci uzasadniajace watpliwos$ci co do prawdziwoSci przytoczen
strony powodowej. W ocenie sadu apelacyjnego watpliwosci takie w niniejszej sprawie nie wystepuja. Tym samym
brak bylo podstaw do prowadzenia postepowania dowodowego w tej sprawie.



Ztych wzgledow uznajgc apelacje strony powodowej za zasadna, sad apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil
zaskarzony wyrok i uwzglednil w caloSci wniesione w tej sprawie powodztwo. Podstawe prawna roszczenia strony
powodowej stanowi art. 471 k.c. w zw. z art. 509 § 1 k.c., za§ w zakresie zgdania odsetkowego art. 481 § 1i 2 k.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu (art. 98 § 1
k.p.c.). Nalezne stronie powodowej koszty procesu to optata wniesiona od apelacji oraz wynagrodzenie pelnomocnika
procesowego, ustalone w stawce minimalnej, zgodnie z § 6 pkt 6 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w zw. z § 21 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie.



