Sygn. akt VI ACa 1713/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA— Aleksandra Kempczynska
Sedzia SA— Aldona Wapinska

Sedzia SO del. — Marcin Kolakowski (spr.)

Protokolant: — sekretarz sqdowy Paulina Czajka

po rozpoznaniu w dniu 19 kwietnia 2017 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powoédztwa (...) S.A. w W.
przeciwko Skarbowi Panstwa - Jednostce Wojskowej (...)
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 28 maja 2015 r.

sygn. akt IV C 11/07

I. zmienia czesciowo zaskarzony wyrok:

1. w punkcie drugim w ten sposob, ze zasqdza od Skarbu Panstwa — Jednostki Waojskowej (...) na
rzecz (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. kwote 15.169,88 zl (pietnascie tysiecy sto szesédziesiqt
dziewieé zlotych osiemdziesiqt osiem groszy) z ustawowymi odsetkami od dnia 31 stycznia 2006 r.,
do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz z dalszymi odsetkami ustawowymi za opdéznienie od dnia 1 stycznia
2016 r. do dnia zaplaty;

2. w punkcie czwartym w ten sposob, ze zasqdza od Skarbu Panstwa — Jednostki Waojskowej (...)
na rzecz (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. kwote 29.700,70 zl (dwadziescia dziewieé tysiecy
siedemset zlotych siedemdziesiqt groszy) tytulem zwrotu kosztéow procesu;

II. oddala apelacje w pozostalej czesci;

III. zasagdza od Skarbu Panstwa — Jednostki Wojskowej (...) narzecz (...) Spolki Akcyjnej z siedzibaq
w W. kwote 2.559 zl (dwa tysiaqce piecset pieédziesiat dziewieé zlotych) tytulem zwrotu kosztow
procesu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt: VI ACa 1713/15

UZASADNIENIE



(...) Spolka Akcyjna z siedziba w W. (poprzednio w B.) w powodztwie wytoczonym w dniu 2 stycznia 2007 r., przeciwko
Skarbowi Panhstwa — Jednostce Wojskowej (...) domagala sie zasgdzenia kwoty 200.000 zl z ustawowymi odsetkami
od dnia 31 stycznia 2006 r., do dnia zaplaty oraz kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu pozwu powodka twierdzila, ze w dniu 18 listopada 2004 r. strony zawarly umowe nr (...), na podstawie
ktorej zobowiazala sie za wynagrodzeniem wykona¢ instalacje techniczng §rodkow ochrony w Wojskowym (...), ze
umowa zostala zawarta w trybie przetargowym, bez zastosowania przepiséw ustawy - Prawo zaméwien publicznych,
oraz ze wykonala na rzecz pozwanego roboty dodatkowe i zamienne w postaci budowy kanalizacji teletechnicznej
poza zakresem ww. umowy, o czym pozwany byl informowany i nie sprzeciwial sie ich wykonaniu. W szczeg6lnoéci
powddka wskazala, ze w trakcie rob6t wykonywanych w oparciu o sporzadzony projekt zaistnialy okolicznoéci, ktorych
nie mozna bylo przewidzie¢, skutkujgce konieczno$cia wykonania robét dodatkowych i zamiennych tj., wystapily
liczne kolizje z istniejacg infrastruktura, ktére op6znialy prace i wymagaly zaangazowania dodatkowych Srodkow
powoda w celu usuniecia ich skutkéw. Z uwagi na powyzsze powddka twierdzila, ze zmuszona byla do dokonania
zmiany tras kanalizacji technicznej, wydtuzenia jej dlugoéci oraz wykonania jej w spos6b odmienny niz przewidywany
tj. zamiast kanalizacji technicznej dwutorowej zaistniala potrzeba wykonania kanalizacji technicznej jednotorowej,
trzytorowej, czterotorowej, pieciotorowej, szeSciotorowej oraz siedmiotorowej o lacznej wartosci 356.696.62 zl netto
Yj. 435.169,88 zl brutto. W zwigzku z powyzszym powodka w dniu 30 grudnia 2005 r., wystawila fakture VAT
opiewajaca na ww. kwote za ww. roboty zamienne i dodatkowe. Jednoczesnie powddka wskazala, ze przyczyny, dla
ktorych nie byla w stanie przewidzie¢ zmian zakresu robot, lezaly po stronie pozwanego, ktéry mimo spoczywajacego
na nim obowiazku nie dostarczyl jej plandéw w zakresie niezbednym do sporzadzenia projektu i wykonania umowy, a
dokumentacja techniczna, ktéra przedstawilt byla w znacznej mierze nieaktualna. Nadto zarzucila, ze pozwany zdawat
sobie sprawe z niekompletno$ci przekazanych dokumentéw, gdyz nieprecyzyjnie okreélil dlugosé projektowanej
kanalizacji technicznej — okreélajac ja jako ,komplet”, choé¢ prawidlowo powinien wskazaé jej rodzaj i dlugosc.
Dochodzona pozwem kwota 200.000 zl stanowi cze§¢ ww. wynagrodzenia za wykonanie przez powddke robot
dodatkowych i zamiennych.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnio6st o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie kosztéw procesu.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew, pozwany zarzucil, ze wymog wykonania kanalizacji zostal przedstawiony
w SIWZ, ze pozwany nie okreslit wymogdéw dotyczacych rodzaju, wielko$ci, przekroju oraz trasy nowobudowanej
kanalizacji technicznej pozostawiajac w tym zakresie swobode rozwigzan technicznych i kosztorysowych wykonawcy,
ze powodka, jako profesjonalista, powinna liczy¢ sie z r6znego rodzaju ,niespodziankami”, jakie moglaby napotkac
w zwigzku z wykonaniem umowy tym bardziej, ze miala mozliwo$¢ dokonania wizji lokalnej, zapoznania sie z
uwarunkowaniami tej inwestycji oraz jej odpowiedniej wyceny w zlozonej ofercie. Dodatkowo pozwany zarzucil,
ze powoddka przystepujac do prac nad wykonaniem umowy miala §wiadomos¢ tego, ze pozwany nie dysponuje
aktualnymi planami geodezyjnymi terenu, co zostalo wyraznie zaznaczone w umowie, wobec czego mogla domagac
sie na etapie procedur przetargowych, zamieszczenia w umowie klauzuli, ze z uwagi na brak planéw i brak informacji,
jak przebiega istniejaca juz infrastruktura podziemna na terenie wykonywania prac, warto§¢ umowy, z uwagi na

ewentualna konieczno$¢ przeprowadzenia dodatkowych prac, moze ulec zmianie, czego nie uczynila.

Powddka w odpowiedzi na odpowiedZ na pozew podtrzymala dotychczasowe stanowisko w sprawie. Wskazala, ze
nie byla w stanie przewidzie¢ koniecznoéci dokonania zmian zakresu robét na etapie sporzadzania oferty, bowiem
opierala sie wowczas wyltacznie na niepelnych i w znacznej mierze nieaktualnych danych uzyskanych od pozwanego,
ze brak bylo mozliwoéci uzyskania danych z innego zrodla, ze nie miala wiekszego znaczenia powolywana przez
pozwanego wizja lokalna, bowiem miala ona charakter bardzo ogoélny — pozwolila jedynie generalnie zapoznac
sie z terenem obiektu, Ze pozwany nie zapewnil powddce mozliwosci dokladnego zapoznania sie z terenem, w
stopniu zapewniajagcym mozliwo$¢é dokladnego okreslenia zakresu wymaganych roboét, a co za tym idzie, powodka
zmuszona byla do oparcia sie na danych uzyskanych od pozwanego. Wobec powyzszego w ocenie powodki dochowala
ona nalezytej starannoéci i postepowala zgodnie z zasadami sztuki budowlanej, opierajac oferte na wszelkich
danych udostepnionych jej przez pozwanego i wynikach wizji lokalnej o charakterze ogélnym, a prawidlowosé jej



postepowania potwierdza fakt, ze pismem z dnia 22 marca 2005 roku, pozwany zatwierdzil projekt techniczny
dostarczony mu przez powodke.

Pismem z dnia 29 pazdziernika 2009 r., powodka rozszerzyla zadanie pozwu dodatkowo o kwote 235.169,88 zl z
ustawowymi odsetkami od dnia 31 stycznia 2006 r., do dnia zaplaty tj. do lgcznej kwoty 435.169,88 zl z ustawowymi
odsetkami od dnia 31 stycznia 2006 r., do dnia zaplaty wskazujac, ze rozszerzenie powbddztwa jest wynikiem wykazania
dowodami, ze warto$¢ rob6t dodatkowych, za ktore zaplaty domagata sie w niniejszej sprawie wynosi 435.169,88 zl.

W pi$mie z dnia 9 grudnia 2009 r., pozwany wnidsl o oddalenie powodztwa takze w cze$ci w jakiej, powodka
rozszerzyla pozew, a nadto o zasadzenie kosztéw procesu.

W uzasadnieniu tego pisma pozwany podtrzymal dotychczas podnoszone argumenty majgce jego zdaniem uzasadniaé
oddalenie catego powodztwa, a zatem takze w czeSci w jakiej rozszerzyla je powodka. Nadto pozwany podnidst zarzut
przedawnienia roszczenia o zaplate kwoty 235.169,88 zl z uwagi na trzyletni okres przedawnienia roszczen zwigzanych
z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej wskazujac, ze termin ten rozpoczat bieg w dniu w ktérym roszczenie o
zaplate tej kwoty stalo sie wymagalne tj. w dniu 11 czerwca 2015 r., w ktérym zostaly zakonczone i protokolarnie
odebrane prace objete umowa laczaca strony procesu, wskazujac, ze termin ten zakonczyl sie w dniu 11 czerwca 2008
I., a pismo rozszerzajace powodztwo o zaplate ww. kwoty zostalo wniesione juz po tej dacie, a zatem obejmowalo
roszczenie przedawnione.

W pidmie z dnia 18 stycznia 2010 r., powddka podtrzymala dotychczasowe stanowisko. Zaprzeczyla, aby roszczenie
o zaplate kwoty 235.169,88 zl uleglo przedawnieniu. Wniosla o przeprowadzenie dowodu z dokumentu w postaci
odpowiedzi na pozew z dnia 4 lipca 2006 r., znajdujacej sie w aktach sprawy o sygn. akt VI ACa 1386/09 prowadzonej
przed Sadem Apelacyjnym w Warszawie (...) Wydzialem (...) (akta o sygn. IV C 270/06 Sagdu Okregowego w Warszawie
(...) Wydzial (...)), na okoliczno$§¢ przerwania biegu terminu przedawnienia roszczenia o zaplate kwoty 235.169,88
z} oraz na okoliczno$¢, ze bieg tego terminu jeszcze sie nie rozpoczal. Nadto wniosta o dopuszczenie dowodéw
z dokumentéw w postaci wniosku o zawezwanie do proby ugodowej z dnia 23 grudnia 2008 r. oraz protokolu
posiedzenia z dnia 30 marca 2009 r. w sprawie o sygn. akt IT Co 38/09 toczacej sie przed Sadem Rejonowym dla m.
st. Warszawy w Warszawie (...) Wydzialem (...), na okoliczno$¢ przerwania biegu terminu przedawnienia roszczenia
o zaplate kwoty 235.169,88 zl. Wskazala, ze ww. sprawa VI ACa 1386/09 jest sprawa z powodztwa Skarbu Panstwa —
Jednostki Wojskowej (...) przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W. o zaplate kwoty 630.000 zl z ustawowymi
odsetkami tytulem kary umownej za okres 42 dni zwloki tj. od dnia 1 maja 2005 r. do dnia 11 czerwca 2005 1., Ze bieg
terminu przedawnienia rozpoczal biegl od dnia 1 lutego 2006 r. czyli od dnia nastepnego po ostatnim dniu platnosci
faktury VAT z dnia 30 grudnia 2005 r. nr (...) opiewajacej na kwote 435.169,88 zti ptatnej do dnia 31 stycznia 2006 ., a
nie od dnia 11 czerwca 2005 1., gdyz wowczas roszczenie o zaplate tej kwoty nie bylo jeszcze wymagalne, Ze bieg terminu
przedawnienia zostal przerwany w dniu 5 lipca 2006 r., na skutek wniesienia ww. odpowiedzi na pozew w ktorej
podniesiony zostal zarzut potrgcenia kwoty 435.169,88 zt z kwota 630.000 zt, a w zwiazku z faktem, iz postepowanie
z powodztwa pozwanego prowadzone przed Sagdem Okregowym w Warszawie (...) Wydzialem (...) w sprawie sygn. akt
IV C 270/ 06 nie zostalo jeszcze zakonczone, bieg terminu przedawnienia nie zaczal biec na nowo. Powodka powola sie
na poglad zgodnie z ktérym podniesienie zarzutu potracenia powoduje przerwanie biegu przedawnienia, gdyz zarzut
potracenia zgloszony w procesie jest w rozumieniu art. 123 § 1 pkt 1 k.c., czynnoécia przedsiewzieta bezposrednio w celu
zrealizowania zgloszonej do potracenia wierzytelnosci i obiektywnie moze do takiego skutku doprowadzi¢, przy czym
nie ma znaczenia, czy sad orzeknie w wyroku o zgloszonym roszczeniu (wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika
2006 r., IT CSK 202/06, LEX nr 196513 oraz uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2007 r., III CZP
58/07, LEX nr 309609). Dodatkowo powddka wskazala, ze po przerwaniu biegu termin przedawnienia nie rozpoczal
on ponowienie biegu z uwagi na to tre$¢ art. 124 § 2 k.c. zgodnie z ktérym w razie przerwania przedawnienia przez
czynno$¢ w postepowaniu przed sagdem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania
roszczen danego rodzaju albo przed sagdem polubownym albo przez wszczecie mediacji, przedawnienie nie biegnie na
nowo, dopoki postepowanie to nie zostanie zakonczone oraz z uwagi na to, ze postepowanie w ww. sprawie o sygn. akt
IV C 270/06 nie zostalo jeszcze zakonczone, poniewaz sprawa jest rozpoznawana przez Sad Apelacyjny w Warszawie
(...) Wydziat (...) (sygn. Akt VI ACa 1386/09). Z ostroznoéci procesowej powoddka wskazala, Ze w dniu dnia 23 grudnia



2008 r. zlozyla wniosek o zawezwanie do proby ugodowej, co do kwoty 235.169,88 zl, tj. kwoty, o ktéra nastapilo
rozszerzenie powodztwa, a posiedzenie w tej sprawie odbyto sie w dniu 30 marca 2009 r., ktory takze przerwal bieg
terminu przedawnienia ww. roszczenia.

Postanowieniem z dnia 8 marca 2012 r., Sad zawiesil postepowanie w niniejszej sprawie w trybie art. 177 §1 pkt 1 k.p.c.
z uwagi na toczgce sie postepowanie w sprawie IV C 1421/10 prowadzonej przed Sadem Okregowym w Warszawie
(poprzednia sygn. akt IV C 270/06).

Pismem z dnia 21 maja 2015 r., pow6dka cofnela powddztwo w czeéci obejmujacej zgdanie zasadzenia od pozwanego
kwoty 420.000,00 zl z odsetkami ustawowymi od tej kwoty od dnia 31 stycznia 2006 r. do dnia zaplaty ze zrzeczeniem
sie tego roszczenia. Jednocze$nie powodka podtrzymala zadanie zasadzenia na jej rzecz od pozwanego kwoty
15.169,88 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 31 stycznia 2006 r. do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu. Nadto
powddka powola sie na wyrok Sadu Apelacyjnego z dnia 8 pazdziernika 2014 r., wydany w sprawie VI ACa 1660/13
mocg ktéorego Sad ten zmienit wyrok Sadu I instancji (wydany w sprawie o sygnaturze akt IV C 1421/10 prowadzonej
przed Sadem Okregowym w Warszawie (poprzednia sygn. akt IV C 270/06)) w ten sposéb, ze oddalil powodztwo,
uwzgledniajac podniesiony przez nig zarzut potracenia do kwoty 420.000 zl oraz przyjmujac, ze roszczenie pozwanego
(powoda w tamtej sprawie) o zaplate kary umownej uzasadnione byto do kwoty 420.000 zl.

Wyrokiem z dnia 28 maja 2015 roku, Sad Okregowy w Warszawie umarzyl postepowanie, co do kwoty 420.000 zl,
w pozostalym zakresie oddalil pow6dztwo, a nadto nakazal zwrot na rzecz (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. ze
Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w W. kwote 168,28 zl z zaliczki zaksiegowanej pod pozycja (...) wpltaconej w dniu
9 lutego 2009 roku oraz kwote 2.000 zt z zaliczki zaksiegowanej pod pozycja (...) w dniu 23 lipca 20010 roku oraz
zniost wzajemnie miedzy stronami koszty z tytulu zastepstwa procesowego.

Wyrok ten Sad Okregowy wydal w oparciu na nastepujace ustalenia i rozwazania.

W dniu 18 listopada 2004 roku strony procesu zawarty umowe o nr (...), ktérej przedmiotem bylo wykonanie przez (...)
Spolke Akeyjng z siedziba w W. instalacji technicznych §érodkdéw ochrony w Wojskowym (...). Umowa zostala zawarta w
trybie przetargowym. W trakcie rob6t wykonywanych w oparciu o sporzadzony projekt zaistnialy okoliczno$ci, ktérych
nie mozna bylo przewidzie¢ przed przystapieniem do wykonania umowy skutkujace konieczno$cig wykonania przez
(...) Spolke Akcyjna z siedziba w W. robot dodatkowych i zamiennych. Istnialy liczne kolizje z istniejaca infrastruktura,
co powodowalo jej uszkodzenia wymagajace naprawy. Zaistniale kolizje, o czym pozwany byl informowany, wymagaly
zaangazowania dodatkowego czasu i §rodkow strony powodowej w celu usuniecia ich skutkéw. Z tych powodéw
(...) Spoltka Akcyjna z siedzibg w W. zmuszona byla do wykonania kanalizacji teletechnicznej w sposéb odmienny
niz przewidywany w projekcie, zamiast dwutorowej zaistniala konieczno§¢ wykonania kanalizacji jedno, 3, 4, 5, 6, a
nawet 7 torowych. Wymuszalo to na wykonawcy zmiane trasy kanalizacji, jej dlugo$ci i rodzaju, a warto$¢ tych prac
dodatkowych zostala wyceniona przez bieglego i przez strone powodowa na kwote 435.169,88 zL. Wyrokami Sadu
Okregowego w Warszawie w sprawie o sygnaturze akt IV C 1421/10 oraz Sadu Apelacyjnego w Warszawie w sprawie
VI ACa 1660/13 zostala potwierdzona zasadno$¢ zgloszonego powodztwa w niniejszej sprawie zaréwno, co do zasady
jak i co do wysokoSci, o czym $wiadczy uzasadnienie Sadu Apelacyjnego w Warszawie w ww. sprawie, z tym, ze do
rozstrzygniecia pozostala kwestia nieuwzglednionej po potraceniu kwoty 15.169,88 zl.

W ocenie Sadu I instancji powodztwo w tym zakresie na skutek zgloszenia przez pozwany Skarb Panstwa zarzutu
przedawnienia polegalo oddaleniu, gdyz powoddztwo o zaplate kwoty 200.000 zostalo wniesione do Sadu w dniu
2 stycznia 2007 r., za$§ pismo rozszerzajace powodztwo do kwoty 435.169,88 groszy zostalo wniesione do Sadu w
dniu 6 listopada 2009 r., a zakonczenie prac wynikajacych z laczacej strony umowy nastapilo w dniu 11 czerwca
2005 roku. Powodka fakture na kwote 435.169,88 zl wystawila w dniu 30 grudnia 2005 r., z terminem zaplaty do
dnia 31 stycznia 2006 roku. Dlatego tez zgodnie z artykulem 118 k.c., ktory stanowi, ze termin przedawnienia dla
roszczen zwiazanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej wynosi 3 lata, powodztwo, jako przedawnione Sad
I instancji oddalil, poniewaz uznal, ze trzyletni termin przedawnienia do jego wniesienia uplynal w dniu 11 czerwca
2008 roku. Oddalajac powddztwo o zaplate kwoty 15.169, 88 zl, Sad I instancji zni6ést wzajemnie miedzy stronami



koszty zastepstwa procesowego z uwagi na to, ze mimo cze$ciowego cofniecia powbdztwa oraz w czeéci oddalenia tego
powodztwa, jego wniesienie, zdaniem Sadu, bylo uzasadnione, co wykazalo postepowanie w sprawie o sygnaturze akt
IV C 1421/10, gdzie uwzgledniono zarzut potracenia strony powodowej w niniejszej sprawie.

Apelacje od wyroku Sadu I instancji wniosta powddka zaskarzajac wydany wyrok w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia
zawartego w punktach 2, 3 oraz 4, zarzucajac Sadowi I instancji:

1. naruszenie przepisu prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c., majace wplyw na treS¢ rozstrzygniecia,
przez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodéw polegajace na zaniechaniu dokonania oceny zebranego
materialu dowodowego we wzajemnym powigzaniu ze sobg i wyprowadzeniu z materialu dowodowego wnioskéw
niepoprawnych logicznie, co skutkowalo dokonaniem blednych ustalen faktycznych, w tym dokonanie ustalen
faktycznych w oderwaniu od tresci dowoddéw przedstawionych w sprawie, w szczego6lnosci:

a) dokonaniu ustalen faktycznych z pominieciem dowodu z dokumentu w postaci odpowiedzi na pozew z dnia 4
lipca 2006 r., znajdujacej sie w aktach sprawy prowadzonej przed Sadem Okregowym w Warszawie (...) Wydzialem
(...), sygn. akt IV C 270/06 (nastepnie na skutek apelacji przekazanej Sadowi Apelacyjnemu w Warszawie sygn.
VI ACa 1386/09), co doprowadzilo do blednego i sprzecznego z materialem dowodowym przyjecia, ze roszczenie
powddki wobec pozwanego objete niniejszym postepowaniem uleglo przedawnieniu, podczas gdy z powyzszego
dowodu jednoznacznie wynika, ze powddka w toku postepowania prowadzonego z powddztwa Skarbu Panstwa —
Jednostki Wojskowej (...) podniosta zarzut potracenia wierzytelnosci Skarbu Panstwa — Jednostki Wojskowej (...)
wobec (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. o zaplate kwoty 630.000,00 z} tytulem kar umownych z wierzytelno$cia
(...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. wobec Skarbu Panhstwa — Jednostki Wojskowej (...) o zaplate kwoty 435.169,88 zt
tytulem wynagrodzenia za roboty dodatkowe, co skutkowalo przerwaniem biegu przedawnienia roszczenia powo6dki
wobec pozwanego, ktéry po przerwaniu nie rozpoczal swojego biegu na nowo;

b) dokonaniu ustalen faktycznych z pominieciem dowodéw z wniosku o zawezwanie do proby ugodowej z dnia 23
grudnia 2008 r. oraz protokotu posiedzenia z dnia 30 marca 2009 r., znajdujacych sie w aktach sprawy prowadzonej
przed Sadem Rejonowym dla m.st. Warszawy (...) Wydzialem (...), sygn. akt IT Co 38/09, co doprowadzilo do blednego
przyjecia, ze roszczenie powddki wobec pozwanego objete niniejszym postepowaniem uleglo przedawnieniu, podczas
gdy z powyzszych dowodéw jednoznacznie wynika, ze powodka inicjujac postepowanie w sprawie o zawezwanie do
proby ugodowej przerwala bieg przedawnienia roszczenia wobec pozwanego;

¢) dokonaniu ustalen faktycznych w zakresie terminu wymagalno$ci wierzytelnosci pow6dki wobec pozwanego w
sposob oczywiScie sprzeczny z dowodem w postaci faktury VAT z dnia 30 grudnia 2005 r. nr (...) na kwote 435.169,88
z} i przyjeciu, ze termin wymagalnoS$ci roszczenia pow6dki wobec pozwanego przypadl na dzien 11 czerwca 2005 r.,
podczas gdy z ww. dokumentu wynika, ze roszczenie powodki wobec pozwanego stalo sie wymagalne w dniu 1 lutego
2006T.;

2. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.:

a) przepisu art. 455 k.c. przez jego niewlaSciwe zastosowanie, polegajace na przyjeciu, ze roszczenie powodki wobec
pozwanego stalo sie wymagalne w dniu 11 czerwca 2005 ., podczas gdy prawidlowe zastosowanie powyzszego przepisu
powinno prowadzi¢ do ustalenia, ze roszczenie powddki wobec pozwanego stalo sie wymagalne w dniu 1 lutego 2006
r. tj. w dniu nastepujacym po uplywie terminu zaplaty wskazanym na fakturze wystawionej przez powodke;

b) przepisu art. 123 k.c. § 1 pkt 1 w zw. z art. 118 k.c. przez niewlaSciwe zastosowanie, polegajace na
przyjeciu, ze roszczenie powodki objete niniejszym postepowaniem uleglo przedawnieniu, podczas gdy bieg terminu
przedawnienia zostal przerwany przez: podniesienie przez (...) Spdétke Akcyjna z siedziba w W. przed Sadem
Okregowym w Warszawie (...) Wydzialem (...) w sprawie o sygn. akt IV C 270/06, w ktorej Skarb Panistwa — Jednostka
Wojskowa (...) wystepowal jako powdd, za$ (...) Spdtka Akcyjna z siedzibg w W. jako pozwany, zarzutu potracenia
wierzytelno$ci Skarbu Panstwa — Jednostki Wojskowej (...) wobec (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. o zaplate
kwoty 630.000,00 z} tytulem kar umownych z wierzytelnoScia (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. wobec Skarbu



Panstwa — Jednostki Wojskowej (...) o zapltate kwoty 435.169,88 zl tytulem wynagrodzenia za roboty dodatkowe oraz
zlozenie przez powoddke do Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy (...) Wydziatu (...) w dniu 23 grudnia 2008 r. wniosku
o zawezwanie pozwanego do proby ugodowej (sygn. akt II Co 38/09) w celu zawarcia ugody w sprawie zaplaty przez
pozwanego na rzecz powodki wynagrodzenia za wykonanie rob6t dodatkowych i zamiennych udokumentowanych
fakturg z dnia 30 grudnia 2005 r., nr (...) na kwote 435.169,88 zl.

Powddka wniosta zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy tj., zmiane punktu 2 zaskarzonego
wyroku przez zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kwoty 15.169,99 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 31
stycznia 2006 r. do dnia zaplaty, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
przy uwzglednieniu kosztoéw procesu dotychczasowego postepowania, zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego za postepowanie przed Sadem I i II instancji.

Pozwany w odpowiedzi na apelacje powddki wniost o jej oddalenie oraz zasadzenie kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu tego pisma pozwany zarzucil, Zze o to samo roszczenie toczylo sie przed Sadem Okregowym w
Warszawie postepowanie w sprawie z powodztwa pozwanego przeciwko powddce o zaplate kary umownej za
nieterminowe wykonanie umowy lgczacej strony, w ktérym to postepowaniu zapadl wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 8 pazdziernika 2014 r. w ktérym Sad ten potwierdzit prawo pozwanego do naliczenia kary
umownej uznajac jednoczednie jej wysoko$¢ za wygbdrowana i obnizyt ja z kwoty 630.000,00 zl do kwoty 420.000
z} przyznajac jednocze$nie powddce prawo do zadania zaplaty za roboty dodatkowe i zamienne oraz uwzgledniajac
jaj zarzut potracenia, co doprowadzito do umorzenia nawzajem wierzytelnosci powodki i pozwanego do wysoko$ci
wierzytelno$ci nizszej. Pozwany zarzucil, ze Sad Apelacyjny w sentencji wydanego wyroku nie wskazal, ze powodce
przystuguje od pozwanego tj. Skarbu Panstwa — Jednostki Wojskowej (...) kwota zl stanowigca r6znice miedzy kwota
uwzglednionej zarzutem potracenia kary umownej (420.000,00 zl), a warto$cig wykonanych prac dodatkowych i
zamiennych (435.169,88 z1). (...) Spolka Akcyjna z siedziba w W. nie zlozyla wniosku o uzupelnienie powyzszego
wyroku ani go nie zaskarzyla, wobec czego nalezalo uznac, ze kwestia wynagrodzenia za roboty dodatkowe i zamienne
zostala juz prawomocnie rozstrzygnieta i powo6dztwo w niniejszej sprawie winno by¢ oddalone. Jednocze$nie pozwany
wskazal, ze roszczenie powodki w wysokoéci 15.169,88 z1 z ustawowymi odsetkami uleglo przedawnieniu z uwagi na
uplyw dwuletniego terminu przedawnienia przewidzianego w art. 646 k.c. liczonego od dnia wykonania dziela tj. 11
czerwca 2005 1. do dnia 11 czerwca 2007 r. W ocenie pozwanego wniesienie w dniu 23 grudnia 2008 r. wniosku o
zawezwanie do proby ugodowej dotyczylo roszczenia juz przedawnionego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powodki zastlugiwala na uwzglednienie, choc¢ nie wszystkie podniesione w niej zarzuty byly trafne.

Zasadny okazal sie zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. i art. 118 k.c. w zwiazku z art. 123 k.c. w zakresie w jakim
Sad I instancji poming} podczas ustalania stanu faktycznego okoliczno$é, ze powddka podniosta zarzut potracenia
kwoty dochodzonej pozwem w niniejszej sprawie w sprawie rownolegle toczacej sie miedzy stronami przed Sagdem
Okregowym w Warszawie (sygnatura akt IV C 1421/10 (I ACa 1660/13)), mimo, ze dowéd w postaci pisma
procesowego tj. odpowiedzi na pozew w ktérym zawarty byt ten zarzut, zostal przez Sad I instancji dopuszczony
i uwzgledniony w materiale dowodowym na ktérym Sad ten oparl zaskarzone rozstrzygniecie. Pominiecie tego
dowodu i wynikajacego z niego ww. faktu mialo wplyw na tres¢ wydanego rozstrzygniecie. Stan faktyczny ustalony
przez Sad I instancji nalezalo zatem uzupelni¢ o okoliczno$é, ze w dniu 4 lipca 2006 r., powédka wnoszac w ww.
sprawie odpowiedz na pozew podniosla zarzut potracenia przystugujacej jej wierzytelnoSci w wysokosci 435.169,88
zl tytulem wynagrodzenia za roboty dodatkowe i zamienne z wierzytelnoScia pozwanego w wysokoéci 630.000
z} tytutem kary umownej za nieterminowe wykonanie umowy laczacej strony, co skutkowalo przerwaniem biegu
terminu przedawnienia tego roszczenia, czego Sad Okregowy w Warszawie nie uwzglednil niezasadnie przyjmujac, ze
roszczenie powodki, ostatecznie dochodzone pozwem, po cze$ciowym jego cofnieciu, uleglo przedawnieniu. Zgodnie
z uchwalg siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2007 r. wydanga w sprawie o sygnaturze akt
III CZP 58/07, ,podniesienie przez pozwanego zarzutu potracenia przerywa bieg przedawnienia jego roszczenia



do wysokosci wierzytelnoéci dochodzonej przez powoda”. Sad rozpoznajacy niniejsza sprawe w pelni podziela ww.
poglad Sadu Najwyzszego oraz argumenty przywolane w uzasadnieniu tej uchwaly. Zgodnie bowiem z art. 123 § 1
pkt 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$é przed sadem lub innym organem powolanym do
rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta
bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. Zgodnie za$ z
124 § 1 k.c. po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie ono na nowo. W razie przerwania przedawnienia przez
czynno$¢ w postepowaniu przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania
roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym albo przez wszczecie mediacji, przedawnienie nie biegnie na
nowo, dopoki postepowanie to nie zostanie zakonczone. Bieg terminu przedawnienia roszczenia powodki o zaplate
kwoty 435.169,88 zl zostal zatem przerwany na skutek wniesienia przez nig w sprawie sygnatura akt IV C 1421/10
(pierwotnie sygnatura akt IV C 270/06) odpowiedzi na pozew w dniu 4 lipca 2006 r. w ktérej podniosta ona zarzut
potracenia ww. kwoty z wierzytelno$cig pozwanego w ww. sprawie. Termin ten zaczalby biec ponownie dopiero z
chwila prawomocnego zakonczenia postepowania w sprawie o sygnatura akt IV C 1421/10 (I ACa 1660/13) tj. z
chwila wydania przez Sad Apelacyjny w Warszawie w dniu 8 pazdziernika 2014 r., wyroku. Nie rozpoczal jednak
ponownie biegu, gdyz powbddka wytoczyta powddztwo w niniejszej sprawie, poczatkowo o zaplate 200.000 zl w dniu
2 stycznia 2007 r., a nastepnie rozszerzyla jej o zadanie zaplaty kwot 235.169,88 z do lacznej kwoty 435.169,88 zl —
pismem z dnia 29 pazdziernika 2009 r., a postepowanie to nie zostalo zakoniczone w dniu w ktorym Sad I instancji
zamkngl rozprawe w niniejszej sprawie, po zamknieciu ktorej wydal zaskarzone rozstrzygniecie. W konsekwencji w
czasie wydawania przez Sad I instancji zaskarzonego wyroku termin przedawnienia roszczenia powodki o zaptate
kwoty 15.169,88 zl z ustawowymi odsetkami nie biegl, a jej roszczenie w tym zakresie nie bylo przedawnione, co
powinno skutkowaé uwzglednieniem przez Sad I instancji powodztwa w zakresie w jakim bylo ono popierane przez
powodke. Niezasadnie zatem Sad I instancji oddalil powddztwo nieprawidlowo przyjmujac, ze roszczenie powodki
uleglo przedawnieniu. Powyzsze skutkowa¢ musialo zmiang zaskarzonego wyroku.

Niezasadny by} przy tym zarzut powodki, ze Sad I instancji dokonal ustalen faktycznych z pominieciem dowodow
w postaci wniosku o zawezwanie do proby ugodowej z dnia 23 grudnia 2008 r. oraz protokotu posiedzenia z dnia
30 marca 2009 r., znajdujgcych sie w aktach sprawy prowadzonej przed Sadem Rejonowym dla m.st. Warszawy
(...) Wydziatem(...) o sygn. akt IT Co 38/09, gdyz zainicjowanie tego postepowania w realiach niniejszej sprawy
nie spowodowaloby ponownego przerwania biegu terminu przedawnienia, skoro termin ten nie biegl ani do czasu
zakonczenia postepowania w sprawie IV C 1421/10 (pierwotnie sygnatura akt IV C 270/06) ani dalej do czasu
zakonczenia postepowania w niniejszej sprawie. W konsekwencji wniesienie do Sadu ww. wniosku o zawezwanie do
proby ugodowej nie moglo spowodowaé ponownego przerwania biegu terminu przedawnienia, bo ten nie biegl w
tamtym czasie.

W rozpoznawanej sprawie, nie bylo podstaw do zastosowania art. 630 k.c., do roszczen powddki objetych niniejsza
sprawa, ktory dotyczy umowy o dzielo realizowanej za wynagrodzeniem kosztorysowym. Zastosowanie do umow o
roboty budowlane moze natomiast znalez¢ art. 632 k.c. jako podstawa prawna sagdowej zmiany umowy w zakresie
wysokoS$ci wynagrodzenia ryczaltowego (por. uchwala skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 29 wrze$nia 2009
r., sygn. akt III CZP 41/09, OSNC 2010, nr 3, poz. 33). Jednak w rozpoznawanej sprawie przepis ten nie znajdowat
zastosowania, albowiem roszczenie powddki obejmowalo wynagrodzenie za roboty dodatkowe, ktore nie byly objete
laczaca strony umowa przewidujaca wynagrodzenie ryczaltowe. W orzecznictwie stusznie wskazuje sie, ze art. 632 § 2
k.c. dotyczy podwyzszenia ryczaltu, w razie zaistnienia przestanek materialnoprawnych, w stosunku do uzgodnionego
przez strony wynagrodzenia za przedmiot robdt objetych umowa. Nie moze natomiast znalezé zastosowania w
stosunku do rob6t budowlanych nie objetych zakresem umowy, gdyz wowczas stron nie laczy stosunek umowny z
uzgodnionym wynagrodzeniem ryczaltowym, ktéry ma by¢ zmodyfikowany przez Sad na podstawie art. 632 § 2 k.c.
przez podwyzszenie ryczattu (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 21 lutego 2013 r., sygn. akt IV CSK

354/12).

W rozpoznawanej sprawie niesporne bylo to, ze strony zawarly w dniu 18 listopada 2004 r. w trybie postepowania
przetargowego umowe nr (...), dotyczaca ,Instalacji technicznych $§rodkéw ochrony w kompleksie (...)” (...). W § 1



umowy pozwany jako zamawiajacy zlecil, a powodka, jako wykonawca zobowiazala sie do wykonania zamowienia,
zgodnie z opisem przedmiotu zamoéwienia oraz asortymentem, iloécia i cenami jednostkowymi okre$Slonymi w tabeli.
W pozycji 41 tej tabeli wskazano, ze jej przedmiotem jest m.in. wykonanie 1 kompletu kanalizacji teletechnicznej
dwuotworowej za cene 650.000 zl netto. Ze Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia nie wynika, jakiego rodzaju
kanalizacja teletechniczna i w jakiej ilo$ci powinna zosta¢ wykonana. Natomiast w zaproszeniu do wziecia udzialu w
postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego pozwany ograniczyt sie do wskazania, ze ,,do prowadzenia kabli
i przewodo6w instalowanego systemu ochrony na zewnatrz budynkéw nalezy wybudowaé na glebokoéci 0,9 m pod
powierzchnia gruntu kanalizacje kablowa sktadajaca sie z systemu rurek PCV”. Z kolei w pozycji 41 zlozonej przez
powddke oferty znajduje sie zapis identyczny, jak w zawartej przez strony umowie.

Z twierdzen faktycznych powddki, popartych zlozong do akt prywatna ekspertyza sporzadzona przez NOT w B.,
wynika, ze z uwagi na brak dokumentacji geodezyjnej, powodka zobowigzala sie do wykonania dokumentacji
technicznej, a nastepnie wybudowania kanalizacji teletechnicznej. Poniewaz ilo$¢ kanalizacji koniecznej do wykonania
nie byla znana, w punkcie 41 tabeli wpisano ,1 komplet”, za$ strony uzgodnily, Ze zostanie on wyceniony na 2.000
m kanalizacji dwuotworowej. Tymczasem laczna ilo$é kanalizacji rzeczywiscie wybudowanej wyniosla 3.027 m, co
potwierdzil zamawiajacy. Koszt wykonania dodatkowej kanalizacji wyniost 435.169,88 z} brutto.

Zgodnie z treScia art. 144 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamo6wien publicznych (w brzmieniu
obowigzujacym w dniu 18 listopada 2004 r.) zakazuje sie zmian postanowien zawartej umowy w stosunku do
tredci oferty, na podstawie ktorej dokonano wyboru wykonawcy, chyba ze konieczno$¢é wprowadzenia takich zmian
wynika z okolicznoéci, ktorych nie mozna bylo przewidzie¢ w chwili zawarcia umowy, lub zmiany te sa korzystne
dla zamawiajgcego. Zmiana umowy dokonana z naruszeniem powolanego przepisu jest niewazna. Zdaniem Sadu
odwolawczego, jak i Sadu I instancji, pow6dka udowodnila, ze wykonala roboty dodatkowe i uzupelniajace w zakresie
wynikajacym z opinii Izby Rzeczoznaweow (...) Towarzystwa (...) o wartoSci 435.169,88 zt brutto, ktérych koniecznoSci
wykonania w dacie zawierania umowy nie mozna bylo przewidzie¢. Tym samym zmiana umowy zawartej w trybie
zamodwienia publicznego byltaby, co do zasady, dopuszczalna.

Jednakze wedlug art. 139 11 2 ustawy — Prawo zamoéwien publicznych, do uméw w sprawach zamoéwien publicznych
stosuje sie przepisy ustawy - Kodeks cywilny, jezeli przepisy ustawy nie stanowig inaczej. Umowa wymaga,
pod rygorem niewazno$ci, zachowania formy pisemnej, chyba ze przepisy odrebne wymagajg formy szczegblnej.
Tymczasem w rozpoznawanej sprawie nie ma podstaw do przyjecia, ze strony w formie pisemnej aneksowaly
laczaca je umowe, obejmujac nia roboty dodatkowe i zamienne. Dlatego ewentualne uzgodnienia w tym zakresie, do
ktoérych doszlo przez akceptacje przez pozwanego projektu wykonawezego i dokonanie odbioru roboét, nalezy uznaé za
niewazne. W takiej sytuacji, w ocenie Sadu Apelacyjnego, nalezalo dokona¢ oceny roszczenia powddki na podstawie
przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu.

W orzecznictwie wskazuje sie, ze ustawa — Prawo zamdwien publicznych nie reguluje cywilno — prawnych skutkéw
zawarcia przez strony umowy z naruszeniem art. 139 ust. 2 ustawy, za$ art. 139 ust. 1 ustawy potwierdza cywilistyczny
charakter uméw zawieranych w ramach zamoéwien publicznych, nakazujac stosowa¢ do nich wprost przepisy
kodeksu cywilnego. Nie ma zatem podstaw do kwestionowania mozliwoSci stosowania przepiséw o bezpodstawnym
wzbogaceniu do umowy zawartej w trybie zamoéwienia publicznego, ktéra z braku wlasciwej formy okazala sie
niewazna i nie moze byé podstawa dochodzenia wynagrodzenia. Podstawe taka stanowi art. 410 § 1 k.c. w zw. z art.
405 k.c., albowiem $§wiadczenie zrealizowane w wykonaniu niewaznej umowy nalezy kwalifikowa¢ jako $wiadczenie
nienalezne. Zalozeniem tego rozwiazania jest przyjecie, iz stronie, ktora skorzystata z efektéw prac wykonanych na
podstawie niewaznej umowy jest bezpodstawnie wzbogacona (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 77
lutego 2013 r., sygn. akt IT CSK 248/12).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego taka wlasnie sytuacja wystapila w niniejszej sprawie. Skoro powoddka (za przyzwoleniem
pozwanego) zrealizowala roboty dodatkowe i zamienne o warto$ci 435.169,88 zl, za§ pozwany roboty te odebrat i
korzysta z nich bez dokonania zaplaty, nalezalo uzna¢, ze pozwany zostal bezpodstawnie wzbogacony w zakresie
korzysci o powyzszej warto$ci, poniewaz otrzymal §wiadczenie nienalezne. Zgodnie z art. 410 § 2 k.c. §wiadczenie jest



nienalezne, jezeli ten, kto je spehil, nie byt w ogble zobowiazany lub nie byl zobowiazany wzgledem osoby, ktorej
Swiadczyl, albo jezeli podstawa §wiadczenia odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostat osiagniety, albo jezeli
czynno$¢ prawna zobowigzujaca do $wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spehlieniu §wiadczenia. W
rozpoznawanej sprawie powddka Swiadczyt pozwanemu roboty budowlane, mimo Ze czynnoé¢ prawna zobowiagzujaca
do tego $wiadczenia byla niewazna z uwagi na niezachowanie wymaganej prawem formy pisemne;j.

Z art. 405 k.c. wynika natomiast, ze kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby,
obowigzany jest do wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartoSci. Poniewaz pozwany
nie jest w stanie zwrdci¢ powddce wykonanych robét budowlanych w naturze, powinien zwréci¢ mu ich wartosé, tj.
pierwotnie kwote 435.169,88 zl, a aktualnie 15.169,88 zl po skutecznym potraceniu kwoty 420.000 zi.

Majac na uwadze powyzsze stwierdzi¢ nalezy, ze niezasadne byly zarzuty powodki, ze Sad I instancji nieprawidlowo
ustalil termin wymagalno$ci jej wierzytelno$ci wobec pozwanego tj. w sposob oczywiscie sprzeczny z dowodem w
postaci faktury VAT z dnia 30 grudnia 2005 r. o nr (...) na kwote 435.169,88 zl i nieprawidlowo przyjal, ze termin
wymagalno$ci roszczenia powoddki wobec pozwanego przypadl na dzien 11 czerwea 2005 r. dopuszczajac sie naruszenia
art. 233 k.p.c. oraz zarzut naruszenia przepisoOw prawa materialnego, tj. przepisu art. 455 k.c. przez jego niewlasciwe
zastosowanie, polegajace na przyjeciu, ze roszczenie powodki wobec pozwanego stalo sie wymagalne w dniu 11 czerwca
2005T.

Zgodnie bowiem z art. 405 k.c. kto bez podstawy prawnej uzyskatl korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowiazany
jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartosci. Zgodnie za$ z art. 455
k.c., jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wla$ciwosci zobowiazania, Swiadczenie
powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dtuznika do wykonania. Co oczywiste, powddka uprawniona byla
wezwac pozwanego do speliania przystugujacej jej wierzytelnosci za wykonane roboty dodatkowe i zamienne w
dowolnie ustalonym przez siebie terminie, podobnie jak wystawi¢ fakture VAT i okre§li¢ w niej termin platnosci.
Niewatpliwie do wierzytelnoSci tej nie mialy zastosowania postanowienia umowy laczacej strony procesu, skoro
strony nie aneksowaly tej umowy w formie pisemnej i nie objely jej trescia rob6t dodatkowych i zamiennych, a
ewentualne uzgodnienia w tym zakresie, do ktérych doszlo przez akceptacje przez pozwanego projektu wykonawczego
idokonanie odbioru rob6t, nalezalo uznaé za niewazne. Powyzsze odnosi sie takze do terminu platnoSci wierzytelnosci
przystugujacej powddce. W konsekwencji pozwany zobowiazany byt do §wiadczenie na rzecz powddki niezwlocznie
po wezwaniu go do zaplaty. Za wezwanie do zaplaty moze by¢ uznana réwniez faktura ze wskazanym terminem
platnoéci. Uprawnienie powddki do okreélenia terminu platnoSci przystugujacych jej w stosunku do pozwanego
roszczen obejmujacych zadanie zwrotu rownowarto$ci korzySci majatkowej spelnionej bez podstawy prawnej nie
moze réwnocze$nie wplywaé i tym samym modyfikowaé przepisow bezwzglednie obowiazujacych dotyczacych
przedawnienia roszczen, gdyz stanowiloby to de facto naruszenie art. 119 k.c., zgodnie z kt6rym terminy przedawnienia
nie moga by¢ skracane ani przedluzane przez czynno$¢ prawna, a z taka sytuacja mielibyémy do czynienia, gdyby
wierzyciel mogl w spos6b dowolny ustalaé¢ termin platnosci. Zgodnie zas z art. 120 § 1 k.c. bieg przedawnienia
rozpoczyna sie od dnia, w ktorym roszczenie stalo sie wymagalne. Jezeli wymagalno$¢ roszczenia zalezy od podjecia
okre§lonej czynno$ci przez uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie
wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynno$¢ w najwczesniej mozliwym terminie. W konsekwencji niezaleznie
od tego, czy uprawniony do zadania zwrotu $wiadczenia nienaleznego, badz jego réwnowarto$ci w ogole wezwie
zobowigzanego do jego zwrotu wskazujac, a nawet nie, termin spelnienia tego §wiadczenia, czy w ogdle nie wezwie do
jego speienia, roszczenie tego typu ulega przedawnieniu, przy czym bieg terminu przedawnienia takiego roszczenia
rozpoczyna sie od dnia w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynno$¢ w najwczesniej
mozliwym terminie. Tym najwczeéniej mozliwym terminem byl dzieh w ktérym pozwany odebrat od powodki
spelnione przez nig roboty dodatkowe i zamienne w postaci budowy kanalizacji teletechnicznej poza zakres ww.
umowy tj. dzien 11 czerwca 2005 r. To z uplywem tego dnia rozpoczal sie bieg terminu przedawnienia roszczen
powddki, a nie jak niezasadnie zarzucala dopiero od dnia nastepnego po terminie platnosci wskazanym w wystawionej
fakturze VAT. Niezasadno$¢ tego zarzutu nie miala jednak w okoliczno$ciach niniejszej sprawy wplywu na zasadnos$é
dochodzonego roszczenia, skoro w dniu 5 lipca 2006 r., tj. w dniu wniesienia odpowiedzi na pozew w sprawie IV C



1421/10 prowadzonej przed Sadem Okregowym w Warszawie (poprzednia sygn. akt IV C 270/06) a zatem po uplywie
ponad roku liczac od dnia 11 czerwca 2005 r., doszlo do przerwania biegu terminu przedawnienia (3-letniego z uwagi
na tresc art. 118 k.c. i fakt, ze jest to roszczenia zwiazane z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej), a termin ten nie
rozpoczal ponownie biegu do chwili wydania wyroku przez Sad Apelacyjny w niniejszej sprawie.

Z uwagi na powyzsze, a w szczegblnoéci na to, ze roszczenie powddki o zaplate kwoty 15.169,88 zl z ustawowymi
odsetkami od dnia 31 grudnia 2006 r., do dnia zaplaty bylo zasadne i nieprzedawnione, nalezalo na podstawie art.
386 § 1 k.p.c. zmienié czeSciowo zaskarzony wyrok w punkcie drugim w ten sposoéb, ze zasadzi¢ od Skarbu Panstwa —
Jednostki Wojskowej (...) na rzecz (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. kwote 15.169,88 z} z ustawowymi odsetkami
od dnia 31 stycznia 2006 r., do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz z dalszymi odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia
1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty (na podstawie art. 481 k.c.) orzekajgc jak w pkt 1.1 wyroku.

Nadto konsekwencja zmiany wyroku Sadu I instancji przez zasadzenie na rzecz powodki od pozwanego kwoty
15.169,88 z} z ustawowymi odsetkami i dalszymi ustawowymi odsetkami za op6Znienie bylo to, ze Sad Apelacyjny
majac na uwadze ostateczny wynik procesu zmienil zaskarzony wyrok takze w punkcie czwartym w ten sposob, ze
zasadza od Skarbu Panstwa — Jednostki Wojskowej (...) narzecz (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. kwote 29.700,70
z} tytulem zwrotu kosztow procesu. Rozstrzygniecie to zapadlo na podstawie art. 98 k.p.c., przy czym Sad zasadzit od
pozwanego cato$¢ poniesionych przez powodke kosztow procesu liczonych od lacznej wartosci przedmiotu sporu, gdyz
cofniecie powbddztwa przez powbddke co do kwoty 420.000 zl choé nastgpilo w trakcie procesu to bylo spowodowane
uwzglednieniem jej zarzutu potracenia zgloszonego w sprawie o sygn. akt IV C 1421/10 (VI ACa 1660/03). Wytoczenie
powodztwa o zaplate kwoty 435.169,88 zl nie bylo zatem bezpodstawne, skoro zarzut potracenia mogt przez Sad w
ww. sprawie nie zosta¢ uwzgledniony z réznych powodéw. Ponadto na uwadze trzeba miec i to, ze powbddztwo w
niniejszej sprawie zostalo wytoczone w dniu 2 stycznia 2007 r., za$§ uchwala 7 sedziow Sadu Najwyzszego 111 CZP
58/07 zostala wydana w dniu 19 pazdziernika 2007 r., a zatem juz po dniu wniesienia pozwu w niemniejszej sprawie.
Ponadto jej podjecie zostalo zainicjowane zagadnieniem prawnym przedstawionym przez Pierwszego Prezesa Sadu
Najwyzszego z uwagi na rozbieznoSci w orzecznictwie w tym zakresie. Na zasadzone koszty skladaja sie: oplata od
pozwu w pierwotnej wysoko$ci zadania, oplata od pozwu w czesci rozszerzonej, oplata skarbowa od udzielonego
pelnomocnictwa zawodowemu pelnomocnikowi 15 zl, wynagrodzenie zawodowego pelnomocnika procesowego oraz
wynagrodzenie bieglego sadowego.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny orzekl jak w pkt 1.2 sentencji wyroku.

Sad Apelacyjny oddalil apelacje w pozostalym zakresie tj. w zakresie w jakim strona powodowa kwestionowala
rozstrzygniecie zawarte w pkt 3 wyroku Sadu I instancji. Cho¢ powodka zaskarzyla rozstrzygniecie o zwrocie na jej
rzecz niewykorzystanych zaliczek uiszczonych na poczet wynagrodzenia bieglego, to jednoczesnie nie przedstawila
zadnych zarzutéw co do tego rozstrzygniecia we wniesionej apelacji. Zwrocic przy tym uwage trzeba na to, Ze strona
powodowa uiécila zaliczke na poczet tego wynagrodzenia w wysoko$ci 1.000 zl, za§ Sad I instancji zarzadzil zwrocié
powddce lacznie kwote 2.168,28 zl, a zatem wyzsza niz faktycznie uiScila. Z uwagi na powyzsze nalezalo oddalié¢
apelacje w ww. zakresie, gdyz uwzglednienie apelacji w tej czeSci bytoby rozstrzygnieciem na niekorzy$é¢ powodki i
tym samym naruszalo zasade reformatio in peius wyrazong w art. 384 k.p.c. zgodnie z ktérym Sad nie moze uchyli¢
lub zmieni¢ wyroku na niekorzy$é strony wnoszacej apelacje, chyba ze strona przeciwna rowniez wniosla apelacje, co
W rozpoznawanej sprawie nie mialo miejsca.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny orzekl jak w pkt II sentencji wyroku.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zwiazku z art. 100 k.p.c. zasadzajgc od
Skarbu Panstwa — Jednostki Wojskowej (...) narzecz (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. cale koszty tj. kwote 2.559
z}, na ktora sklada sie oplata od apelacji w wysoko$ci 759 zt i wynagrodzenie zawodowego pelnomocnika w wysoko$ci
1.800 zl majac na uwadze wynik postepowania przed Sadem II instancji, a w szczego6lnosci to, ze powddka uchybila
pozwanemu w nieznacznej czeSci, ktora nie miala wplywy na koszty procesu



Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny orzekl jak w pkt III sentencji wyroku.



