Sygn. akt VI ACa 1584/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 stycznia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Aldona Wapinska

Sedziowie: SA Teresa Mroéz (spr.)

SO del. Tomasz Szancilo

Protokolant: Izabela Nowak

po rozpoznaniu w dniu 13 stycznia 2017 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powoédztwa T. K. (1)

przeciwko A. G.

o zachowek

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 3 lipca 2015 r.

sygn. akt III C 147/11

I. oddala obie apelacje;

II. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
Sygn. akt. VI A Ca 1584/15

UZASADNIENIE

T. K. (1) w pozwie z dnia 10 lutego 2011 r. wnioslt o zasgdzenie od pozwanej A. K. (1) kwoty 125.000 z} z ustawowymi
odsetkami od dnia doreczenia pozwanej odpisu pozwu do dnia zaplaty tytulem zachowku po zmarlej H. K. oraz
zasadzenia kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Pozwana A. K. (1) wniosla o oddalenie powodztwa. Podniosla, ze to ona wraz z rodzicami po Smierci T. K. (2)
opiekowala sie i dbala o H. K., podczas gdy powdd nie interesowal sie matka, ponadto podniosta, ze powod zostal
poinformowany ze znacznym wyprzedzeniem o zamiarze zawarcia umowy darowizny na rzecz pozwanej i nie wyrazal
wowcezas zadnego sprzeciwu.

Wyrokiem z dnia 3 lipca 2015 r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzil od pozwanej na rzecz powoda 45.375 zl z
ustawowymi odsetkami od dnia 14 listopada 2011 r. do dnia zaplaty, oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie i
rozstrzygnat o zasadzie ponoszenia kosztoéw, pozostawiajac szczegbélowe ich wyliczenie referendarzowi sadowemu.



Orzeczenie powyzsze zapadlo na podstawie nastepujacych ustalen faktycznych i rozwazan prawnych Sadu
Okregowego:

H. K. i T. K. (2) byli wlascielami nieruchomosci polozonej w G., przy ul. (...), nr ew. dzialki (...) o pow. 531 m2 na
zasadzie ustawowej wspolnoSci matzenskiej. Przedmiotowa nieruchomoéé zabudowana jest budynkiem mieszkalnym
pietrowym o powierzchni uzytkowej 168 m2 wyposazonym w instalacje gazowa, wodng, CO, kanalizacyjng i
elektryczna. Ponadto na dzialce znajduje sie budynek gospodarczy o wymiarach 5x5 m oraz garaz o wymiarach 4,5x6
m. Nieruchomo$c¢ jest ogrodzona. Warto$¢ nieruchomosci wynosi 363.000 zl.

T. K. (2) zmart 31 maja 1988 r. Zgodnie z postanowieniem Sadu Rejonowego (...)w W. spadkobiercami po nim sg zona
H. K. oraz dzieci A. K. (2), D. K. i T. K. (1) . D. K. zmarta 1 listopada 2000 r., a spadkobiercami po niej sa H. K., A.
K.(2)iT.K. (1) .

H. K. lacznie posiadala udzial we wspotwlasnoéci wyzej wskazanej nieruchomosci wynoszacy (...) czeci, ktory to udziat
w drodze darowizny przekazala swoim wnukom E. K. w (...) czeSci oraz A. K. (1) w (...)czeéci. Warto§é powyzszych
darowizn zostala okreslona na kwote 10.000 zt w na rzecz L. K. oraz na kwote 40.000 z} na rzecz A. K. (1). Umowa
darowizny zostala zawarta w dniu 28 czerwca 2007 r. w formie aktu notarialnego repertorium (...) .

Po $mierci meza — T. K. (2), H. K. potrzebowala opieki i pomocy, kt6éra otrzymala od swojego syna A. K. (2) oraz jego
zony iich corki A. K. (1). Mieszkala razem z nimi. Opieka polegala zar6wno na prowadzeniu gospodarstwa domowego,
robieniu zakupéw, jak i dowozeniu na wizyty lekarskie i badania.

Powod zamieszkiwat i nadal zamieszkuje na stale w S., a matke H. K. odwiedzal niezbyt czesto, jednak gdy przyjezdzal
to wraz z ojcem pozwanej wykonywal rozne prace na nieruchomosci bedacej wlasnoécig H. K..

H. K. zmarla 20 lutego 2008 r. Spadek po niej nabyli synowie T. K. (1) i A. K. (2) w (...)cze$ci kazdy z nich.
Dokonana w dniu 28 czerwca 2007 r. darowizna wyczerpywala caly spadek po H. K..

Pozwana zamieszkuje w domu, w ktéorym udzial otrzymata na podstawie umowy darowizny, nie posiada tytulu
prawnego do innego lokalu. Splaca pozyczke zaciagnieta w zakladzie pracy na remont domu w wysokoéci 18.000 zl,
placac po 1.000 zl miesiecznie. Pozwana nie posiada oszczedno$ci.

Oceniajgc material dowodowy, Sad Okregowy dowody z dokumentéw uznal za wiarygodne w calo$ci, nie budzily one
watpliwoéci co do swojej autentycznos$ci i wiarygodnosci, a ponadto nie byly one kwestionowane przez strony.

Odno$nie do dowoddéw osobowych, zaréwno w przypadku zeznan $wiadkdow, jak i zeznan stron Sad dal im wiare
jedynie w takim zakresie, w jakim znalazly one potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym zgromadzonym
W sprawie.

W tych okoliczno$ciach Sad Okregowy uznal, Ze roszczenie jest czeSciowo zasadne. Podkreslil tez, ze w sprawie bedzie
mial zastosowanie art. 1039 § 1 k.c.

Sad Okregowy dopuscil dowdd z opinii biegtego, ktory zgodnie z art. 995 k.c. dokonat wyceny nieruchomoéci bedacej
przedmiotem darowizny i okreslil ja na kwote 363.000 zl. Wobec tego, ze przedmiotem darowizny w istocie byl udzial
stanowiacy polowe we wlasnoSci tej nieruchomosci, Sad Okregowy ustalil, ze warto$¢ darowanego pozwanej udzialu
we wlasnosci nieruchomosci wynosi 181.500 zt. Udzial powoda w spadku wynosil (...)czesci spadku co stanowi kwote
90.750 zk.

Zdaniem Sadu Okregowego brak bylo podstaw do uznania, ze zachowanie powoda T. K. (1) wzgledem matki bylo
niegodne. Co prawda T. K. (1) odwiedzal matke niezbyt czesto, to jednak jak przyznala sama pozwana wraz z jej
ojcem wykonywal rézne prace na nieruchomosci bedgcej wlasnoscia H. K.. Poza tym nie bylo takiej sytuacji, ze H. K.
prosila powoda o pomoc czy opieke, a ten jej odmodwil. Co za tym idzie, nie bylo zadnych podstaw do stwierdzenia,



ze domaganie sie zachowku przez powoda naruszaloby elementarne poczucie sprawiedliwo$ci oraz, ze na podstawie
art. 5 k.c. zadanie powoda winno by¢ oddalone.

W ocenie sadu pierwszej instancji postepowanie dowodowe nie wykazato tez, ze powdd dopuscil sie wzgledem matki
zachowan niegodziwych, czy tez dopuscit sie porzucenia matki w czasie choroby.

Powdd mial §wiadomo$é, ze jego matce H. K. nie dzieje sie krzywda, ze miala ona zapewniong opieke. Powo6d niezbyt
czesto odwiedzal matke, na co niewatpliwie wplyw miala odleglo$¢ miejsca zamieszkania powoda — prawie 200 km,
ale pozostawali oni w kontakcie telefonicznym, a ich relacje byly prawidlowe. Matka nigdy nie uskarzala sie powodowi,
ani nie prosila o dodatkowa pomoc. Zdaniem Sadu wiezi rodzinne miedzy spadkodawczynia a powodem nigdy nie
zostaly zerwane. Spadkodawczyni nie wydziedziczyla syna. Nie toczylo sie tez nigdy zadne postepowanie o uznanie
powoda za niegodnego dziedziczenia. Zdaniem Sadu w postepowaniu powoda trudno doszukac¢ sie razaco nagannego
zachowania, ktéore cechowaloby sie zla wolg po jego stronie, dlatego tez brak jest podstaw i z tych powodéw do
oddalenia roszczenia powoda o zachowek.

Sad Okregowy powolal sie na wyrazone w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2004 r. IV CK 215/03
stanowisko, zgodnie z ktérym obnizenie wierzytelnoéci z tytulu zachowku na podstawie art. 5 k.c. mozliwe jest
w wyjatkowych wypadkach. Sprzeczno$¢ z zasadami wspoélzycia zachodzilaby wowczas, gdyby w $wietle regul lub
warto$ci moralnych powszechnie spolecznie akceptowanych zadanie zaplaty naleznosci z tytutu zachowku musialo by¢
ocenione negatywnie. Sad Najwyzszy wskazal, ze dokonujac osadu roszczenia o zachowek w tym aspekcie trzeba mie¢
na uwadze, ze prawa uprawnionego do zachowku przyshugujace mu ze wzgledu na szczegdlny, bardzo bliski stosunek
rodzinny, istniejacy miedzy nim a spadkodawca, stuza urzeczywistnieniu obowiazkéw moralnych, jakie spadkodawca
ma wzgledem swoich najblizszych oraz realizacji zasady, ze nikt nie moze na wypadek swojej $§mierci rozporzadzié
swoim majatkiem zupelie dobrowolnie, z pominieciem swoich najblizszych. Wzgledy powyzsze nakazuja szczeg6lng
ostrozno$¢ przy podejmowaniu oceny o naduzyciu prawa zadania zaplaty sumy pienieznej odpowiadajgcej wysokoSci
zachowku, ktéra nie moze opierac sie jedynie na ogdélnym odwolaniu sie do klauzuli generalnej zasad wspoizycia.

Zdaniem Sadu Okregowego nie bylo tez podstaw do oddalenia czy obnizenia zachowku w zwigzku z tym, ze
pozwana nie posiada §rodkéw na zaplate zachowku. W tym kontekécie Sad Okregowy podkreslil, Ze pozwana jest
wspotwlascicielem (...)nieruchomoéci potozonej w G., przy ul. (...) o znacznej wartoSci.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze zachowek na rzecz powoda z uwzglednieniem catej masy spadkowej stanowi
kwote — 45.375 zlotych ((...) nieruchomosci — udziat (...)czeSci w nieruchomosSci - stanowi warto$é 181.500 zt : 2
spadkobiercéw po (...)= 90.750 zt i polowa z tej wartodci tj. 45.375 z}).

Odsetki ustawowe zasgdzone zostaly zgodnie z art. 481 k.c. od dnia 14 listopada 2011 r. tj. od daty doreczenia odpisu
pozwu do dnia zaplaty.

Nadto Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda zwrot kosztéw procesu, zgodnie z jego wynikiem stosujac zasade
stosunkowego rozdzielenia (powo6d przegral sprawe w 63,7%, a pozwana w 36,3 %), w oparciu o przepis art. 100 k.p.c.
w zw. z art. 108 § 1 k.p.c., pozostawiajgc szczegdlowe ich wyliczenie referendarzowi sadowemu; w tej sytuacji, po
uprawomocnieniu sie orzeczenia konczacego postepowanie w sprawie.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wywiodly obie strony.

Powod zaskarzyl wyrok co do rozstrzygnie¢ zawartych w punktach pierwszym, drugim i trzecim. Powéd zarzucit
Sadowi Okregowemu, ze dokonal wyceny przedmiotowej nieruchomosci na podstawie najbardziej aktualnej opinii
bieglej B. S., podczas, gdy obecnie na rynku mieszkaniowym jest tendencja wzrostowa, na co wskazala biegla M. G.
okreslajac warto$¢ nieruchomosci na kwote 397.000 zl, natomiast biegta B. S. nieruchomo$¢ te wycenila na kwote
363.000 zl zatem 0 34.000 zl nizsza. Powod podkreslil, ze opinia bieglej S. stracila aktualno$¢ w maju 2015 r.



W konkluzji apelacji pow6d wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasgdzenie od pozwanej dodatkowej kwoty
4.250 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 14 listopada 2011 r. do dnia zaplaty.

Pozwana zaskarzyta wyrok w zakresie rozstrzygniecia o odsetkach od zasadzonej kwoty 45.375 zt od dnia 14 listopada
2011 1. do dnia 2 lipca 2015 1.

Zarzucila Sadowi Okregowemu naruszenie art. 481 k.c. w zw. z art. 991 k.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i
przyjecie, ze odsetki ustawowe od zasadzonej kwoty nalezg sie powodowi od dnia doreczenia odpisu pozwu, podczas
gdy $wiadczenie o zachowek staje sie wymagalne dopiero z dniem orzeczenia o nim przez sad.

Pozwana podniosla tez zarzuty ewentualne naruszenia przez Sad Okregowy art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie
granic swobodnej oceny dowodow, co doprowadzilo do uznania przez Sad, ze zachowanie T. K. (1) wobec jego matki —
H. K. nie naruszalo elementarnego poczucia sprawiedliwos$ci, podczas gdy opieke nad H. K. przerzucat na pozwang i
jej ojca oraz przyjecie, ze istnialy przeszkody zwiazane z zamieszkiwaniem pozwanego w znacznej odleglosci od matki,
w odwiedzaniu jej czeSciej niz dwa razy w tygodniu.

W konkluzji apelacji pozwana wniosla o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci poprzez oddalenie powddztwa w tym
zakresie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Obie apelacje sq niezasadne i podlegajq oddaleniu.

Sad Apelacyjny aprobuje poczynione przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne jak rowniez ocene prawna zebranego w
sprawie materialu dowodowego w kontekscie roszczenia powoda.

Odnoénie do apelacji powoda, podkredli¢ nalezy, ze w zlozonej przez siebie apelacji powdd nie wskazal zarzutow pod
adresem Sadu Okregowego w szczegolnosci zarzutdow o charakterze procesowym kwestionujacych ustalony przez Sad
Okregowy stan faktyczny, podnoszac jedynie, ze na rynku warto$¢ nieruchomosci rosnie, o czym $wiadczy miedzy
innymi opinia bieglej M. G., ktéra sporzadzona zostala w sprawie I C 69/11 zawislej przed Sadem Rejonowym w P..
Podkresli¢ nalezy, ze opinia, na ktéra powodd powoluje sie nie jest opinig sporzadzona w przedmiotowej sprawie.
Dlatego tez, w zwiazku z obowigzujaca w procesie cywilnym zasada bezposrednioSci polegajaca na konieczno$ci
oparcia rozstrzygniecia na dowodach przeprowadzonych przed sadem rozpoznajacym sprawe, nie moze ona stuzy¢
jako material procesowy bedacy podstawg okreslenia kwoty naleznego powodowi zachowku. Sad Okregowy powolal
sie natomiast na opinie bieglej B. S. stanowigca material dowodowy w niniejszym procesie. Opinia ta bowiem
sporzadzona zostala zgodnie z postanowieniem sadu rozpoznajacego przedmiotowa sprawe. Jakkolwiek powod
skladal wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego na okoliczno$¢ okreslenia warto$ci nieruchomo$ci,
Sad Okregowy jednak wniosek ten oddalil. Ta decyzja procesowa Sadu nie spotkala sie ze sprzeciwem powoda
w postaci zlozenia do protokolu sadowego zastrzezenia w trybie art. 162 k.p.c. Nie mozna réowniez zgodzi¢ sie
ze stanowiskiem prezentowanym przez powoda w apelacji jakoby opinia bieglej B. S. stracila swoja aktualno$¢ w
momencie wyrokowania przez Sad Okregowy w lipcu 2015 r. Jakkolwiek bowiem zgodnie z art. 156 ust. 3 ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami operat szacunkowy moze by¢ wykorzystywany do celu, dla ktérego
zostal sporzadzony, przez okres 12 miesiecy od daty jego sporzadzenia, chyba ze wystapily zmiany uwarunkowan
prawnych lub istotne zmiany czynnikow, o ktérych mowa w art. 154, to jednak nalezy pamietac, ze bieglta uzupehiajaca
opinie wydala w listopadzie 2014 r. Wyliczenie naleznego powodowi zachowku nie budzi watpliwosci.

W tym stanie rzeczy apelacja powoda nie jest zasadna.
Odnoénie do apelacji pozwane;.

Roszczenie o zachowek ma charakter bezterminowy, w konsekwencji roszczenie to staje sie wymagalne z chwila
doreczenia pozwu w sprawie, a nie dopiero z chwilg wydania wyroku w sprawie o zachowek, jak tego chce pozwana.



Przepisy art. 991 § 1 i 2 k.c. nie okreélaja terminu, w jakim zobowigzany spadkobierca powinien uczynié¢ zado$¢
roszczeniu uprawnionego do zachowku. Terminu tego nie mozna takze wywie$¢ z wlasciwos$ci tego zobowiazania.
Whiosek taki nie wynika z przepisu art. 995 k.c. okreélajgcego zasady ustalania wartoéci przedmiotu darowizny, a
ktéry ma odpowiednie zastosowanie do ustalenia wysokoéci zachowku, co nastepuje na podstawie wartoéci spadku
ustalonej wedlug cen z daty orzekania o roszczeniach z tytulu zachowku Chwila, wedtug ktorej ocenia sie warto$é
spadku na potrzeby ustalenia wysokos$ci zachowku, decyduje ostatecznie o wysoko$ci, w jakiej roszczenie o zachowek
zostaje uwzglednione przez sad w razie sporu o zachowek, nie przesadza jednak ani o wlasciwosSci zobowiazania z
tego tytulu, ani o wymagalno$ci roszczenia o zachowek. Wymagalno$é roszczenia nalezy $cisle wigza¢ z terminem,
w ktéorym wierzyciel moze zadaé spelnienia $wiadczenia przez dluznika, a zarazem, w razie odmowy spekienia
Swiadczenia, z mozliwoécia zadania przez wierzyciela przymusowego spehlienia §wiadczenia bez narazenia sie na
zarzut przedwczesnosci zgloszonego zadania. Zobowiazanie z tytulu zachowku moze i powinno by¢ spelione przez
dluznika bez potrzeby uprzedniego wydania w tym przedmiocie orzeczenia sadu, do ktérego dochodzi jedynie
wowczas, gdy istnieje spor co do prawa lub wysokos$ci naleznego zachowku. Niejednokrotnie spor taki wynika jedynie
z niczym nieuzasadnionej odmowy zobowigzanego spadkobiercy uczynienia zado$é usprawiedliwionemu zadaniu
uprawnionego z tytulu zachowku. Zaréwno prawo do zachowku, jak réwniez jego wysokos$é zaleza od okoliczno$ci
okreslonych w przepisach prawa materialnego dotyczacych instytucji zachowku. Wyrok w przedmiocie roszczenia
dochodzonego przez uprawnionego do zachowku przeciwko zobowigzanemu spadkobiercy nie ma wiec charakteru
konstytutywnego, lecz deklaratoryjny. O tym, Ze zobowigzanie z tytulu zachowku nie ma charakteru bezterminowego
nie przesadza to, ze zardbwno uprawnienie do zadania przez uprawnionego, jak rowniez wysoko$¢ zachowku, moga
by¢ sporne pomiedzy stronami zobowigzania. Dotyczy¢ to bowiem moze kazdego zobowigzania, takze o charakterze
bezterminowym. Skutkiem takiego zapatrywania bytaby konieczno$é¢ uznania, ze dtuznik nie ponosilby negatywnych
konsekwencji, poza ewentualnymi kosztami postepowania sadowego, w razie bezzasadnej odmowy dobrowolnego
spelnienia $wiadczenia pienieznego na rzecz uprawnionego wierzyciela. Dlatego tez obowiazek zaplaty na rzecz
uprawnionego $wiadczenia pienieznego z tytulu zachowku ma charakter zobowiazania bezterminowego, do ktérego
zastosowanie ma art. 455 k.c. Oznacza to, ze S$wiadczenie z tytulu zachowku powinno by¢ spelnione niezwlocznie po
wezwaniu dluznika do wykonania (vide Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17 kwietnia 2009 r., III CSK 298/08, z dnia
17 wrze$nia 2010 r., I CSK 178/10, z dnia 7 lutego 2013 r., Il CSK 403/12 oraz z dnia 6 marca 2014 r., V CSK 209/13).

Majac powyzsze na uwadze nalezy uzna¢ zarzut naruszenia art. 481 k.c. w zw. z art. 991 k.c. za niezasadny.

Podobnie pozostale, przez pozwana nazwane ewentualnymi, zarzuty podniesione w apelacji pozwanej a dotyczace
poczatkowej daty zasgdzenia odsetek ustawowych od zasadzonego zachowku nie sg zasadne.

Ocena materialu dowodowego, jakiej dokonal Sad Okregowy nie przekracza granic swobodnej oceny. Dla skuteczno$ci
podniesionego zarzutu naruszenia przez sad art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarczy jedynie polemika z oceng dokonang
przez sad, ale nalezy wykazac, ze sad wyprowadzit z materiatu dowodowego wnioski sprzeczne z zasadami logicznego
mySlenia. Zarzutu tego nie uzasadnia réwniez okoliczno$¢, ze z zebranego materialu dowodowego mozna wyciagnac
wnioski odmienne od tych, do jakich doszed} Sad Okregowy. Tymczasem w uzasadnieniu tego zarzutu zawartego w
apelacji, powddka wskazuje jedynie wlasna ocene takich okolicznoéci jak np. sporadyczne odwiedzanie przez powoda
matki.

W tym kontekscie za niezasadny nalezy rowniez uznaé zarzut naruszenia art. 5 k.c. Pozwana dodatkowo podniosta,
ze zadaniu powoda zasadzenia odsetek od dnia doreczenia powodowi odpisu pozwu sprzeciwia sie réwniez zasada
lojalnoéci w relacjach rodzinnych. Realizacja roszczenia o zachowek jak i samo roszczenie zagwarantowane jest przez
ustawodawce w kodeksie cywilnym. Katalog osob legitymowanych do wystapienia z takim roszczeniem wskazuje, ze
najczeéciej roszczenia te skierowane sa przeciwko osobom z najblizszego kregu krewnych. Okolicznoéci tej nie mozna
jednak uznat za przestanke zastosowania art. 5 k.c., prowadziloby to bowiem do nieuzasadnionego pokrzywdzenia
uprawnionego z tytutu zachowku

Majagc powyzsze na uwadze, Sqd Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji. O
kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto zgodnie z art. 100 k.p.c.



