Sygn. akt VI ACa 1326/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 listopada 2016 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Ewa Stefanska (spr.)

Sedziowie: SA Marcin Strobel

SO (del.) Magdalena Sajur-Kordula

Protokolant: starszy sekretarz sqdowy Magdalena Meczkowska
po rozpoznaniu w dniu 23 listopada 2016 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. Z. (1)

przeciwko (...) S.A. (...)w W.

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 13 maja 2015 r.

sygn. akt IV C 356/13

1. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie pierwszym w ten tylko sposob, ze zasqdzonq kwote 213.300 zl (dwiescie trzynascie
tysiecy trzysta zlotych) obniza do kwoty 113.300 zl (sto trzynascie tysiecy trzysta zlotych) wraz z
odsetkami i oddala powdédztwo o zaplate kwoty 100.000 zl (sto tysiecy zlotych) wraz z odsetkami;

b) w punkcie trzecim w ten tylko sposob, ze zasqdza od (...) S.A.(...) w W. na rzecz M. Z. (1) kwote
929,75 zl (dziewieéset dwadziescia dziewieé zlotych siedemdziesiqt pieé groszy);

¢) w punkcie czwartym znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania w sprawie;
2. oddala apelacje powoda w pozostalej czesci;

3. oddala apelacje pozwanego w pozostalej czesci;

4. znost wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 1326/15

UZASADNIENIE



Powod M. Z. (1) wnosil o zasadzenie od (...) S.A. (...) z siedziba w W. na jego rzecz: kwoty 27.800 zl z ustawowymi
odsetkami od dnia 29 pazdziernika 2012 r. do dnia zaplaty - tytulem zadoSéuczynienia w zwigzku z uszkodzeniem ciata
irozstrojem zdrowia powoda, kwoty 5.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 29 pazdziernika 2012 r. do dnia zaplaty
- tytulem odszkodowania za zniszczony samochod, kwoty 12.600 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 29 pazdziernika
2012 r. do dnia zaplaty - tytulem odszkodowania za poniesione przez powoda koszty pogrzebu zony, kwoty 187.500 zl z
ustawowymi odsetkami od dnia 29 pazdziernika 2012 r. do dnia zaplaty - tytulem zado$éuczynienia za bol i cierpienie
spowodowane $miercig zony, kwoty 140.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 29 pazdziernika 2012 r. do dnia
zaplaty - tytulem odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej w zwigzku ze $émiercia Zony.

W pi$mie procesowym z dnia 25 listopada 2013 r. powo6d cofnal pozew w zakresie kwoty 7.000 zl (bez odsetek),
w zwiazku z jej zaplata przez pozwanego. Zglosil tez nowe roszczenia, domagajac sie zaplaty na jego rzecz: kwoty
2.000 7z} comiesiecznie - tytulem renty po $mierci zony, poczawszy od dnia 5 sierpnia 2012 r., kwoty 72 z} -
tytulem odszkodowania za poniesione przez powoda koszty zakupu gorsetu ortopedycznego, kwoty 1.997 z} tytutem
- odszkodowania za zniszczone wskutek wypadku rzeczy osobiste powoda. W pismie procesowym z dnia 11 sierpnia
2014 r. powod cofnal pozew w zakresie kwoty 2.069 zl, obejmujacej odszkodowanie za koszty zakupu gorsetu
ortopedycznego i za zniszczone wskutek wypadku rzeczy osobiste powoda. Nastepnie w pi$émie procesowym z dnia 13
maja 2015 r. powod cofnal pozew w zakresie kwoty 5.000 zt tytulem odszkodowania za zniszczony pojazd, domagajac
sie jedynie odsetek od kwoty 3.000 zl za okres od dnia 29 pazdziernika 2012 r. do dnia 11 maja 2015 .

Jako podstawe faktyczna roszczen powodd wskazal okoliczno$c, ze na skutek wypadku komunikacyjnego, ktory
spowodowal kierowca ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej przez pozwanego, doznal obrazen ciala, zgineta
jego zona, ulegl zniszczeniu jego samochdd.

Pozwany (...) S.A. (...) z siedziba w W. wnosil o oddalenie powodztwa w calosci, podnoszac, ze roszczenia powoda
zostaly zaspokojone w postepowaniu likwidacyjnym.

Wyrokiem z dnia 13 maja 2015 r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzit od pozwanego (...) S.A. (...) z siedziba w W. na
rzecz powoda M. Z. (1) kwote 213.300 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 28 lipca 2013 r. do dnia zaplaty, umorzyl
postepowanie co do kwoty 14.069 zl, za$ w pozostalym zakresie powodztwo oddalil.

Wyrok Sadu Okregowego zostal wydany w oparciu o ponizsze ustalenia faktyczne i rozwazania prawne.

W dniu 5 sierpnia 2012 r. mial miejsce wypadek komunikacyjny, w wyniku ktorego M. Z. (1) doznal uszczerbku
na zdrowiu i zginela jego zona. W wyniku wypadku powodd doznal zlamania zebra jedenastego po stronie lewej i
podejrzenia ztamania zebra dwunastego po stronie prawej, a takze zlamania kregu L1. Powod przebywal w szpitalu
w okresie od 5 do 10 sierpnia 2012 r., z ktérego wyszed} na wlasne zadanie zaopatrzony w gorset J., poniewaz chcial
wzia¢ udzial w pogrzebie zony. Powdd miat ograniczone mozliwo$ci samodzielnej egzystencji tylko w czasie pobytu w
szpitalu. Nie odbywal rehabilitacji, lecz pomimo wygojenia sie ztaman, nadal odczuwa dolegliwo$ci b6lowe kregostupa
ilydek, a w przyszlosSci mozliwe jest przy$pieszenie procesu zwyrodnien kregostupa. Uszczerbek na zdrowiu powoda
zostal oceniony przez bieglego sadowego na 15%. Powdd wrécit do pracy zarobkowej na dotychczasowym stanowisku.
Jego praca wymaga sprawnoéci fizycznej, cho¢ wiekszo$¢ zadan wykonywana jest przy biurku.

W chwili wypadku powo6d mial 36 lat, a jego zona - 35 lat. Powdd pracuje w (...), a jego zona miata wyksztalcenie wyzsze
w kierunku zarzadzania oraz marketingu i pracowala w firmie prywatnej. Miesieczne dochody stron w 2010 r. wyniosly
- u powoda okoto 6.300 zl netto, a u jego zony okolo 5.000 zt. W 2009 r. zarobki zony powoda to okolo 8.000 z} netto
miesieczne. W 2011 r. dochody powoda wyniosly okolo 6.200 zl netto miesiecznie, a jego zony okolo 6.100 zt. W 2012
r. dochody zony powoda wynosily okolo 8.000 zl, a dochody powoda w 2013 r. - okolo 8.600 zl netto. Wedlug powoda
laczne jego dochody z zong wynosily okolo 15.000 zl miesiecznie. Sad Okregowy zakwestionowat to twierdzenie.
Wskazal, ze z zeznania podatkowego PIT za 2009 r. wynika, iz dochody zony powoda przed opodatkowaniem wynosily
okolo 123.000 zl, ale po odjeciu 9.600 zl skladki na ubezpieczenie zdrowotne i polowy podatku, tj. 17.000 zl, jej
miesieczne dochody wynosily okolo 8.000 z}. Z zeznania podatkowego PIT za 2010 r. wynika, iz dochody zony powoda



przed opodatkowaniem wyniosly okolo 74.000 zl, ale po odliczeniu 6.000 zl skladki na ubezpieczenie zdrowotne
i polowy podatku, tj. 15.000 zl, jej miesieczne dochody wyniosly okolo 5.000 zl miesiecznie. Z kolei z zeznania
podatkowego PIT za 2011 r. wynika, iz dochody zony powoda przed opodatkowaniem wynosily okolo 90.000 zl, ale po
odjeciu 7.000 z} skladki na ubezpieczenie zdrowotne i polowy podatku, tj. 19.000 zl, jej miesieczne dochody wynosilty
okolo 6.100 zl. Dlatego Sad Okregowy uznal, ze miesieczne dochody matzonkéw byly w podobnej wysoko$ci.

Samochodem podczas wypadku jechala réwniez pottoraroczna J. Z., adoptowana przez powoda i jego zone. Po
$mierci matki dziecko otrzymato rente w wysoko$ci okolo 1.900 zl miesiecznie, za$ od ubezpieczyciela dostaje rente
wyrébwnawcza w wysokoéci okolo 1.100 zl miesiecznie, co zapewnia jej doch6d w lgcznej kwocie okolo 3.000 zt
miesiecznie.

Powdd domagal sie zasadzenia od pozwanego na jego rzecz kwoty 27.800 zl tytulem zado$éuczynienia w zwigzku z
uszkodzeniem ciala i rozstrojem zdrowia, tak aby lacznie z wyplacona w postepowaniu likwidacyjnym kwotg 7.200 z}
otrzymac zado$cuczynienie w wysokos$ci 35.000 zl. Sad Okregowy uznal za zasadne roszczenie powoda o zaplate z tego
tytulu kwoty 33.000 zl, a poniewaz w postepowaniu likwidacyjnym pozwany wyplacilt juz kwote 7.200 zl, w wyroku
zasadzil z tego tytulu kwote 25.800 zl, oddalajac powddztwo w pozostalej czesci. Rozstrzygniecie w tym zakresie
zostalo oparte na tresci art. 445 § 1 k.c.

Powo6d domagal sie tez zasadzenia od pozwanego na jego rzecz kwoty 12.600 z} tytulem odszkodowania w zwiazku z
poniesieniem kosztow pogrzebu zony, lecz nastepnie cofnal pozew w zakresie kwoty 7.000 zt. Sad Okregowy wskazal,
ze powdd zlozyl rachunki odzwierciedlajace poniesienie wydatkéw na ten cel w wysokoéci 20.032 zl, za$§ pozwany
wyplacil mu z tego tytutu kwoty 7.432 zti 7.000 zl, tj. lacznie 14.432 z}. Dlatego pozostala niezaplacona kwota 5.600
zl, ktérej zasadzenia domagat sie powod. Jednakze - wedlug Sadu pierwszej instancji - powodztwo w tym zakresie
podlegato oddaleniu, poniewaz powdd otrzymat zasilek pogrzebowy, ktéry powinien zostaé przeznaczony na pokrycie
kosztow pogrzebu.

Kolejne zadanie powoda dotyczylto zasadzenia od pozwanego na jego rzecz kwoty 187.500 zl tytulem zado$c¢uczynienia
za bol i cierpienie spowodowane $miercig zony. Pow6éd domagal sie z tego tytulu 200.000 zl, lecz w postepowaniu
likwidacyjnym zostala juz wyplacona na jego rzecz z tego tytulu kwota 12.500 zl. Sad Okregowy uwzglednil
w tym zakresie powoddztwo w caloSci, wskazujac, ze podstawa rozstrzygniecia byly kwoty wyplacone tytulem
zado$éuczynienia rodzinom ofiar katastrofy (...) i rodzinom ofiar katastrofy samolotu wojskowego (...), ktére wynosilty
po 250.000 zl. Sad pierwszej instancji wskazal, ze wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego psychologa zostal
przez powoda cofniety, jednakze dowdd taki bylby i tak zbedny, albowiem oczywiste jest, iz cierpienie po stracie osoby
najblizszej jest ogromne. Rozstrzygniecie w tym zakresie zostalo oparte na treéci art. 446 § 4 k.c.

Sad Okregowy oddalil w calo$ci powodztwo w zakresie zagdania powoda zasadzenia od pozwanego na jego rzecz kwoty
140.000 z} tytulem odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej w zwigzku ze $miercia zony. Rozstrzygniecie w
tym zakresie zostalo oparte na tresci art. 446 § 3 k.c. Wedlug Sadu pierwszej instancji na skutek Smierci Zony sytuacja
majatkowo powoda nie ulegla zmianie, albowiem powdd i jego zona uzyskiwali miesieczny dochdéd w wysokosci
okolo 6.000-7.000 zl netto kazde z nich, co daje kwote po okolo 4.000 zl na osobe w rodzinie. Natomiast obecnie
powod uzyskuje dochody w wysokoéci okolo 8.600 zl netto, za$ jego corka uzyskuje rente w tacznej wysokos$ci okoto
3.000 zl netto miesiecznie, co daje kwote po okolo 5.000 zl na osobe w rodzinie. W tej sytuacji nalezy uznac, ze
sytuacja majatkowa rodziny powoda ulegla polepszeniu, a nie pogorszeniu. Polepszenie to wynika tez z faktu, ze
powdd z zong splacali raty kredytu mieszkaniowego w wysokoéci okolo 2.000 zl miesiecznie, a obecnie, na skutek
ubezpieczenia kredytu, po $émierci zZony rata ta wynosi okolo 1.000 zl miesiecznie. Poniewaz po $mierci zony powdd
z corka wyprowadzil sie do domu rodzicéw w G., mieszkanie w W. stoi puste. Natomiast uszczerbek spowodowany
strata osoby najblizszej zostal zrekompensowany powodowi w formie zado$cuczynienia.

Sad pierwszej instancji oddalil tez w calo$ci powddztwo w zakresie zadania powoda zasadzenia od pozwanego na
jego rzecz comiesiecznej kwoty 2.000 zt tytulem renty po $mierci zony. Rozstrzygniecie w tym zakresie zostalo



oparte na treSci art. 446 § 2 k.c. Zdaniem Sadu Okregowego na zonie powoda nie spoczywat wobec niego obowiazek
alimentacyjny, gdyz méglby on powstac¢ ewentualnie w wyniku rozwodu, a nie $§mierci jednego z malzonkow.

Powo6d wnosil rowniez o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kwoty 5.000 zt tytutem odszkodowania za zniszczony
samochdd, jednakze nastepnie cofngl pozew ze zrzeczeniem sie roszczenia co do tej kwoty, domagajac sie jedynie
zasgdzenia na jego rzecz odsetek od kwoty 3.000 zl za okres od dnia 29 pazdziernika 2012 r. do dnia 11 maja 2015 r.
Sad Okregowy oddalil powddztwo w tym zakresie, albowiem uznal, ze powdd ani do akt szkodowych, ani do pozwu
nie dolaczyt dokumentow wskazujgcych na warto§é samochodu.

Sad Okregowy wyjasnil, ze zasadzil odsetki ustawowe od kwoty 213.300 zl poczawszy od dnia 28 lipca 2013 r.,
albowiem pozwany otrzymal odpowiedZ pozew w dniu 4 lipca 2013 r. i do tej daty nalezalo doliczy¢ 14 dni. Wskazal,
ze powod zadal odsetek od dnia 29 pazdziernika 2012 r., poniewaz zglosit szkode w dniu 20 pazdziernika 2012 r.
Jednakze pomimo, iz ubezpieczyciel ma obowigzek wyplaci¢ odszkodowanie w terminie 30 dni od zgloszenia szkody,
to jezeli okolicznoSci sprawy wymagaja wyjasnienia, zobowigzanie powinno zostac¢ spelnione po ich wyjasnieniu.
W ocenie Sadu pierwszej instancji niniejsza sprawa zostala dostatecznie wyjasniona dopiero po zasiegnieciu opinii
bieglych sadowych i przeprowadzeniu calego postepowania dowodowego, jednakze odsetki zasadzil poczawszy od
dnia otrzymania przez pozwanego odpowiedzi na pozew.

Rozstrzygajac o kosztach sadowych Sad Okregowy wyjasnil, ze powod wygral proces w 53%, a poniesione przez niego
koszty obejmowaly: oplate sadowa od pozwu w wysoko$ci 18.645 zt i koszty zastepstwa adwokackiego w wysokoSci
7.217 z}, a wiec lacznie 25.871 zl, za$ 53% od tej kwoty to 13.711,63 zL. Natomiast pozwany poniost koszty opinii bieglego
sadowego w wysokosci 500 zt i koszty zastepstwa adwokackiego w wysoko$ci 7.217 z1, a wiec lacznie 7.717 zl, za$ 47%
tej kwoty to 3.626,99 zk. Roznica tych kwot to 10.084,64 z1 i te kwote Sad pierwszej instancji zasadzil od pozwanego
na rzecz powoda. Ponadto ze Skarbu Panstwa Sad Okregowy wylozyl kwoty 395,44 zl i 383,76 zt na wynagrodzenie
bieglych sadowych oraz kwote 1.303,45 zl tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej od rozszerzonego powodztwa, co daje
lacznie kwote 2.082,65 zl. Kwota ta zostali obciazeni pozwany w 53% i powdd w 47%.

Od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie apelacje wniosly obie strony.

Apelacja powod M. Z. (1) zaskarzyl wyrok w czeéci obejmujacej punkt trzeci wyroku, w zakresie oddalenia powddztwa
o zaplate kwot: 70.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 29 pazdziernika 2012 r. do dnia zaplaty - tytulem
odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, 5.600 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 3 grudnia 2012
r. do dnia zaplaty - tytulem odszkodowania za poniesione przez powoda koszty pogrzebu zony, 14.478,08 zl - tytulem
skapitalizowanych odsetek za okres od dnia 29 pazdziernika 2012 r. do dnia 27 lipca 2013 r. liczonych od kwoty
150.000 zl Zadanej tytulem zadoécuczynienia za bol i cierpienie po $§mierci zony, 929,75 zl - tytulem skapitalizowanych
odsetek za okres od dnia 29 pazdziernika 2012 r. do dnia 11 maja 2015 r. liczonych od kwoty 3.000 z} zadanej tytulem
odszkodowania za zniszczony samochod, 1.500 zl - tytulem comiesiecznej renty zwigzanej ze $miercia zony, platnej
poczawszy od dnia 5 sierpnia 2012 r. Powdd wnosil o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez zasadzenie od
pozwanego na jego rzecz kwoty 1.500 z} tytulem comiesiecznej renty platnej poczawszy od dnia 5 sierpnia 2012 r., a
takze kwoty 91.007,83 zl, na kt6ra skladaja sie: kwota 70.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 29 pazdziernika 2012
r. do dnia zaplaty - tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, kwota 5.600 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 3 grudnia 2012 r. do dnia zaplaty - tytulem odszkodowania za poniesione przez powoda koszty
pogrzebu zony, kwota 14.478,08 zl - tytulem skapitalizowanych odsetek za okres od dnia 29 pazdziernika 2012 r. do
dnia 27 lipca 2013 r. liczonych od kwoty 150.000 zl zadanej tytulem zado$éuczynienia za bol i cierpienie po §mierci
zony, kwota 929,75 zl - tytulem skapitalizowanych odsetek za okres od dnia 29 pazdziernika 2012 r. do dnia 11 maja
2015 1. liczonych od kwoty 3.000 z} Zadanej tytulem odszkodowania za zniszczony samochod.

Zaskarzonemu wyrokowi powod zarzucil:

1) naruszenie przepiséw postepowania, tj.: art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie sprzecznych z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego ustalen w zakresie:



a) wysokoéci dochodéw uzyskiwanych przez M. i M. Z. (1), a tym samym nieprawidlowego okreslenia Srednich
miesiecznych dochodéw rodziny Z. w okresie trzech lat przed zdarzeniem szkodowym oraz w roku, w ktérym doszlo
do Smierci M. Z. (2),

b) wysoko$ci dochodéw uzyskiwanych przez M. Z. (1) po wypadku oraz zmniejszenia sie Srednich dochodéw
uzyskiwanych przez rodzine Z. po zdarzeniu szkodowym, biorac takze pod uwage Swiadczenia uzyskiwane przez
maloletnia J. Z.,

¢) zmian, jakie zaszly w zyciu powoda po $mierci zony, a zwigzanych zar6wno ze zmniejszeniem dochodéw rodziny,
jak i pogorszeniem sytuacji zyciowej w ujeciu materialnym zwigzanej z utrata bliskiej osoby,

skutkiem czego sad blednie przyjal, ze w wyniku Smierci zony sytuacja majatkowa powoda ulegla nie pogorszeniu a
poprawie, a Smier¢ zony nie miala wplywu na znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej powoda;

2) naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.:

a) art. 446 § 1 k.c. poprzezjego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze na poczet zwrotu poszkodowanemu przez
zobowigzanego kosztow pogrzebu zalicza sie takze $wiadczenie przewidziane przepisami dotyczacymi ubezpieczen
spolecznych w postaci zasilku pogrzebowego, w sytuacji, gdy analiza przepisu nakazuje przyjacé, ze zasilek pogrzebowy
jako $wiadczenie o charakterze socjalnym nie stanowi odszkodowania w rozumieniu przepiséw kodeksu cywilnego, a
tym samym jego warto$¢é nie powinna by¢ uwzgledniana przy wyliczaniu naleznego poszkodowanemu odszkodowania;

b) art. 481 § 1 k.c. w zwigzku z art. 817 § 11 2 k.c. w zwiazku z art. 14 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych poprzez ich
niewla$ciwe zastosowanie skutkujace ustaleniem momentu naliczania odsetek od kwot naleznych powodowi nie od
momentu uplywu trzydziestu dni od dnia zgloszenia pozwanemu szkody w ramach postepowania likwidacyjnego, a
dopiero od dnia otrzymania przez pozwanego odpisu pozwu w sprawie;

c) art. 446 § 2 k.c. poprzez jego bledng wykladnie skutkujaca uznaniem, ze na zmarlej M. Z. (2) w trakcie
trwania zwiazku malzenskiego z M. Z. (1) nie cigzyt wzgledem meza obowiazek alimentacyjny oraz obowiazek taki,
skutkujacym przyznaniem powodowi od pozwanej stosownej renty nie zrealizowal sie rowniez w momencie §mierci
M. Z. (2).

Apelacja pozwany (...) S.A. (...) z siedzibg w W. zaskarzyl wyrok w czeSci obejmujacej punkt pierwszy wyroku, w
zakresie zasadzenia na rzecz powoda zado$cuczynienia w kwocie 140.000 z} (tj. ponad kwote 47.500 zl). Pozwany
wnosil o zmiane wyroku w zaskarzonej cze$ci poprzez oddalenie powddztwa w zakresie kwoty 140.000 zl, ewentualnie
uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania. Zaskarzonemu wyrokowi pozwany zarzucik:

1) naruszenie prawa materialnego poprzez btedna wykladnie i bledne zastosowanie art. 446 § 4 k.c. polegajace na
ustaleniu wysokos$ci zadoSéuczynienia w wysokosci nadmiernej w stosunku do obowiazujacej normy prawnej oraz
ustalonych regul wykladni, pomimo braku podstaw faktycznych oraz prawnych takiego rozstrzygniecia, co skutkowato
blednym uznaniem, ze laczna kwota 200.000 z} tytulem zado$cuczynienia po $émierci zony jest kwota odpowiednia
w ujeciu tego przepisu, podczas gdy kwota ta jest razaco za wysoka, nieuzasadniona stanem faktycznym ustalonym
W postepowaniu;

2) naruszenie przepiséw postepowania, majacych istotny wplyw na wynik sprawy, j.:

a) art. 232 k.p.c. poprzez bledne przyjecie, ze powdd wykazal, iz okoliczno$ci sprawy uzasadniaja przyznanie na
jego rzecz zado$tuczynienia w zwigzku ze $miercig zony w kwocie przewyzszajacej zadoSéuczynienie przyznane
na etapie likwidacji szkody, w tym w szczegblnosci w lacznej wysokoSci 200.000 zl, podczas gdy wszechstronna
analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wskazuje, iz okoliczno$ci warunkujace przyznanie kwoty



w powyzszej wysoko$ci nie zostaly przez powoda wykazane w toku procesu, a zasagdzona kwota jest razaco za wysoka,
nieuzasadniona stanem faktycznym ustalonym w postepowaniu,

b) art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie granicy swobodnej oceny zebranych w sprawie dowodow, polegajace na:

- blednym przyjeciu, ze odpowiednig kwota zado$éuczynienia za doznang krzywde jest laczna kwota 200.000 zl,
podczas gdy analiza materialu dowodowego nie wskazuje na zaistnienie okoliczno$ci wskazujacych na doznanie przez
powoda krzywdy w rozmiarze uzasadniajacym przyznanie mu zado§éuczynienia w lgcznej wysoko$ci przewyzszajacej
kwote 60.000 zl, co w konsekwencji skutkowalo rozbieznoscia pomiedzy ustaleniami faktycznymi stanowiacymi
podstawe orzeczenia a materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie,

- blednym przyjeciu, ze kwoty zadoSéuczynienia przyznane rodzinom ofiar (...) oraz rodzinom ofiar samolotu
wojskowego (...) powinny per analogiam mieé¢ zastosowanie do ustalenia wysokoSci zadoSéuczynienia naleznego
powodowi, z pominieciem faktu, iz zado$§éuczynienia dla czlonkéw rodzin ofiar (...) oraz rodzinom ofiar samolotu
wojskowego (...) przyznawane byly w zwigzku z zupelie innym stanem faktycznym,

- blednym pominieciu wysoko$ci kwot przyznawanych tytulem zado$¢uczynienia przez sady w sprawach o podobnych
stanach faktycznych do analizowanego w niniejszym postepowaniu.

Powo6d M. Z. (1) wnosil o oddalenie apelacji pozwanego.

Pozwany (...) S.A. (...) z siedziba w W. wnosil o oddalenie apelacji powoda.
Sad Apelacyjny zwazyl:

Apelacje obu stron zasluguja na uwzglednienie jedynie czeSciowo.

Sad Okregowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych i Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne. Natomiast
rozwazania prawne Sadu pierwszej instancji sa prawidlowe tylko cze$ciowo.

Zarzuty apelacji pozwanego dotyczace wysokosci zasgdzonego na rzecz powoda zadoS$éuczynienia sa czeSciowo
zasadne. W szczegélnodci trafny jest zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez calkowicie dowolne przyjecie, ze
odpowiednia kwotg zado$cuczynienia za doznang przez powoda krzywde na skutek $mierci w wypadku jego zony
jest laczna kwota 200.000 zl, bez dokonania analizy okoliczno$ci niniejszej sprawy i opierajac sie bezpodstawnie
na kwotach zado$¢uczynienia wyplacanego czlonkom rodzin ofiar katastrof lotniczych, tj. katastrofy (...) i katastrofy
samolotu wojskowego (...). W konsekwencji zastuguje na uwzglednienie takze zarzut naruszenia art. 446 § 4 k.c.
poprzez ustalenie wysoko$ci zado$¢uczynienia w wysoko$ci nadmiernej w stosunku do obowigzujacej normy prawnej
oraz regul jej wykladni, pomimo braku podstaw faktycznych.

W przedmiotowej sprawie powdd domagal sie od pozwanego zado$cuczynienia za bodl i cierpienie spowodowane
$miercig zony w wysoko$ci 200.000 zl, przy czym poniewaz pozwany wyplacil mu w postepowaniu likwidacyjnym
z tego tytulu kwote 12.500 zl, pozwem objeta byla pozostala kwota 187.500 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 29
pazdziernika 2012 r. do dnia zaplaty. Sad Okregowy zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 187.500 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 28 lipca 2013 r. do dnia zaplaty i oddalil pow6dztwo o odsetki w pozostalym zakresie.
W apelacji pozwany zaskarzyl powyzsze rozstrzygniecie w czesci przewyzszajacej kwote 47.500 zl, uznajac za zasadna
wyplate na rzecz powoda zado$éuczynienia w lacznej wysoko$ci 60.000 zl i domagajac sie obnizenia zasadzonego
zado$¢uczynienia o kwote 140.00 zt. Natomiast powod zaskarzyl rozstrzygniecie oddalajace Zadanie zasadzenia czeSci
odsetek i domagat sie zasadzenia na jego rzecz kwoty 14.478,08 zl tytulem skapitalizowanych odsetek od kwoty
150.000 zt za okres od dnia 29 pazdziernika 2012 r. do dnia 27 lipca 2013 r.

Zgodnie z treécig art. 446 § 4 k.c. sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume
tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Kompensacie na podstawie powolanego przepisu podlega
doznana krzywda, a wiec w szczego6lnoSci cierpienie, bol i poczucie osamotnienia po $émierci najblizszego czlonka



rodziny. W judykaturze wyjasniono, ze na rozmiar krzywdy podlegajacej kompensacie na podstawie art. 446 § 4 k.c.
maja przede wszystkim wplyw: dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne
i wstrzas psychiczny wywolany $miercig osoby najblizszej, rodzaj i intensywnos$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze
zmarlym, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem jego odejécia (np. nerwicy, depresji), rola w rodzinie pelniona
przez osobe zmarla, stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umial sie znalez¢é w nowej rzeczywistosci i zdolnoSci jej
zaakceptowania, leczenie doznanej traumy oraz wiek pokrzywdzonego (por. uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego
w Lublinie z dnia 18 pazdziernika 2012 r., sygn. akt I ACa 458/12, Lex nr 1237237). Podkresla sie rowniez, ze krzywda
wywolana $miercia wsp6imalzonka jest jedna z najbardziej dotkliwych i najmocniej odczuwalnych z uwagi na rodzaj
i sile wiez6w rodzinnych oraz role pelniong przez niego w rodzinie, a poczucie krzywdy, wynikajace z osobistego zalu,
bolu, osamotnienia, cierpienia i bezradno$ci, moze powiekszaé Swiadomosé, ze na jednego malzonka spada caly ciezar
opieki duchowej i materialnej, wychowania i odpowiedzialno$ci za maloletnie dzieci (por. uzasadnienie wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 12 wrze$nia 2013 r., sygn. akt IV CSK 87/13, Lex nr 1383297).

W ocenie Sadu Apelacyjnego w niniejszej sprawie, w chwili wypadku komunikacyjnego powdd i jego zona byli
osobami stosunkowo mlodymi, majacymi satysfakcjonujace zycie zawodowe i rodzinne, przygotowujacymi sie do
adopcji péttorarocznego dziecka, ktére przyjely do domu w kilka dni przed zdarzeniem. Ich plany zostaly zburzone
przez $mier¢ zony powoda bedaca skutkiem wypadku komunikacyjnego. Po $mierci zony powod adoptowal corke
i podjal sie jej samodzielnego wychowania, korzystajac z pomocy najblizszej rodziny. W tym celu przenidst sie z
W. do domu rodzicéw w G., pracujac nadal w (...), lecz zmieniajac miejsce wykonywania pracy na polozone blizej
miejsca zamieszkania. W sprawie nie byt przeprowadzony dowdd z opinii bieglego psychologa na okoliczno$¢ skutkéw
Smierci zony dla psychiki powoda, wobec cofniecia tego wniosku przez powoda. Na te okoliczno$¢é w postepowaniu
likwidacyjnym powod nie przedstawil jakichkolwiek dowodow, za§ w postepowaniu sagdowym na rozprawie w dniu 16
czerwcea 2014 r. zeznawala $wiadek A. K., za§ w dniu 13 maja 2015 r. przestuchany byt powdd. Z zeznan siostry zmarlej
zony powoda wynika, ze pow6d wycofal sie z zycia towarzyskiego i zajmuje sie dzieckiem. Natomiast powod zeznal, Ze
ze wzgledu na opieke nad coérka zamieszkuje w G. i pracuje w P.. Sa to zeznania do$é ogdlnikowe, nie wskazujace na
ponadprzecietne cierpienia i bdl powoda po stracie zony, ktore skutkowalyby zalamaniem, czy poczuciem bezradnosci.

Zdaniem Sadu odwolawczego caloksztalt powyzszych okolicznoéci pozwala na ocene, ze odpowiednig suma tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za krzywde doznang przez powoda w zwiazku ze Smiercia zony jest laczna kwota
100.000 zl, a wobec wyplaty w postepowaniu likwidacyjnym z tego tytulu kwoty 12.500 zl, do zaplaty pozostala jeszcze
kwota 87.500 zh. Dlatego Sad odwolawczy obnizyt zasadzong zaskarzonym wyrokiem kwote o 100.000 zt i oddalil
powodztwo w tym zakresie. W pozostalej czeSci apelacja pozwanego podlegala oddaleniu.

Wedtug Sadu Apelacyjnego nie zastugiwal natomiast na uwzglednienie podniesiony przez powoda w apelacji zarzut
naruszenia art. 481 § 1 k.c. w zwigzku z art. 817 § 11 2 k.c. w zwigzku z art. 14 ustawy o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
poprzez ich niewlasciwe zastosowanie skutkujgce ustaleniem momentu naliczania odsetek od kwot naleznych
powodowi nie od momentu uplywu trzydziestu dni od dnia zgloszenia pozwanemu szkody w ramach postepowania
likwidacyjnego, a dopiero od dnia otrzymania przez pozwanego odpisu pozwu w sprawie. Jak wskazano powyzej,
w postepowaniu likwidacyjnym powo6d nie przedstawil jakichkolwiek dowodéw uzasadniajacych przyznanie mu
zado$Cuczynienia w wyzszej kwocie niz 12.500 zl, dowody te zostaly przeprowadzone dopiero w postepowaniu
sagdowym, albowiem na rozprawie w dniu 16 czerwca 2014 r. zeznawala $wiadek A. K., za§ w dniu 13 maja 2015 r.
przestuchany byt powod.

Kwestia poczatkowego terminu naliczania odsetek ustawowych za opdznienie w zaplacie zado$§éuczynienia za krzywde
ustalonego przez sad jest w orzecznictwie postrzegana niejednolicie. Wedlug pierwszego z pogladow, wymagalnos$é
roszczenia o zaplate zadoSéuczynienia podlega ogélnym regulom wynikajacym z art. 455 k.c., odsetki ustawowe za
opOznienie przystuguja wiec wierzycielowi od daty wezwania dluznika do zaplaty na rzecz poszkodowanego okreslone;j
sumy tytulem zado$c¢uczynienia z uwzglednieniem regulacji szczegélnych, do jakich nalezy art. 14 ust. 1 i 2 ustawy
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (por. uzasadnienia wyrokéw Sadu Najwyzszego: z dnia 18 wrze$nia 1970 r., sygn. akt II PR 257/70,



OSNC 1971, nr 6, poz. 103; z dnia 12 lipca 2002 r., sygn. akt V CKN 1114/00, nie publ.; z dnia 18 lutego 2010 r., sygn.
akt IT CSK 434/09, nie publ.).

Drugi z pogladow zaklada, ze zado$éuczynienie za krzywde staje sie wymagalne dopiero w dacie wydania przez sad
wyroku okreslajacego jego wysoko$¢, poniewaz dopiero od tego dnia dluznik pozostaje w opdZnieniu z jego zaplata
(por. uzasadnienia wyrokow Sadu Najwyzszego: z dnia 8 grudnia 1997 r., sygn. akt I CKN 361/97, nie publ., z dnia
20 marca 1998 r., sygn. akt II CKN 650/97, nie publ., z dnia 4 wrze$nia 1998 r., sygn. akt II CKN 875/97, nie publ.,
z dnia 9 wrzeénia 1999 r., sygn. akt II CKN 477/98, nie publ.). Natomiast wedlug trzeciego z pogladéw wymagalno$é
roszczenia o zado$C¢uczynienie za krzywde, a tym samym i poczatkowy termin naliczania odsetek ustawowych za
opdznienie w jego zaplacie, zalezy od okolicznoSci kazdego indywidualnie rozpatrywanego przypadku, co oznacza,
ze datg poczatkowa biegu odsetek ustawowych moze by¢ zaré6wno dzien wyrokowania, jak i dzien poprzedzajacy
date wydania przez sad orzeczenia zasadzajacego stosowne zado$cuczynienie (por. uzasadnienia wyrokéw Sadu
Najwyzszego: z dnia 30 stycznia 2004 r., sygn. akt I CK 131/03; z dnia 4 listopada 2008 r., sygn. akt II PK 100/08,
OSNP 2010, nr 10, poz. 108; z dnia 18 lutego 2011 r., sygn. akt I CSK 243/10, nie publ.).

Obecnie w orzecznictwie wskazuje sie, ze w zwigzku z normalizacja stosunkéw ekonomicznych i stabilizacjg cen,
odsetki ustawowe w mniejszym stopniu pelniag funkcje waloryzacyjna, lecz maja przede wszystkim zapewnié swego
rodzaju zryczaltowane wynagrodzenie dla wierzyciela za korzystanie przez dluznika ze Srodkéw pienieznych naleznych
wierzycielowi, a takze dyscyplinowa¢ dluznika i motywowaé go do jak najszybszego spelienia Swiadczenia. W
orzecznictwie zwraca sie takze uwage na to, ze konstrukcja prawa do zadania przez wierzyciela odsetek ustawowych
od dluznika za czas opdznienia jest dostosowana do $wiadczen typowo pienieznych i zaklada, ze dluznik wiedzial
nie tylko o obowigzku §wiadczenia na rzecz wierzyciela, ale takze znal wysoko$¢ $wiadczenia, ktére ma speic (por.
uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2010 r., sygn. akt IIT CSK 308/09, nie publ.).

Z uwagi na ocenny charakter wysoko$ci zadoSéuczynienia dla ustalenia terminu jego wymagalnoSci istotne jest wiec,
czy dluznik znal wysoko$é zadania uprawnionego, a nadto, czy znal lub powinien znaé okoliczno$ci decydujace
o rozmiarze naleznego od niego zadoStuczynienia. O terminie, od ktérego nalezy nalicza¢ odsetki ustawowe
decyduje takze kryterium oczywisto$ci zadania zadoS¢uczynienia. Jezeli bowiem w danym przypadku wystepowanie
krzywdy oraz jej rozmiar sa ewidentne i nie budza wiekszych watpliwosci, uzasadnione jest przyjecie, ze odsetki
ustawowe powinny by¢ naliczane od dnia wezwania dluznika do zaplaty takiego zadoSéuczynienia, jakie bylo wowczas
uzasadnione okoliczno$ciami konkretnego przypadku.

Wedlug Sadu Apelacyjnego, w przedmiotowej sprawie pozwany (...) S.A.(...) z siedziba w W. w toku postepowania
likwidacyjnego nie mébgl ustali¢ okoliczno$ci decydujacych o rozmiarze naleznego powodowi zadoSéuczynienia,
podobnie jak nie byto to mozliwe bezposrednio po doreczeniu mu odpisu pozwu w toku postepowania sagdowego,
dlatego powinien je wyplaci¢ w odpowiedniej wysokoéci w terminie okreslonym w art. 14 ust. 2 ustawy z dnia 22
maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst jedn. Dz. U. z 2013 ., poz. 392 ze zm.), tj. w terminie 14 dni liczonych od dnia,
w ktorym przy zachowaniu nalezytej starannoSci wyja$nienie tych okolicznosSci bylo mozliwe. Mozliwo$é ta powstala
dopiero po przeprowadzeniu postepowania dowodowego w postepowaniu sagdowym, jednakze poniewaz pozwany nie
zaskarzyl rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji w zakresie daty odsetek, nie bylo podstaw do jej modyfikacji w
postepowaniu apelacyjnym. Jednakze apelacja powoda w zakresie zagdania odsetek od kwoty zado$¢uczynienia za
wezesdniejszy okres podlegala oddaleniu.

Nie ma racji rowniez powo6d zarzucajac w apelacji naruszenie art. 446 § 2 k.c. poprzez uznanie, ze na zmarlej zonie
powoda w trakcie trwania zwigzku malzenskiego z M. Z. (1) nie ciazyl wzgledem meza obowigzek alimentacyjny,
skutkujacy przyznaniem powodowi renty. Podstawa tego zadania powoda byt art. 446 § 2 k.c., ktéry stanowi, ze
osoba, wzgledem ktorej cigzyl na zmarlym ustawowy obowigzek alimentacyjny, moze zada¢ od zobowigzanego do
naprawienia szkody renty obliczonej stosownie do potrzeb poszkodowanego oraz do mozliwoSci zarobkowych i
majatkowych zmarlego przez czas prawdopodobnego trwania obowigzku alimentacyjnego. Takiej samej renty moga



zadaé inne osoby bliskie, ktérym zmarly dobrowolnie i stale dostarczal sSrodkéw utrzymania, jezeli z okolicznoéci
wynika, ze wymagaja tego zasady wspoélzycia spolecznego.

W pi$miennictwie wyjasniono, ze krag podmiotéw uprawnionych do renty wyznacza istnienie obowiazku
alimentacyjnego, obcigzajgcego zmartego w stosunku do osoby posrednio poszkodowanej przez jego $émier¢ (art. 23,
27, 60, 128 i nast. k.r. i 0.). Nie wystarczy jednak, aby podmiot tylko nalezal do kregu potencjalnie uprawnionych
do zadania alimentéw od zmarlego, lecz konieczne jest, aby spelnione zostaly ustawowe przestanki aktualizujace
obowigzek S§wiadczenia (np. niemoznoé¢ samodzielnego utrzymania sie, niedostatek). Uprawniony do alimentacji
moze domagac sie Swiadczenia renty przez czas prawdopodobnego trwania obowiazku alimentacyjnego, w wysokoéci
obliczonej stosownie do potrzeb poszkodowanego oraz do mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zmarlego. Pomimo,
ze art. 446 § 2 k.c. nie postuguje sie okresleniem ,,usprawiedliwione potrzeby”, uzytym przez ustawodawce w art. 135
k.r.io., przy ustalaniu renty odszkodowawczej nalezy uwzglednic wszelkie usprawiedliwione potrzeby uprawnionego,
zwazywszy na reguly okreslania zakresu obowigzku alimentacyjnego (zob. A. Olejniczak, Art. 446. w: Kodeks cywilny.
Komentarz. Tom III. Zobowigzania - cze$¢ ogoélna, wyd. I1. Lex/el. 2014).

Takze w judykaturze wyjasniono, ze celem powyzszego unormowania jest naprawienie szkody polegajacej na tym,
ze uprawniony do alimentéw nie moze ich uzyskac¢ wobec Smierci zobowiazanego. Osoba odpowiedzialna za szkode
powinna zatem zaplaci¢ na tej podstawie rente odpowiadajaca kwocie, jaka zobowigzany (gdyby zyl) alimentowalby
malzonka, przy czym przestanka potrzeb uprawnionego jest w tym wypadku limitowana mozliwo$ciami zarobkowymi
i majatkowymi zmarlego (por. uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2004 r., sygn. akt II CK
360/02, MoP 2006, nr 6, s. 315). wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 maja 2004 r., IV CK 371/03, LEX nr 174213).
Przepis art. 446 § 2 k.c. uzaleznia skuteczne domaganie sie zasadzenia renty od istnienia obowigzku alimentacyjnego
po stronie 0os6b zmarlych (art. 128, art. 133 k.r. i 0.), ich mozliwoSci zarobkowych i majatkowych oraz zakresu potrzeb
uprawnionego (art. 135 § 1 k.r. i 0.). Renta ma charakter odszkodowawczy, stanowi wynagrodzenie straty, jakiej
doznala osoba uprawniona do alimentacji przez niemozno$¢ uzyskania Swiadczenia zezwalajacego na zaspokojenie jej
wszystkich potrzeb. Zmierza zatem do restytucji, w granicach mozliwych do zrealizowania, stanu rzeczy, jaki istnial
w chwili zdarzenia wywolujacego szkode.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w przedmiotowej sprawie powdd nie udowodnil, aby na jego zmarlej zonie spoczywal
wobec niego nie tylko potencjalny, lecz realny obowigzek alimentacyjny. W chwili $mierci zony powoda oboje
malzonkowie byli osobami stosunkowo mlodymi, zdrowymi, pracujacymi i osiggajacymi dochody w podobnej
wysoko$ci. Oznacza to, ze potencjalnie w przyszloéci osoba zobowiazang do alimentacji wspolmalzonka méglby okazaé
sie powod, badz jego zona. Ponadto powdd nie wykazal, aby poniost strate wobec niemozno$ci uzyskiwania alimentow
od zmarlej zony, skoro jego dochody pozwalaja na swobodne utrzymanie sie.

Nietrafny jest podniesiony w apelacji przez powoda zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie
sprzecznych z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego ustalenn w zakresie wysoko$ci dochodéw uzyskiwanych
przez malzonkéw Z. w okresie trzech lat przed zdarzeniem, wysoko$ci dochodéw uzyskiwanych przez powoda po
wypadku, a takze zmian, jakie zaszly w zyciu powoda po $émierci Zony, zwiazanych ze zmniejszeniem dochodéw rodziny
1 pogorszeniem sytuacji zyciowej w ujeciu materialnym. W niniejszym procesie pow6d domagal sie zasadzenia od
pozwanego na jego rzecz kwoty 140.000 zt tytulem odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej w zwigzku ze
Smiercig zony, na podstawie art. 446 § 3 k.c. Przepis ten stanowi, ze sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny
zmarlego stosowne odszkodowanie, jezeli wskutek jego $mierci nastgpilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowe;j.

W judykaturze wskazuje sie, ze zakresem odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 k.c. objety jest uszczerbek
okreslany mianem pogorszenia sie sytuacji zyciowej wskutek $mierci poszkodowanego, wywolanej uszkodzeniem ciala
lub rozstrojem zdrowia. Nie jest to zatem pelna kompensata calej szkody majatkowej spowodowanej ta $miercia i z
pewnoscia nie obejmuje tych uszczerbkow, ktére podlegaja naprawieniu na podstawie art. 446 § 11 2 k.c. Znaczne
pogorszenie sytuacji zyciowej moze przejawiacé sie w utracie wsparcia i pomocy w réznych sytuacjach zyciowych, a
zwlaszcza w utracie szansy na pomoc w przyszlo$ci, np. gdy bylaby szczeg6lnie pozadana z uwagi na wiek rodzica
zmarlego (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 13 maja 1969 r., sygn. akt II CR 128/69, OSP 1970, z. 6,



poz. 122). Znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, o ktdrym mowa w art. 446 § 3 k.c., obejmuje niekorzystne zmiany
bezposérednio w sytuacji materialnej najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego (niewyczerpujace hipotezy art. 446 §
2 k.c.), jak tez zmiany w sferze dobr niematerialnych, ktore rzutuja na ich sytuacje materialng. Moga to by¢ zatem
réwniez zmiany w stanie zdrowia (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2004 r., sygn. akt
IV CK 445/03, Mon. Praw. 2006, nr 6, s. 315).

W ocenie Sadu Apelacyjnego powod w niniejszej sprawie nie udowodnil przestanek objetych powolanym przepisem,
skupiajac sie na roznicach w zarobkach jego i zmarlej zony. Tymczasem w orzecznictwie slusznie podkresla sie, ze
odszkodowanie na podstawie art. 446 § 3 k.c. ma na celu nie wyréwnanie dochodéw z daty $émierci z dochodami
uzyskiwanymi przez uprawnionych w dacie zgloszenia zadania, ale ma sluzyé przystosowaniu sie najblizszych
czlonkéw rodziny zmarlego do zmienionych warunkéw zyciowych. Jego celem jest lagodzenie niepomyslnych skutkow
ekonomicznych wyniklych ze $mierci osoby bliskiej i pogarszajacej sytuacji zyciowej jego bliskich, z uwagi na utrate
osoby, na ktérej pomoc i wsparcie mogliby liczy¢ w pdzniejszym czasie (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 27 listopada 2015 r., sygn. akt VI ACa 209/15, Lex nr 1992961). W tej sytuacji nieistotny dla rozstrzygniecia
sprawy jest zarzut naruszenia prawa procesowego odnoszacy sie do prawidlowoéci ustalenia wysokosci dochodéow
kazdego z malzonkow, za$ apelacja powoda w tej czeSci podlega oddaleniu.

Jednak wobec zgloszenia przez powoda tego zarzutu wskazaé nalezy, ze w przedmiotowej sprawie stan faktyczny
zostal ustalony przez Sad pierwszej instancji prawidtowo, zgodnie z zasadg swobodnej oceny dowodow, ktéra wymaga,
aby sad ocenial material dowodowy w spos6b logiczny, spdjny i zgodny z zasadami doswiadczenia zyciowego. Nalezy
podzieli¢ utrwalony w orzecznictwie poglad, ze do naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. mogloby doj$é tylko wéwczas,
gdyby skarzacy wykazal uchybienie podstawowym regulom sluzacym ocenie wiarygodnosci i mocy poszczegolnych
dowodow, tj. regutom logicznego myslenia, zasadzie dos§wiadczenia zyciowego i wlasciwego kojarzenia faktow (por.
uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2005 r., sygn. akt III CK 314/05, Lex nr 172176). Tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskoéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwigzkéw przyczynowo - skutkowych, przeprowadzona przez sad ocena dowodoéw moze byé skutecznie
podwazona (por. uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 27 lutego 2007 r., sygn. akt I ACa
1053/06, Lex nr 298433).

Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wiec wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem moze byé jedynie przeciwstawione uprawnieniu
sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie o innej niz przyjal
sad wadze (doniostosci) poszczegdlnych dowodow i ich odmiennej ocenie, niz ocena sadu (por. uzasadnienie wyroku
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 277 kwietnia 2006 r., sygn. akt  ACa 1303/05, Lex nr 214251). Tymczasem powod
w apelacji ograniczyl sie do lakonicznej polemiki z ocenami Sadu pierwszej instancji, nie stawiajac im przekonujacych
zarzutdéw, mogacych staé sie podstawa uznania rozumowania Sadu Okregowego za nielogiczne badz niezgodne z
zasadami do§wiadczenia zyciowego, a przez to wadliwe.

Powo6d w postepowaniu likwidacyjnym otrzymal odszkodowanie za pogorszenie sytuacji zyciowej w zwigzku ze
$miercig zony w kwocie 10.000 zt i w postepowaniu sgdowym nie wykazal, aby przystugiwalo mu ono w wiekszej
kwocie. W niniejszej sprawie przedstawione zostaly dowody z dokumentéw w postaci zeznan podatkowych, z ktorych
wynika, ze malzonkowie mieli poréwnywalne dochody, przy czym zona powoda nieco wyzsze. Obecnie powdd
pracuje, zmienil miejsce wykonywania pracy na polozone blizej miejsca zamieszkania, z pomoca rodzicow zajmuje sie
corka i funkcjonuje poprawnie. Niewatpliwie brak zony utrudnia powodowi funkcjonowanie, lecz utrudnienia te nie
przekladaja sie na wymiar majatkowy. W szczego6lnoSci powodowi nie pogorszyla sie sytuacja zwigzana z konicznoscia
splaty kredytu mieszkaniowego, skoro na skutek ubezpieczenia kredytu jego rata zostala obnizona o polowe.

Pomimo trafnoéci zarzutu naruszenia art. 446 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze na poczet zwrotu poszkodowanemu przez
zobowiazanego kosztow pogrzebu zalicza sie takze $wiadczenie przewidziane przepisami dotyczacymi ubezpieczen
spolecznych w postaci zasitku pogrzebowego, apelacja powoda takze w tej czeSci nie mogla zosta¢ uwzgledniona. W



uchwale z dnia 15 maja 2009 r. (sygn. akt III CZP 140/08, OSNC 2009, nr 10, poz. 132) pelny sklad Sadu Najwyzszego
wyjasénil, ze zasilek pogrzebowy przewidziany w art. 77 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych nie podlega uwzglednieniu przy ustalaniu odszkodowania dochodzonego
na podstawie art. 446 § 1 k.c. Dlatego ocene prawng Sadu pierwszej instancji w tym zakresie nalezy uznac za
nieprawidlowa.

Jednakze w judykaturze stusznie wskazuje sie, ze obowigzek zwrotu kosztow pogrzebu na podstawie art. 446 § 1 k.c.
obejmuje zwrot kosztow bezposrednio z pogrzebem zwigzanych (jak przewo6z zwlok, nabycie trumny, zakup miejsca na
cmentarzu), jak réwniez zwrot wydatkéw odpowiadajgcych zwyczajom danego §rodowiska. Do tych wydatkow zalicza
sie koszt postawienia nagrobku, w granicach kosztdw przecietnych, jezeli nawet koszty rzeczywiste byly znacznie
Wyzsze, np. z uwagi na material lub wystréj nagrobku (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 6 stycznia
1982 r., sygn. akt IT CR 556/81, Lex nr 8388). Takze w uzasadnieniu wyroku z dnia 9 marca 2007 r. (sygn. akt V CSK
459/06, Lex nr 277273) Sad Najwyzszy wyjasnil, ze chociaz z tredci art. 446 § 1 k.c. nie wynika w sposdb jednoznaczny
ograniczenie zakresu zwrotu kosztow pogrzebu, w tym kosztéw wystawienia nagrobka, jednak powszechnie przyjmuje
sie, ze koszty te podlegaja zwrotowi w ograniczonym zakresie. Nie sa to wiec wszelkie koszty poniesione przez
konkretna osobe w konkretnym przypadku, lecz zwykle ponoszone wéréd okreslonego kregu podmiotéw, poniewaz
granice obowigzku zwrotu wyznaczaja zwyczaje przyjete w danym Srodowisku.

W niniejszej sprawie powdd w pozwie domagal sie zasadzenia od pozwanego na jego rzecz kwoty 12.600 z} tytulem
zwrotu kosztow poniesionych na pogrzeb zony. Pozwany zaplacit powodowi kwote 7.432 zt obejmujaca koszty
pogrzebu bez nagrobka, a nastepnie - po przedstawieniu zdjec¢ - takze 7.000 zl z tytulu zwrotu przecietnego kosztu
wykonania nagrobka. Powod zlozyt do akt szkodowych rachunek za nagrobek na kwote 11.400 zl. Jednakze pozwany
nie uznal tej kwoty za mieszczaca sie w przecietnych cenach nagrobkéw wykonanych z tego materiatu, przedstawiajac
wydruki ze stron internetowych ofert sprzedazy nagrobkéw, gdzie ich ceny ksztaltowaly sie na poziomie do 4.000 zt za
nagrobek pojedynczy i do 6.000 zl za nagrobek podwdjny (k. 182 akt). W ocenie Sadu Apelacyjnego pozwany speknit
roszczenie powoda w calo$ci, albowiem nie przystuguje mu prawo do zadania zwrotu wydatkowanej kwoty w dowolnej
wysoko$ci, a jedynie kwoty przecietnej, ktora w niniejszej sprawie wynosila 7.000 zl.

Natomiast uwzglednieniu podlegala apelacja powoda w zakresie kwoty 929,75 z} tytulem skapitalizowanych odsetek
za okres od dnia 29 pazdziernika 2012 r. do dnia 11 maja 2015 r. liczonych od kwoty 3.000 zl Zadanej tytulem
odszkodowania za zniszczony samochdd. Z akt szkodowych bowiem wynika, ze po wypadku pojazd zostal przewieziony
na parking policyjny i tam ubezpieczyciel powinien dokona¢ jego ogledzin, niezwlocznie po zgloszeniu szkody. Dlatego
$wiadczenie powinno zostaé spelnione na rzecz powoda w terminie okre§lonym w art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22
maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 392 ze zm.), tj. w terminie 30 dni liczac od dnia
zlozenia przez poszkodowanego zawiadomienia o szkodzie.

Podstawa orzeczenia Sadu Apelacyjnego byt art. 3851 386 § 1 k.p.c. O kosztach procesu orzeczono na podstawie art.
100 k.p.c., poprzez ich wzajemne zniesienie.



