Sygn. akt VI ACa 1171/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 listopada 2016 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Agata Zajqc

Sedziowie: SA Aldona Wapinska (spr.)

SA Marek Kolasinski

Protokolant: starszy sekretarz sqdowy Magdalena Meczkowska
po rozpoznaniu w dniu 10 listopada 2016 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powoédztwa B. S. (1)

przeciwko T. S. (1)

o zachowek

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 24 kwietnia 2015 r.

sygn. akt XXV C 592/13

I. zmienia zaskarzony wyrok czesciowo, w ten sposob, ze:

a) w punkcie trzecim dodatkowo zasagdza od T. S. (1) na rzecz B. S. (1) kwote 64.459,52 zl
(szesédziesiqt cztery tysiqce czterysta pieédziesiqt dziewieé zlotych pieédziesiqt dwa grosze) z
ustawowymi odsetkami od dnia 24 kwietnia 2015 roku do dnia zaplaty;

b) punktowi czwartemu nadaje nastepujacq tresé: ,,4. zasqdza od T. S. (1) na rzecz B. S. (1)
kwote 6.340,29 zl (sze$é tysiecy trzysta czterdziesci zlotych dwadziescia dziewieé groszy) tytultem
czesciowego zwrotu kosztow procesu’;

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

III. zasgdza od T. S. (1) na rzecz B. S. (1) kwote 4.673 zl (cztery tysigce szes$céset siedemdziesiqt trzy
zlote) tytulem czesciowego zwrotu kosztow procesu za druggq instancje.

VI ACa 1171/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 13 maja 2013 r. B. S. (1) wystapila przeciwko T. S. (1) o zaplate kwoty 112.000 zl z ustawowymi
odsetkami od dnia wezwania pozwanej do proby ugodowej tj. od 15 lipca 2012 r. do dnia zaplaty tytulem zachowku oraz



o zasgdzenie na rzecz powodki od pozwanej kosztow procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu powddka
wskazala, ze wraz z pozwana T. S. (1) nabyla po zmarlej matce I. W. udzial wynoszacy /2 czesci spadku. W sklad spadku
nie wchodzg jednak zadne skladniki majgtkowe, poniewaz za zycia spadkodawczyni darowala na rzecz pozwanej
spoldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w W..

Pozwana B. S. (2) wniosla o oddalenie powo6dztwa w caloSci, powolujac sie na naruszenie przez powddke zasad
wspolzycia spolecznego i fakt, iz to pozwana wylacznie mieszkala z matka, sprawowala nad nig opieke i pokrywala
naklady zwigzane z remontami przedmiotowego lokalu. Pozwana podniosla, iz to w wyniku staran jej i jej meza
doszto do przeksztalcenia prawa lokatorskiego w spéldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego oraz do
splaty meza I. W.. Pismem z dnia 15 kwietnia 2015 r. pozwana wniosla o zaliczenie na poczet zachowku poniesionych
przez siebie nastepujacych nakladow: kwoty 189.635 zl, ktora jest obecng wartoScia splaconego udziatu nalezacego
uprzednio do Z. W., na ktora to splate spadkodawczyni przeznaczyla kwote pochodzaca od pozwanej; kwote 379.269
z} jako obecng warto$¢ mieszkania wykupionego przez spadkodawczynie ze $rodkéw pochodzacych od pozwanej i
kwote 97.345,51 zl — tytulem poniesionych przez pozwang kosztéw remontu przedmiotowej nieruchomosci. Eaczna
kwota nakladéw zdaniem pozwanej wyniosla 666.249,51 zl. Ostatecznie pozwana wnosila o oddalenie powo6dztwa,
ewentualnie o miarkowanie wysokosci zachowku na podstawie art. 5 k.c.

Na rozprawie w dniu 10 kwietnia 2015 r., po wydaniu przez biegltego opinii, powodka cofnela powbdztwo ograniczajac
je do kwoty 95.000 zl z ustawowymi odsetkami od 15 lipca 2012 r. do dnia zaplaty, zrzekajac sie jednocze$nie
roszczenia ponad kwote 95.000 zt.

Wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2015 r. Sad Okregowy w Warszawie:

1. zasadzit od T. S. (1) na rzecz B. S. (1) kwote 11.122,06 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 09 sierpnia 2012 r. do
dnia zaplaty;

2. umorzyt postepowanie ponad kwote 95.000 zl;

3. oddalil powddztwo w pozostalym zakresie;

4. zasadzil od B. S. (1) na rzecz T. S. (1) kwote 2.151,74 zl tytulem zwrotu czeéci kosztoOw zastepstwa procesowego.
Podstawg rozstrzygniecia Sadu Okregowego byly nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne:

Aktem notarialnym z dnia 16 wrze$nia 2008 r. sporzadzonym przed asesorem notarialnym Z. L. w W., I. W. darowala
corce T. S. (1) spoldzielcze wlasnos$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) do majatku osobistego,
aT. S. (1) te darowizne przyjela.

I. W. zmarla w dniu 08 lipca 2011 r., jako rozwiedziona

Postanowieniem z dnia 10 maja 2012 r. Sad Rejonowy dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie (...) Wydzial (...) w
sprawie o sygn. akt I Ns 955/11 stwierdzil, iz spadek po I. W. zmarlej 8 lipca 2011 roku w W. z podstawie ustawy nabyly
jej corki B. S. (1) i T. S. (2) w czeSciach rownych, po 2 czeéci spadku kazda z nich.

Poczatkowo lokal nr (...) przy ul. (...) mial status spo6ldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego i
przystugiwal Z. W. i jego malzonce I. W.. Czlonkiem spoéldzielni byl Z. W.. Po rozwodzie maltzonkow 1. i Z. W.
postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 31 sierpnia 1990 r., w sprawie o sygnaturze
akt sygn. akt III Ns 78/90, dokonano podzialu majatku dorobkowego bylych matzonkéw w ten sposob, iz spoldzielcze
lokatorskie prawo wraz z wkladem mieszkaniowym przyznano na wylgcznoéc I. W., zobowiazujac I. W. do zaplaty
na rzecz Z. W. polowy réwnowarto$ci wkladu mieszkaniowego w kwocie 3.360.000 zl (przed denominacjg) tytulem
splaty udziatu. I. W. deklarowala, ze mieszkanie to w przyszloéci bedzie corki i jej meza.



W tym okresie I. W. nie miala dobrej sytuacji finansowej, gdyz po rozwodzie z mezem w 1981 r., utrzymywala sie wraz
z corkami wylacznie z wynagrodzenia za prace uzyskiwanego z (...), nie otrzymywala pomocy od bylego meza. Pismem
z dnia 10.07.1990 r. wypowiedziano jej umowe o prace z dniem 30.09.1990 r. Otrzymala odszkodowanie za 1 miesiac,

p6zZniej utrzymywala sie z emerytury.

W dniu 20 wrzeénia 1990 r. (...) Spo6ldzielnia Mieszkaniowa w W. przyjela I. W. w poczet czlonkéw i zawiadomila ja,
iz w zwigzku z orzeczonym rozwodem wklad mieszkaniowy zostal przelany na I. W.. We wniosku I. W. podala, iz w
lokalu nr (...) przy ul. (...), majg prawo zamieszkiwaé procz niej — céorka T. S. (1) oraz wnukowie M. S. (1) i M. S. (2).
Decyzja z dnia 21.09.1990 r. Zarzad (...) wydal decyzje o przydziale I. W. lokalu nr (...) przy ul. (...) w W., ustalajac,
iz zaliczkowy wymagany i wplacony wktad wynidst 24.000 zl.

Z inicjatywy corki T. S. (1) i jej meza E., I. W. podjela starania w kierunku przeksztalcenia lokatorskiego prawa na
spoldzielcze wlasnoéciowe. Pozwana i jej maz E. S. przekazali I. W. pieniadze w kwocie 3.360.000 zl, na poczet splaty
udzialu Z. W. w spoldzielczym lokatorskim prawie do lokalu nr (...) przy ul. (...). Powyzsza kwota zostala wplacona
do depozytu sadowego w dniu 12 pazdziernika 1990 r. do sprawy III Ns 78/90, z uwagi na brak wiedzy o miejscu
zamieszkiwania Z. W.. Maz pozwanej prowadzil (...) i mial Srodki pozwalajace na pokrycie tych kosztow.

Decyzja nr (...) zdnia 24 stycznia 1991 1. Zarzad (...) Spéldzielni Mieszkaniowej w W. wyrazil zgode na przeksztalcenie
lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w spo6ldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu
mieszkalnego i jednoczesnie ustalil wymagany wklad budowlany dla przedmiotowego lokalu na kwote 22.092.141 7
(przed denominacja). Zwaloryzowany wplacony wklad mieszkaniowy ustalono na kwote 5.077.380 zl. Ustalono, iz
wplata uzupekiajaca do wkladu budowlanego z tytutu przeksztalcenia przedmiotowego prawa w prawo wlasnosciowe
wyniesie 17.014,761 zl.

Przed wydaniem powyzszej decyzji, pozwana wraz z mezem w dniu 31 grudnia 1990 r. wplacila na nazwisko I. W. kwote
16.963.017 zl, co stanowilo 76,78 % wkladu budowlanego przedmiotowego lokalu o wartoSci 22.092.141 zl. Pienigdze
na wplate maz pozwanej E. pozyczyl od M. S. (3), ktéremu nastepnie zwrdcil pozyczong kwote.

I. W. do swojej §mierci zamieszkiwala w lokalu nr (...) przy ulicy (...) w W. wraz z pozwana i jej synami M. S. (2) i M. S.
(1). Prawie do samej $mierci byla osoba sprawna i samodzielng, pobierala emeryture w wysokosci 1800 zt miesiecznie,
za co kupowala sobie jedzenie, lekarstwa, partycypowala czeSciowo w kosztach utrzymania mieszkania. T. S. (1) z
rodzing zajmowala 2 pokoje, za§ matka zajmowala 1 pokéj, z kuchni i tazienki korzystali wspdlnie.

Pozwana dbala o lokal, ponosila koszty biezacych remontéw, dostosowywala mieszkanie do swoich potrzeb. Wraz z
matka ponosila koszty utrzymania mieszkania i oplat eksploatacyjnych. Remontowane byly pomieszczenia zajmowane
przez pozwanag i jej rodzine, pok6j mniejszy I. W. nie byt remontowany. Pierwszy remont mieszkania pozwana i E.
S. przeprowadzili w 1998 r. a kolejne remonty lokalu odbyly sie w 2004 r. i 2008 r. W 2004 1. zostaly wymienione
3 okna na okna z PCV i parapet zewnetrzny. Nadto wymieniono czworo drzwi wewnetrznych i drzwi zewnetrzne. L.
W. brala udzial w finansowaniu pierwszych remontéw. W dniu 16 wrze$nia 2008 r. w lokalu byla wyremontowana
lazienka — ulozono glazure Sredniej jakoSci na calej wysokoSci $cian, na podlodze terakote, sufit pokryty zaprawa
cementowo — wapienna, malowany farba emulsyjna.; wyremontowane pomieszczenie WC — ulozono glazure $redniej
jakosci na calej wysokoSci Scian, na podlodze terakote, sufit pokryty zaprawa cementowo —wapienng, malowany
farba emulsyjna; odnowiono $ciany w dwoch malych pokojach — malowanie oraz gladz gipsowa; wymieniono szafy
wnekowe w dwoch pokojach, zamontowano szafy przesuwane; wyremontowano kuchnie — potozono glazure miedzy
szafkami, odnowiono $ciany, zamontowano zabudowe kuchenna. W lokalu wymagal odnowienia najwiekszy pokdj i
przedpokoj, a takze wymagaly wymiany drzwi zewnetrzne oraz wewnetrzne — plycinowe. Po 2008 r. zostala odnowiona
podloga w przedpokoju i potozona terakota, a podloge w najwiekszym pokoju zmieniono na panele drewniane. W
listopadzie 2008 r. w kuchni zamontowano zabudowe — w tym zakupione przez pozwana sprzety kuchenne: zmywarke,
piekarnik i plyte gazowa. Kolejne remonty wykonywane byly w 2010 r., byla wymieniana glazura w lazience i terakota
w przedpokoju.



Pozwana i jej synowie opiekowali sie I. W. az do jej Smierci w dniu 08 lipca 2011 r., tj. dbali o mieszkanie, wspolnie
prowadzili gospodarstwo domowe, robili zakupy, w razie potrzeby zawozili I. W. na wizyty do lekarza. T. S. (1) miala
z 1. W. bardzo dobre relacje, matka byla zadowolona ze wspolnego zamieszkiwania z corka i wnukami.

Powodka B. S. (1) odwiedzala matke co pewien czas. Zabierala tez matke latem na swojg dzialke na okresy po dwa
tygodnie, zabierala takze matke do siebie na czas, gdy w mieszkaniu matki i siostry trwaly remonty. Zdarzalo sie, ze
powddka ze spadkobierczynia wracaly z takich wyjazdow sktécone. Jednakze nie zyly w konflikcie, a jedynie ich relacje
byly mniej zazyle, niz relacje pozwanej, ktéra na co dzien zamieszkiwala z matka. Powddka czasami wozila matke na
wizyty do lekarzy, odwiedzala tez matke w domu.

Pozwana T. S. (2) pozostaje z mezem w separacji faktycznej, nadal jednak pozostaja w zwigzku malzenskim i nie
zawierali uméw malzenskich majatkowych.

W dniu 04 sierpnia 2011 1. B. S. (1), jako uposazona otrzymala z (...) S.A. kwote 2.400 zl, tytulem $wiadczenia za zgon
ubezpieczonej I. W. z polisy ubezpieczeniowej (...).

Warto$c¢ rynkowa spoéldzielczego wlasnos$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) wynosi 379.269 z}.

Wnioskiem z dnia 16.07.2012 r. powbdka wystapita do Sadu Rejonowego dla Warszawy — Zoliborza w Warszawie w
sprawie I Co 1229/12 o zawezwanie T. S. (1) do préby ugodowej. Odpis wniosku zostal doreczony pozwanej w dniu
09.08.2012 r.. Do ugody nie doszlo.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalit w oparciu o wskazane szczegélowo w uzasadnieniu dowody z
dokumentow i zeznania §wiadkow, ktéorym dal wiare.

Sad pierwszej instancji nie dal wiary zeznaniom powodki B. S. (1) w kwestii samodzielnego finansowania przez
I. W. przeksztalcenia prawa lokatorskiego w prawo wlasnoSciowe oraz kosztéw remontéw lokalu nr (...) przy ul.
(...) w W., uznajac, iz pozostaja one w sprzeczno$ci z pozostalym zgromadzonym materialem dowodowym, tj. z
zeznaniami J. J., J. S., H. A, A. S.,, M. S. (2), M. S. (1), a zwlaszcza z zeznaniami M. S. (3) i E. S., ktérym
to zeznaniom Sad dal wiare. Powyzsze zaznania wykazaly, iz I. W. nie miala srodkoéw na splate udzialu meza, a
nastepnie na przeksztalcenie tego prawa we wlasno$ciowe. Dzieki zaangazowaniu finansowemu pozwanej i jej meza
doszlo do uzyskania tego prawa. Fakty wspolnego zamieszkiwania z pozwang i jej rodzing, prowadzenia remontéw
przez pozwang oraz pdzniejsze dokonanie darowizny na rzecz pozwanej $§wiadczg o zaangazowaniu sie pozwanej w
powstanie tego skladnika majatkowego.

Sad pierwszej instancji w caloSci dal wiare opinii bieglego sadowego z zakresu wyceny nieruchomosci mgr inz. M.
B., jako sporzadzonej w sposob rzetelny. W ocenie tego Sadu zawarte w niej wnioski nie budza watpliwo$ci, opinia
bieglego nie zostala rowniez zakwestionowana przez zadna ze stron.

Zdaniem Sadu Okregowego powodztwo zastuguje na uwzglednienie jedynie w cze$ci.

Ostatecznie pow6dka domagala sie zaplaty zachowku w wysokoSci 112.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 15
lipca 2012 r. Na rozprawie w dniu 10 kwietnia 2015 r. pelnomocnik powo6dki cofnal pozew ze zrzeczeniem roszczenia
powyzej kwoty 95 000 zl. Powodztwo ponad kwote 95.000 zt podlegalo zatem umorzeniu, zgodnie z art. 355 k.p.c.
Powyzsze cofniecie pozwu Sad pierwszej instancji uznal za dopuszczalne w §wietle art. 203 § 4 k.p.c.

Sad Okregowy wskazal, iz w my$] art. 991 § 1 k.c. zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktorzy
byliby powolani do spadku z ustawy, nalezg sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny
uprawniony jest maloletni - dwie trzecie wartoSci udzialu spadkowego, ktéry by mu przypadal przy dziedziczeniu
ustawowym, w innych za$ wypadkach - polowa wartosci tego udziatu (zachowek). Zgodnie za$ z art. 991 § 2 k.c., jezeli
uprawniony nie otrzymal naleznego mu zachowku badz w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny, badz w



postaci powolania do spadku, badZ w postaci zapisu, przystuguje mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaplate
sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupekienia.

Powodka i pozwana s3 wspdlspadkobierczyniami po Y2 czeéci spadku po zmarlej matce I. W.. W sklad spadku
po zmarlej nie wchodzil zaden istotny sktadnik majatkowy, albowiem spoéltdzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu
mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w W. spadkodawczyni darowala na rzecz corki T. S. (1) w dniu 16 wrzeSnia 2008 r.
Spadkodawczyni nie zaciggnela zadnych dlugéw.

W ocenie Sadu Okregowego kwota 2.400 zl, ktéra zostala wyplacona powddce, jako osobie uposazonej z polisy
ubezpieczeniowej zawartej przez I. W. z (...) S.A. w W., nie nalezy do spadku, albowiem $wiadczenie z tego
tytulu powstalo dopiero w chwili $§mierci I. W.. W umowie ubezpieczenia ubezpieczajacy moze wskaza¢ jedna lub
wiecej osob uprawnionych do otrzymania sumy ubezpieczenia w razie $mierci osoby ubezpieczonej, przy czym
zastrzezenie to moze by¢ w kazdym czasie zmienione lub odwolane (art. 831 § 1k.c.). Suma ubezpieczenia przypadajaca
uprawnionemu nie nalezy wiec do spadku po ubezpieczonym (art. 831 § 3 k.c. w zw. z art. 922 § 2 k.c.).

Sad pierwszej instancji wskazal, iz zgodnie z art. 1000 k.c. jezeli uprawniony nie moze otrzymaé¢ od spadkobiercy
naleznego mu zachowku, moze on zada¢ od osoby, ktoéra otrzymala od spadkodawcy darowizne doliczong do spadku,
sumy pienieznej potrzebnej do uzupekhienia zachowku. Jednakze obdarowany jest zobowigzany do zaplaty powyzszej
sumy tylko w granicach wzbogacenia bedacego skutkiem darowizny. Nadto jesli obdarowany, sam jest uprawniony do
zachowku, ponosi on odpowiedzialno$é wzgledem innych uprawnionych do zachowku, tylko do wysokosci nadwyzki
przekraczajacej jego wlasny zachowek.

W konsekwencji — gdy spadkodawca dokonal darowizny wyczerpujacej caly spadek, uprawniony do zachowku
moze dochodzi¢ od obdarowanego pozwanego roszczenia o zachowek w granicach okre$lonych w art. 1000 k.c.
Odpowiedzialno$¢ obdarowanego ogranicza sie do warto$ci wzbogacenia bedacego skutkiem darowizny (tak: wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2008 r., sygn. akt III CSK 255/07, OSNC rok 2009, nr 3, poz. 47).

Ustalajac warto§¢ darowizny Sad Okregowy mial na uwadze jedynie warto$¢ przysporzenia dokonanego przez
spadkodawczynie na rzecz pozwanej, ktore nie znajdowalo zadnego ekwiwalentu w §wiadczeniu obdarowanego ( por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie I Wydzialu Cywilnego z dnia 10 lipca 2014 r. I ACa 113/14, (...), Legalis). W
ocenie tego Sadu zebrane w sprawie dowody potwierdzily, iz pozwana i jej malzonek w znacznym stopniu przyczynili
sie finansowo do powstania tego skladnika majatkowego. W wyniku ich inicjatywy i staran doszlo do podzialu majatku
wspolnego I. W. i jej meza Z. W., malzonkowie S. przekazali w imieniu I. W. do depozytu sadowego kwote 3.360.000 z}
(sprzed denominacji), tytulem splaty polowy udziatu Z. W. we wkladzie mieszkaniowym zwigzanym ze spéldzielczym
lokatorskim prawem do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w W.. Powyzsza kwota splaty stanowila polowe (50%)
zgromadzonego zwaloryzowanego wkladu mieszkaniowego.

Nastepnie malzonkowie S. uzupekili z wlasnych Srodkéw brakujacy wklad budowlany, co pozwolilo I. W. na
przeksztalcenie prawa lokatorskiego w prawo wlasnoéciowe. Pozwana wraz z mezem wplacila w dniu 31 grudnia
1990 r. kwote 16.963.017 zl (przed denominacja), co stanowilo 76,78% wkladu budowlanego przedmiotowego lokalu,
ustalonego przez Spéldzielnie na kwote 22.092.141 zl (przed denominacja).

Caly zwaloryzowany wklad mieszkaniowy ustalony przez Spoldzielnie przed przeksztalceniem tego prawa w prawo
wlasno$ciowe, wynosil 5.077.380 zt (przed denominacjg). Kwota 5.077.380 zl w poréwnaniu z calym wkladem
mieszkaniowym 22.092.141 zl, stanowila 22,98 %. Przyjmujac, iz pozwana sfinansowata wraz z mezem 50 % wkladu
mieszkaniowego tytulem splaty Z. W., stanowilo to 11,49 % calego wkladu budowlanego (Y2 x 22,98% = 11,49 %).
Bez podzialu majatku wspolnego i splaty bylego meza, skladnik ten nie wszedlby do majatku I. W.. Sad Okregowy
uznal zatem, iz pozwana wraz z mezem, z ktérym pozostaje we wspolnoéci ustawowej, w 88,27 % ( 76,78% + 11,49 %)
przyczynila sie finansowo do tego, aby skladnik ten wszedt do majatku I. W..

W ocenie Sadu pierwszej instancji ze zgromadzonego materialu dowodowego wynikalo jednoznacznie, iz I. W. nie
bylaby w stanie bez pomocy finansowej T. S. (1) i jej meza E. S. ponie$¢ kosztoéw zwigzanych ze splatg bylego meza i



przeksztalceniem lokatorskiego prawa do lokalu w prawo wlasno$ciowe. Spadkodawczyni od konca wrze$nia 1990 r.
nie pracowala, zostala zwolniona z pracy, nie posiadala zadnych oszczedno$ci, ktére pozwolilyby jej na splate bylego
meza i uzupehienie wkladu budowlanego. Do konca zycia utrzymywatla sie jedynie ze $wiadczen emerytalnych, ktore
na koniec wynosity 1800 zl miesiecznie.

Zdaniem Sadu Okregowego fakt zaangazowania finansowego pozwanej i jej meza zostal potwierdzony zeznaniami
Swiadkow J. J., A. S., M. S. (2), M. S. (1), a zwlaszcza zeznaniami M. S. (3) i E. S.. Bez wplacenia tych kwot przez
pozwang i jej meza, spadkodawczyni w ogéle nie nabylaby wlasnosciowego spétdzielczego prawa do lokalu. Srodki
te pochodzily z majatku objetego wspolnoécia ustawowa malzeniska malzonkow S. (art. 31 k.r.io.). Malzonkowie na
uzupehienie wkladu zaciggneli pozyczke, ktora nastepnie splacili ze Srodkéw wspdlnych. Fakt, iz malzonkowie nie
mieszkajg wspoélnie nie ma wplywu na ustanie wspolno$ci ustawowej, ktéra ustaje jedynie w wypadku jej zniesienia
przez Sad, orzeczenia separacjilub zawarcia przez malzonkéw umowy o rozdzielno$ci majatkowej, co w tym przypadku
nie wystgpilo. W konsekwencji Sad pierwszej instancji uznal, iz pozwana moze przedstawi¢ cala wierzytelnosé
przystugujaca obojgu malzonkom z tytutlu dokonanych nakladéw na sfinansowanie spoldzielczego wlasnosSciowego
prawa do lokalu mieszkalnego (art. 196 k.c. w zw. z art. 31 k.r.o0. w zw. z art. 209 k.c.).

Obliczajac wysoko$c¢ przystugujacego powodce zachowku Sad pierwszej instancji przyjal, iz od wartosci darowanego
prawa, ustalonej przez bieglego na kwote 379.269 zl, nalezy odliczy¢ 88,27% jego wartoéci, ktora stanowi wklad
pozwanej i jej meza, czyli kwote 334.780,75 zt (88,27% x 379.269 zl). Pozostala kwota 44.488,25 z (379.269 z} -
334.780,75 z1) to warto$é przysporzenia otrzymanego nieodplatnie przez pozwana, ktére nie znajdowalo ekwiwalentu
w $wiadczeniu obdarowane;j.

W ocenie Sadu Okregowego nie bylo natomiast podstaw do odliczenia od warto$ci wlasno$ciowego spéldzielczego
prawa do lokalu, kwoty nakladow, jakie pozwana wraz z mezem i samodzielnie dokonywala na przedmiotowy lokal
przed darowizna i po dokonaniu darowizny. Sad wskazal, iz warto$¢ przedmiotu darowizny zostala ustalona wedlug
daty dokonania darowizny, a wedlug cen aktualnych, dlatego nie maja znaczenia wszelkie naklady dokonane po
dacie darowizny. Niektore z poniesionych wydatkéw nie mogly zosta¢ zakwalifikowane jako naktady na mieszkanie
— cze$c¢ przedstawionych rachunkéw obejmowala bowiem zakup sprzetéow kuchennych, ktoére bezspornie nie maja
wplywu na warto$¢ lokalu. Ponadto, pozwana przez dlugi czas zamieszkiwala w lokalu ze swoja rodzing, poczatkowo z
malymi dzie¢mi. Zdaniem Sadu pierwszej instancji z zasad do$wiadczenia zyciowego wynika, iz mieszkanie z dzie¢mi
skutkuje szybszym zniszczeniem lokalu, co wymaga biezacych remontéw. Dodatkowo pozwana , mieszkajac z rodzina,
czerpala korzySci z nakladow na lokal, ktérych dokonywala. Remont obejmowal gléwnie pomieszczenia zajmowane
przez pozwana i jej rodzine, poko6j matki stron — poza wymiang okien i drzwi — nie byl remontowany. Skoro pozwana
kilka razy przeprowadzala remonty, co oznacza, iz czynione naklady z uplywem czasu tracily na wartoéci i ulegaly
amortyzacji.

W ocenie Sadu Okregowego pozwana nie wykazala, ze wydatkowane z jej majatku kwoty na remonty spornego lokalu,
zwiekszyly w chwili zawarcia umowy darowizny warto$c¢ tego lokalu oraz, ze nie znalazly pokrycia w korzySciach, ktore
uzyskala uzytkujac mieszkanie od 1990 r. (art. 226 k.c.). Bezspornym jest, iz pozwana wraz z rodzing od lat 1990 —tych
partycypowala jedynie czeSciowo w kosztach utrzymania lokalu, nie musiala takze pokrywaé¢ wydatkéw z tytutu np.
wynajmu innego lokalu, co doprowadzilo do zmniejszenia po jej stronie wydatkow. Sad oddalil jednocze$nie wniosek
dowodowy zgloszony przez pozwana o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego na okoliczno$ci ustalenia warto$ci
nakladéw dokonanych przez pozwang z tytutu dokonanych remontéw uznajac, ze tak sformulowana teza dowodowa
nie bylaby przydatna w $wietle art. 226 k.c. i nie stuzylaby rozstrzygnieciu sprawy, ponadto dowdd zostal zgloszony
po uplywie terminu prekluzyjnego zakreslonego stronom, reprezentowanym przez profesjonalnych pelnomocnikéw
procesowych.

W konsekwencji Sad pierwszej instancji przyjal, iz odpowiedzialno$é pozwanej na podstawie art. 1000 k.c. ogranicza
sie do wartoSci wzbogacenia bedacego skutkiem darowizny, ktére wynosi w rozpoznawanej sprawie 44.488,25 zl —
po odjeciu od wartoéci wlasnoéciowego spoldzielczego prawa do lokalu dokonanych z majgtku wspdlnego pozwanej i



jej meza wplat na rzecz Spo6ldzielni Mieszkaniowej tytulem splaty wkladu mieszkaniowego oraz uzupelienia wkladu
budowlanego przy przeksztalceniu prawa lokatorskiego w prawo wlasno$ciowe (379.269 zl -334.780,75 z}).

Zdaniem Sadu Okregowego ustalajac substrat zachowku naleznego powddce nalezalo do czystej wartosci spadku
wynoszacej o0 zl, doliczy¢ warto$¢ ustalonej darowizny w kwocie 44.488,25 zl, zgodnie z art. 995 k.c. w zw. z art. 1000
§ 2 zdanie drugie k.c. W toku postepowania nie wykazano, aby spadek by} obciazony dlugami. Udzial, ktéry powddka
nabyla w drodze dziedziczenia spadku po matce wynosi 1/2 spadku, co stanowi kwote 22.244,12 zl (44.488,25 zl x
V2 = 22.244,12 z1). Zachowek stanowi 1/2 tej kwoty, czyli 11.122,06 zt (22.244,12 zl x 1/2 =11.122,06 z} ). Powodce
przystuguje wiec w stosunku do pozwanej wierzytelno$¢ z tytulu uzupehlienia zachowku w wysoko$ci 11.122,06 z}
i taka kwote Sad zasadzit od pozwanej na rzecz powddki. W pozostalym zakresie powoddztwo, jako niezasadne i
nieudowodnione co do wysoko$ci zostalo oddalone.

W ocenie Sadu Okregowego brak byto podstaw do miarkowania tej kwoty z uwagi na naruszenie przez powodke zasad
wspolzycia spolecznego. Zebrany w sprawie material dowodowy nie potwierdzit zarzutow pozwanej. Fakt rzadszego
odwiedzania matki byl uzasadniony faktem, iz to pozwana z rodzing zamieszkiwata ze spadkodawczynia. Z drugiej
strony powddka nigdy nie zaniechala kontaktéw z matka i los matki nie byt dla niej obojetny -zabierala ja do siebie na
wakacje i podtrzymywala z nia wiezi. Ewentualne réznice zdan matki i corki nie byly tego rodzaju, iz doprowadzily do
zerwania kontaktdéw z matka czy wzajemnych wiezi. Dowodem na to moze byé choéby wskazanie powodki, jako osoby
uposazonej w polisie ubezpieczeniowej. Z materialu dowodowego wynika jednoznacznie, iz prawie do konca zycia I.
W. byla osoba samodzielna, nie wymagajaca stalej opieki. Powodka za$ interesowala sie losem matki, zabierala ja do
lekarzy, odwiedzala w szpitalu.

Sad Okregowy podkreslil, iz powolanie sie na instytucje naduzycia prawa z art. 5 k.c. jest wprawdzie dopuszczalne,
jednak zakres jego zastosowania powinien by¢ waski, podzielajac poglad Sadu Apelacyjnego w Warszawie wyrazony
w wyroku z dnia 9 wrzeénia 2009 roku (por. VI ACa 286/09, LEX nr 1120244), iz zachowek stanowi minimum
zagwarantowanego spadkobiercy ustawowemu udzialu w spadku i pozbawié¢ tego udzialu mozna tylko w sytuacjach
wyjatkowych - na podstawie art. 5 k.c.

O odsetkach ustawowych Sad pierwszej instancji orzekl na podstawie art. 481 k.c. zasgdzajac je nie od daty zlozenia
do Sadu Rejonowego wniosku o zawezwanie proby ugodowej, lecz od daty doreczenia tego wniosku pozwanej, tj. od
dnia 9 sierpnia 2012 r. do dnia zaplaty.

O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl na zasadzie art. 100 k.p.c., wskazujac, iz pierwotnie dochodzona
warto$¢ przedmiotu sporu wynosila 112.000 zl. Powbédka wygrala w 9,93%, pozwana za§ w 90,07 %. Na koszty
poniesione przez powodke sktadaly sie kwoty: 5.600 z} tytulem oplaty od pozwu, wydatki na wynagrodzenie biegtego
w kwocie 1921,92 zl oraz koszty zastepstwa procesowego i oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 3.617z1. W
konsekwencji powodce nalezy sie od pozwanej kwota 1.006,90 zl (9,93% z), za$ pozwanej od powodki kwota 3.257,83
7} (90,07% x 3.617 z1). Po wzajemnej kompensacji Sad zasadzil od powo6dki na rzecz pozwanej roznice tj. kwote 2.151,74
z} tytulem zwrotu czeSci kosztéw zastepstwa procesowego.

Powyzszy wyrok Sadu Okregowego w czesci oddalajacej powddztwo, tj. co do kwoty 83.877,94 zl, zaskarzyla apelacja
powddka zarzucajac:

1/ naruszenie prawa materialnego przez bledng wykladnie art. 991 k.c. w zw. z art. 358 ' § 3 k.c. - Sad Okregowy
czyniac obliczenia na podstawie wycen z okresu z przed denominacji zlotego (wartos¢ lokalu z daty podziatu dorobku
malzenskiego darczyncy I. W. i jego przez nia wykupu) calkowicie pomingl nie tylko ceny, jakie zaistnialy po
denominacji zlotego w warunkach wolnego rynku w odniesieniu do lokali mieszkalnych, a wiec wedlug stanu z
daty dokonania darowizny lokalu na rzecz pozwanej, a cen obecnych, ale takze fakt, ze tak uzupelnienie wkladu
lokatorskiego, jak i wykup lokalu odbywaly sie po bardzo niskich cenach, nie majacych nic wspoélnego z cenami
rynkowymi lokali w danym okresie, jak i cenami rynkowymi lokali obecnie, a wiec stosujac oczywiscie bledna metode



obliczen na podstawie wplat na wklad budowlany, a nie obliczen wylacznie w oparciu o obecna cene rynkowa lokalu
od ktoérej zachowek nalezy liczy¢;

2/ sprzeczno$¢ istotnych ustaleni Sadu z treScig zebranego materialu dowodowego /naruszenie art. 233 par. 1 k.p.c./
- uznanie przez Sad Okregowy na podstawie zeznan $§wiadkéw, ze tak uzupeklienie wkladu jak i jego wykup na
wlasno$¢ odbyly sie na koszt pozwanej i jej meza i ze danych kwot I. W. im nie zwrdécila bo byla biedna jest
ustaleniem razaco sprzecznym z niekwestionowanym faktem, iz mezem darujgcej lokal do chwili rozwodu byt (...),
a wiec osoba o znacznych dochodach (fakt udowodniony dokumentem o jego mozliwoSciach zarobkowych) - przy
podziale dorobku I. W. powolala sie na oSwiadczenie jej meza z rozwodu, ze "zrzeka sie on lokalu na jej rzecz" - por.
dolaczony do odpowiedzi na pozew wniosek o podzial dorobku, uwzgledniony w calosci bo udzial meza otrzymata
I. W. jedynie w zamian za uregulowanie na jego rzecz 1/2 cze$ci wkltadu lokatorskiego. Zdaniem apelujacej jest
to ustalenie bledne takze z uwagi na fakt, ze dokonujac owych "wplat" pozwana i jej maz nie zachowali na dang
okoliczno$é zadnego dowodu, natomiast niesporna byla okoliczno$é, ze u schytku swojego zycia darczynca I. W.
otrzymywala emeryture w wysokos$ci 1800 zl, co oznacza, ze taka emerytura byla naliczana od bardzo wysokiej pens;ji
i co wskazuje, ze to ona $wiadczyla corce T. pomoc materialna, a nie odwrotnie, do tego Swiadczac jej pomoc osobista
w wychowaniu mieszkajacych z niag wnukow (wedlug §wiadkéw 1. W. do konca swego zycia byla osoba samodzielng i
samowystarczalng), Nadto zachodzi istotna sprzeczno$¢ ustalen Sadu z treScig zeznan $w. E. S. na okoliczno$¢ kto i
na jakich zasadach dokonal wplaty na wklad budowlany;

3/ niewyja$nienie wszystkich istotnych dla sprawy okolicznos$ci - Sad nie dopus$cit dowodu z zeznan wskazanego w
piSmie procesowym z dnia 27.06 2013 r. §wiadka meza powodki Z. S. na okoliczno$¢ dobrych i stalych stosunkéw I. W.
z corka B., a wiec takze relacji na okoliczno$é stosunkow I. W. z corka T. i jej dzieémi z ktérymi na stale zamieszkiwala
- w ramach tego zarzutu apelujaca wnosila o dopuszczenie przez Sad Apelacyjny dowodu z zeznan Z. S. z tego wzgledu,
ze jest to praktycznie jedyny dowod zgloszony przez powddke, a przez Sad Okregowy pominiety, mogacy naswietlié
istotne w sprawie fakty, chociazby to, ze przez cale swoje zycie I. W. nie zglaszala sie do B. S. (1) — bedac z nig w bardzo
dobrych stosunkach — o pomoc materialng dla siebie lub dla corki T., ktéra miata istotne profity od matki i ze I. W.
byla osobg nie wymagajaca od nikogo pomocy materialnej, sama za$ udzielala pomocy corce T. — nie tylko materialna,
ale poprzez opieke nad wnukami.

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelujaca wnosila o dopuszczenie dowodu z zeznan w charakterze §wiadka Z. S. oraz o
zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie od pozwanej na rzecz pow6dki 83.877,94 zt wraz z kosztami procesu za obie
instancje w pelnej wysokosci. Ewentualnie powodka wnosila o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania.

Pozwana T. S. (1) wnosila o oddalenie apelacji i zasadzenie na jej rzecz kosztow procesu za druga instancje.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zaslugiwala na czeSciowe uwzglednienie, albowiem pomimo prawidlowych ustalen faktycznych, ktére Sad
Apelacyjny w pelni podziela i przyjmuje za wlasne, Sad pierwszej instancji dokonat ich wadliwej oceny prawne;j.

Nie mozna zgodzic sie ze skarzgca, iz Sad Okregowy nie wyjaénil wszystkich istotnych dla sprawy okoliczno$ci z uwagi
na to, ze nie dopuécil dowodu z zeznan wskazanego jako swiadka — meza powddki Z. S. na okoliczno$é dobrych i
stalych stosunkéw 1. W. z corka B., a takze relacji na okolicznoé¢ stosunkéw I. W. z corka T. i jej dzieémi, z ktorymi
na stale zamieszkiwala. Zauwazy¢ trzeba, iz dowod ten zmierzal do wykazania braku okoliczno$ci uzasadniajacych
miarkowanie zado$¢uczynienia na podstawie art. 5 k.c. z uwagi na zaniedbywanie przez powddke swojej matki I. W. i
nieudzielanie jej pomocy. Sad pierwszej instancji uznal, iz pomimo rzadszych kontaktow powodki z matka, nie mozna
bylo jej zarzucié, iz matke zaniedbywala, czy tez odmawiala udzielenia jej pomocy, gdyz spadkodawczyni takiej pomocy
nie potrzebowala praktycznie do konca zycia. Oczywistym przy tym bylo, iz z racji oddzielnego zamieszkiwania,
powddka nie miala mozliwo$ci spedzania z matka tyle czasu co pozwana, co jednak nie oznacza, iz powodka nie
utrzymywala z matka wiezi rodzinnej. Skoro wiec Sad Okregowy nie podzielil stanowiska pozwanej co do zaistnienia
przestanek do zastosowania art. 5 k.c., przestuchiwanie zgloszonego $wiadka na okolicznoéci przeciwne bylto zbedne.



Z kolei ustalenie relacji spadkodawczyni z corka T. i jej dzieémi nie mialo zadnego wplywu na tres$é rozstrzygniecia
w przedmiocie zachowku. Dlatego tez slusznie Sad pierwszej instancji nie uwzglednil tego wniosku dowodowego,
jako nieprzydatnego dla rozstrzygniecia w sprawie. Z tej samej przyczyny Sad Apelacyjny nie uwzglednil zawartego w
apelacji wniosku dowodowego o przestuchanie tego §wiadka.

Nietrafnie takze apelujaca zarzucala sprzeczno$c istotnych ustalen Sadu z trescia zebranego materiatu dowodowego
z uwagi na uznanie przez Sad Okregowy na podstawie zeznan $wiadkow, ze tak uzupelienie wkladu jak i jego wykup
na wlasno$¢ odbyly sie na koszt pozwanej i jej meza i ze kwot tych I. W. im nie zwrécila, bo byla biedna. W ocenie
Sadu drugiej instancji Sad Okregowy z zebranego w sprawie materiatu dowodowego wywidd} stuszny wniosek, iz
spadkodawczyni I. W. skorzystala z pomocy pozwanej i jej meza zaréwno przy splacie udzialu bylego meza w majatku
wspolnym w wyniku podziatu tego majatku przeprowadzonego w postepowaniu sadowym, jak tez przy przeksztaltceniu
spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu w prawo wlasnoéciowe, co zwigzane bylo z koniecznoS$cia uzupelnienia
wkladu budowlanego. Zeznania §wiadkdw przestuchanych w sprawie sa w tej kwestii jednoznaczne i brak byto podstaw
do ich zakwestionowania. Natomiast twierdzeniu powodki, iz matka byla osoba zamozng i stac ja bylo na dokonanie
tego rodzaju czynno$ci zwigzanych z posiadanym prawem do lokalu, poniewaz mezem darujacej lokal do chwili
rozwodu byt (...), a wiec osoba o znacznych dochodach, za$ przy podziale dorobku I. W. powolala sie na o§wiadczenie
jej meza z rozwodu, ze "zrzeka sie on lokalu na jej rzecz" — przeczy pozostale dowody zgromadzone w sprawie, przede
wszystkim zeznania §wiadkéw i przebieg postepowania o podzial majatku. Zauwazy¢ trzeba, iz z zeznan Swiadkow
wynika, iz po rozwodzie w 1981 r. I. W. pozostala z dwojka dzieci, mgz nie udzielal jej wsparcia finansowego ani nie
utrzymywal z nig kontaktéw, zas postepowanie o podzial majatku toczylo sie z udzialem kuratora dla nieznanego z
miejsca pobytu uczestnika postepowania. W wyniku podzialu majatku I. W. musiala dokona¢ splaty udzialu bytego
meza w spoldzielczym lokatorskim prawie do lokalu, aby lokal ten mogl by¢ jej przyznany na podstawie 6wcze$nie
obowiazujacych przepiséw prawa spoldzielczego. Sptata udzialu bylego malzonka nastgpila poprzez wplate zasadzonej
kwoty do depozytu sadowego.

Trzeba mie¢ na wzgledzie rowniez okolicznosé, iz podzial majatku zostal dokonany dopiero w 1990 r., co wiazalo
sie z zamiarem spadkodawczyni przeksztalcenia spoldzielczego lokatorskiego prawa do posiadanego lokalu w prawo
wlasno$ciowe z uwagi na wprowadzone wowczas regulacje dotyczace uporzadkowania stosunkéw kredytowych.
Z przeksztalceniem prawa z kolei zwigzana byla koniecznoé¢ uzupelnienia wkladu mieszkaniowego do wkladu
budowlanego w pelnej wysokosci, aby uniknaé splaty od 1.01.1990 r. znacznych odsetek od kredytow udzielanych
przez bank spdldzielni mieszkaniowej, splata ktorych to kredytéw obciazata cztonkow spoéldzielni w ramach placonego
miesiecznego czynszu. Jak wynika z materialu dowodowego wydatki zwiazane zar6wno ze splata udzialu bylego
malzonka w majatku wsp6lnym, jak i z wplata wymaganego wkladu budowlanego w pelnej wysoko$ci wynosily lacznie
20.323.017 starych zlotych, co stanowilo 19,73 przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w 1990 r. Byla to znaczna
kwota nawet dla kogo$ dobrze zarabiajacego, zas — wbrew twierdzeniom powdédki — nie udowodnila ona, iz jej matka
nalezala wowczas do osob dobrze sytuowanych. Dlatego tez, w ocenie Sadu Apelacyjnego, nie jest wadliwe ustalenie
Sadu pierwszej instancji, iz kwoty na powyzsze cele pochodzily ze Srodkéw nalezacych do pozwanej i jej meza, ktéry
zaciagnal pozyczke od $wiadka S. i nastepnie te pozyczke splacil. Jest przy tym oczywiste, ze dokonujgc owych wptat
pozwana i jej maz nie mogli przedstawi¢ pisemnego dowodu na potwierdzenie tego faktu, bowiem wplaty musiaty
by¢ dokonane na nazwisko matki. Nie oznacza to jednak, iz §rodki na dokonane wplaty pochodzily z jej majatku.
Odmienne stanowisko powodki w tej kwestii nie znajduje bowiem oparcia w zgromadzonych w sprawie dowodach.
Powyzszy zarzut apelujacej nalezalo zatem uznaé za bezzasadny.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego slusznie natomiast apelujaca zarzucila naruszenie prawa materialnego przez bledna

wykladnie art. 991 k.c. w zw. z art. 358 ' § 3 k.c. Nalezy zgodzi¢ sie ze skarzaca, iz Sad Okregowy zastosowal bledna
metode waloryzacji wplat dokonanych przez pozwang i jej meza, pozostajacych we wspdlnosci ustawowej, na splate
udzialu ojca w majatku wspdlnym rodzicow (wkladzie mieszkaniowym zwigzanym ze spotdzielczym lokatorskim
prawem do lokalu) oraz na uzupelienie wktadu budowlanego w zwigzku z przeksztalceniem przez matke prawa
lokatorskiego we wlasnoSciowe prawo do lokalu.



Sad Okregowy czyniac obliczenia zachowku na podstawie wysokosci nakladow pozwanej z okresu z przed denominacji
zlotego calkowicie pominal nie tylko ceny, jakie zaistnialy po denominacji zlotego w warunkach wolnego rynku w
odniesieniu do lokali mieszkalnych, a wiec wedlug stanu z daty dokonania darowizny lokalu na rzecz pozwanej, a
cen obecnych, ale przede wszystkim fakt, ze tak uzupelnienie wkladu lokatorskiego, jak i wykup lokalu odbywaty
sie po bardzo niskich cenach, nie majacych nic wspolnego z cenami rynkowymi lokali w danym okresie. Odnoszac
swoje wyliczenia wierzytelnoSci pozwanej na podstawie jej wplat na wklad budowlany do aktualnej warto$ci rynkowe;j
lokalu, Sad pierwszej instancji zastosowal wiec oczywiScie bledna metode waloryzacji, gdyz przyjal do obliczen
nieporéwnywalne kategorie warto$ci.

Jest faktem notoryjnie znanym, iz budownictwo mieszkaniowe realizowane poprzez spoéldzielnie mieszkaniowe i
spoldzielnie mieszkaniowo — budowlane poczynajac od konca lat piecdziesiatych do konica lat osiemdziesigtych
ubieglego stulecia, korzystalo z pomocy finansowej udzielanej przez panstwo, poprzez kredytowanie inwestycji przez
panstwowe banki na szczegolnie uprzywilejowanych warunkach. Przepisy, ktore regulowaly te pomoc, to kolejno:

1/ uchwala Rady Ministréw Nr 81 z dnia 15.03.1957 r. M.P. Nr 22, poz. 157;

2/ uchwala Rady Ministréw Nr 59 z dnia 15.03.1958 r. M.P. Nr 22, poz. 133;

3/ uchwata Rady Ministréw Nr 122 z dnia 22.05.1965 r. M.P. Nr 27, poz. 133; M.P. Nr 13/67, poz. 66;

4/ uchwata Rady Ministréw Nr 281 z dnia 10.12.1971 r. M.P. Nr 60, poz. 398; M.P. Nr 5/73; M.P. Nr 10/73, poz. 60;

5/ uchwata Rady Ministrow Nr 50 z dnia 02.03.1981 r. w sprawie zasad realizacji finansowania uspotecznionego
budownictwa mieszkaniowego M.P. Nr 9, poz. 69; zarzadzenie Ministra Finanséw z 28.07.1981r., M.P. Nr 19, poz. 176;

6/ rozporzadzenie Rady Ministréow z 30.12.1982 r. w sprawie zasad udzielania kredytu bankowego na cele
mieszkaniowe (Dz.U. Nr 1, poz. 4 z 1983 1.);

7/ rozporzadzenie Rady Ministrow z 23.07.1987 r. w sprawie kredytow budownictwa mieszkaniowego Dz.U. Nr 23,
poz. 132; Dz.U. Nr 10/88, poz. 77; Dz.U. Nr 27/88, poz. 188;

8/ rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 30.12.1988 r. w sprawie og6lnych zasad udzielania kredytu bankowego na
cele mieszkaniowe (Dz.U. Nr 1, poz. 1z 1989 1.);

Wskazane wyzej akty normatywne przewidywaly udzielanie sp6ldzielniom mieszkaniowym pomocy, m.in. poprzez
udzielanie bardzo nisko oprocentowanych kredytow (1%) oraz czeSciowe umarzanie tych kredytow — po spehieniu
przez spoldzielnie warunkéw okreélonych w kazdym z tych aktoéw. Splata kredytow zaciagnietych przez spoldzielnie
przenoszona byla na czlonkéw spoldzielni, ktdérym przystugiwaly lokatorskie badz wlasno$ciowe prawa do lokali, w
ramach czynszoéw miesiecznych i byla rozlozona w czasie. Skutkowato to znacznie mniejszym obciazeniem finansowym
dla czlonkéow spoéldzielni, anizeli w sytuacji, gdyby musieli oni ponie$é¢ koszty budowy swojego lokalu od razu,
poprzez wplate wkladu mieszkaniowego (w 50 %) lub budowlanego (w caloéci). W sytuacji znacznej inflacji, jaka
miala miejsce zwlaszcza w latach osiemdziesigtych ubieglego stulecia, pozostawianie zadluzenia w nominalnej
wysokosci skutkowalo tym, iz nawet zwaloryzowana warto$¢ wktadéw budowlanych zwiazanych ze spoéldzielczymi
wlasno$ciowymi prawami do lokali, nie odpowiadala rzeczywistym kosztom budowy tych lokali, a zatem ich wartoSci
rynkowe;j.

W zwiazku z wejéciem w Zycie ustawy z dnia 28.12.1989 r. o uporzadkowaniu stosunkéw kredytowych (Dz.U. Nr
74, poz. 440; Dz.U. Nr 21/92, poz. 85; Dz.U. Nr 40/93, poz. 181.) i znacznym zwiekszeniem wysokos$ci odsetek od
zaciagnietych kredytow (w tym takze przez spotdzielnie na cele budownictwa mieszkaniowego) spdldzielcy, ktérzy nie
splacili na rzecz spoldzielni kosztéw budowy swoich lokali, staneli przed konieczno$cia ponoszenia wynikajacych z
powyzszego znacznych obcigzen finansowych. Czes¢ spoldzielcow podjela decyzje o wezedniejszej splacie zadluzenia
obcigzajacego ich lokal, badz o przeksztalceniu lokatorskiego prawa do lokalu w prawo wlasno$ciowe, co wigzalo sie



z konieczno$cig uzupekienia wkladu mieszkaniowego do pelnej wysokoéci wktadu budowlanego. Czes¢ spotdzielcow
nie byla jednak w stanie dokonac takiej splaty, wobec czego zostaly przez ustawodawce akty prawne regulujace zasady
udzielania kredytobiorcom pomocy ze Srodkéw budzetowych w splacie cze$ci naleznych bankom oprocentowania od
kredytow (opublikowane w Dz.U. Nr 90, poz. 69; Nr 27/90, poz. 154; Nr 47/90, poz. 277; Nr 60/90, poz. 345; Nr
28/91, poz. 118; Nr 94/91, poz. 423; Nr 54/92, poz. 257; Nr 97/92, poz. 480; Nr 59/93, poz. 267; Nr 61/94, poz. 256;
M.P. Nr 33/93, poz. 335. Obecnie kwestie te reguluja przepisy ustawy z dnia 30 listopada 1995 r. o pomocy panstwa w
splacie niekt6rych kredytow mieszkaniowych, udzielaniu premii gwarancyjnych oraz refundacji bankom wyplaconych
premii gwarancyjnych, j.t. Dz.U.2016.1779).

Spadkodawczyni I. W. skorzystala z mozliwosci przeksztalcenia przystugujacego jej lokatorskiego prawa do lokalu
w prawo wlasnoSciowe, dzieki czemu uniknela znacznych obcigzen finansowych zwigzanych ze splatg odsetek od
kredytu. Dzieki temu przeksztalceniu wchodzace w sklad jej majatku prawo do lokalu stalo sie zbywalne i dziedziczne.
Z przyczyn wyjasnionych powyzej warto$é rynkowa tego prawa znacznie odbiegala od nominalnej wartosci wkladu
budowlanego, do jakiej musiala go powddka uzupetnié. Na potrzeby obliczenia wysokoéci zachowku nie mozna jednak
przyjac, iz w zwigzku z udzieleniem wsparcia finansowego matce poprzez wydatkowanie kwot na splate udzialu ojca
w majatku wspolnym oraz uzupetnienie wkladu budowlanego, pozwana stala sie beneficjentkg zwiekszenia warto$ci
tego prawa. Brak jest ku temu jakiejkolwiek podstawy prawnej. Przeksztalcone prawo do lokalu weszlo bowiem
wylacznie do majatku spadkodawczyni i zostalo zbyte na rzecz pozwanej w drodze darowizny dopiero w 2008 r. Do
tego czasu pozwanej przystugiwala jedynie wierzytelno$¢é wobec matki o zwrot wydatkowanych kwot, natomiast nie
nabyla jakiegokolwiek udzialu w majatku matki.

Zgodnie z przepisem art. 1000 § 1 k.c. jezeli uprawniony nie moze otrzymaé¢ naleznego mu zachowku od
spadkobiercy lub osoby, na ktorej rzecz zostal uczyniony zapis windykacyjny, moze on zadaé¢ od osoby, ktéra
otrzymala od spadkodawcy darowizne doliczona do spadku, sumy pienieznej potrzebnej do uzupelienia zachowku.
Jednakze obdarowany jest obowigzany do zaplaty powyzszej sumy tylko w granicach wzbogacenia bedacego
skutkiem darowizny. W mys$l § 2 tego artykulu jezeli obdarowany sam jest uprawniony do zachowku, ponosi on
odpowiedzialno$¢ wzgledem innych uprawnionych do zachowku tylko do wysoko$ci nadwyzki przekraczajacej jego
wlasny zachowek.

Sposéb obliczenia substratu zachowku polega na ustaleniu czynnej warto$ci spadku. Sklada sie na nig warto$c
stanu czynnego spadku, od ktorej nalezy odja¢ warto$¢ stanu biernego, czyli dlugéw spadkowych, zas na potrzeby
zastosowania art. 1000 k.c. warto$¢ darowizny jako substratu obliczenia zachowku winna by¢ ustalona na dzien
orzekania. W sytuacji, gdy darowizna wyczerpala caly spadek po zmarlym (tak jak ma to miejsce w niniejszej sprawie)
uprawniony do zachowku moze dochodzi¢ od obdarowanego roszczenia o zachowek w granicach z art. 1000 k.c., j.
jedynie w granicach wzbogacenia obdarowanego, bedgcego skutkiem darowizny.

Zastosowany przez Sad pierwszej instancji sposob obliczenia warto$ci wzbogacenia pozwanej na skutek darowizny,
jak tez w konsekwencji wyliczenia substratu zachowku oraz wysokos$ci zachowku naleznego powodce — jest bledny. W
istocie bowiem to, co podlega odliczeniu od warto$ci darowizny (a zatem decyduje o obnizeniu warto$ci wzbogacenia
pozwanej), to dlug spadkowy w postaci wydatkowanych przez pozwang i jej meza Srodkéw na splate udzialu ojca w
majatku wspélnym oraz uzupelienie przez matke wkladu budowlanego. Wysoko$¢ tego dtugu podlegala waloryzacji
na date obliczania zachowku, ale nie w taki sposob, jak uczynil to Sad pierwszej instancji. Sad ten uznal bowiem,
iz skoro bez podzialu majatku wspolnego i splaty bylego meza, spoldzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu nie
weszloby do majatku I. W., zatem pozwana wraz z mezem, z ktérym pozostaje we wspolno$ci ustawowej, w 88,27 %
przyczynila sie finansowo do tego, aby skladnik ten wszed! do majatku I. W.. W takiej wiec proporcji do aktualnej
wartoSci rynkowej wlasnoSciowego prawa do lokalu Sad obliczyt warto$¢ substratu zachowku na kwote 44.488,25
z} — po odjeciu 88,27 % wartoSci prawa do lokalu obliczonej przez bieglego. Sad pierwszej instancji przyjal jednak
do poréwnania wartoSci do siebie nieprzystajace — odniost wysokos$é wplaconych przez pozwana w 1990 r. kwot do
wysoko$ci wymaganego wowczas wkladu budowlanego, ktory (jak wyjasniono wyzej) nie odpowiadal w zaden sposéb
owczesnej warto$ci rynkowej lokalu, natomiast obliczajac zachowek zastosowal tak wyliczona proporcje w odniesieniu



do aktualnej rynkowej wartosci tego prawa. W ocenie Sadu Apelacyjnego stanowi to oczywiste naruszenie przepisu

art. 358" § 3 k.c.

Waloryzujac warto$¢ kwot wydatkowanych przez pozwang i jej meza w 1990 r. Sad pierwszej instancji moglby przyjaé
jako wskaznik waloryzacji odniesienie wysokos$ci tych kwot do 6wczesnej warto$ci rynkowej lokalu, co pozwoliloby
zastosowac ten wskaznik takze w poréwnaniu do aktualnej wartoSci prawa do lokalu i w ten sposéb obliczy¢ aktualng
warto$¢ wzbogacenia pozwanej, a nastepnie wysoko$¢ zachowku. Jednakze wobec braku jakichkolwiek danych co do
warto$ci rynkowej w 1990 r. wlasnoéciowego prawa do lokalu przystugujacego spadkodawczyni — takiego sposobu
waloryzacji w sprawie niniejszej nie mozna bylo zastosowac. Nalezalo zatem znaleZ¢ taki wskaznik waloryzacji, ktory
bylby obiektywny i mozliwy do zastosowania poprzez poréwnanie wartoéci takich samych kategorii zaréwno w 1990
r., jak i w 2015 r. W ocenie Sadu Apelacyjnego

kryteria te spelnia wskaznik przecietnego miesiecznego wynagrodzenia, ktorego wysoko$é jest publikowana przez
GUS.

Wedlug obwieszczenia GUS przecietne miesieczne wynagrodzenie za 1990 r. wynosito 1. 029. 637 starych zlotych,
zatem kwota 20.323.017 starych zlotych wplacona przez pozwang i jej meza w 1990 r., stanowila réwnowarto$¢ 19,73
przecietnych miesiecznych wynagrodzen. Z kolei w dacie orzekania przez Sad pierwszej instancji, tj. w 2015 r. ,
przecietne miesieczne wynagrodzenie wynosilo 3899,78 zL. Kwota tego przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w
2015 r. pomnozona przez wielokrotno§¢ przecietnych miesiecznych wynagrodzen 19,73 stanowi kwote 76 942,66 z}

( 3899,78 zl x 19,73 = 76 942,66 z1), odpowiadajaca zwaloryzowanej na 2015 r. wartosci wplat dokonanych przez
pozwang i jej meza. Po odjeciu tej zwaloryzowanej kwoty wplat od aktualnej wartosci rynkowej spoéldzielczego
wlasno$ciowego prawa do lokalu, bedgcego przedmiotem darowizny otrzymano kwote 302 326,34 zt (379 269 zt —
76 942,66 zl = 302 326,34 zl), stanowiaca substrat zachowku. Wartoé¢ udzialu spadkowego przypadajacego powodce
wynositaby polowe tej kwoty, tj. 151.163,17 zt , za$ nalezny zachowek — polowe udzialu spadkowego, czyli 75. 581,58
zl. Poniewaz Sad pierwszej instancji zasadzil na rzecz powddki kwote 11. 122,06 zl, do zasadzenia pozostala kwota
64. 459,52 z} (75. 581,58 zl — 11. 122,06 zl = 64. 459,52 z1 ). Taka kwote zatem Sad Apelacyjny zasadzil dodatkowo

w punkcie I lit a) wyroku na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z zastosowaniem art. 1000 § 11i 2 k.c. oraz art. 358"
§ 3 k.p.c.

W pozostalym zakresie apelacja podlegata oddaleniu jako bezzasadna, z uwagi na zastosowany przez Sad drugiej
instancji sposob obliczenia wysoko$ci zachowku naleznego powddce (pkt IT wyroku).

Rozstrzygniecie o kosztach za obie instancje wydano w oparciu o zasade stosunkowego rozdzielenia kosztéw. Powodka
wygrala sprawe w pierwszej instancji w 67,48 % (warto$¢ przedmiotu sporu wynosilta 112.000 zl, za§ powodka wygrala
lacznie kwote 75.581,58 z1) i poniosta nastepujace koszty: oplate od pozwu w kwocie 5600 zl, koszt wynagrodzenia
bieglego 1.921,92 zl, wynagrodzenie pelnomocnika 3.617 zt — lgcznie kwote 11. 138,92 . Pozwana natomiast wygrala w
pierwszej instancji sprawe w 32,52 %, za$ poniosla jedynie koszt wynagrodzenia pelnomocnika w wysoko$ci 3.617 zt.
Powddce nalezal sie zatem zwrot kwoty 7. 516,54 z1 tytulem kosztow, za$ pozwanej nalezal sie zwrot kwoty 1.176,25 zl
z tego tytulu, co po skompensowaniu daje kwote 6.340,29 zl podlegajaca zasadzeniu od pozwanej na rzecz powoddki
tytulem zwrotu kosztéw za pierwsza instancje, o czym orzeczono w punkcie I lit. b) wyroku.

W drugiej instancji pow6dka wygrala sprawe w 76,85 % (warto$§¢ przedmiotu zaskarzenia wynosita 83.877,94 zl,
powodka wygrala kwote 64.459,52 zl), natomiast poniosta nastepujace koszty — oplate od apelacji w kwocie 4.194
z} , wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 2700 zl, lacznie 6.894 zl. Biorac pod uwage stopien wygranej powddce
nalezal sie zwrot kwoty 6.894 z} za druga instancje. Pozwana wygrala sprawe w drugiej instancji w 23,15 % i poniosta
koszt wynagrodzenia pelnomocnika w kwocie 2700 zl, z czego nalezal sie jej zwrot kwoty 625 zl. Po skompensowaniu
kosztow za drugg instancje pomiedzy stronami do zasadzenia na rzecz powddki pozostala kwota 4673 zl, o czym
orzeczono w punkcie IIT wyroku.



Majgc na uwadze powyzsze Sqd Apelacyjny — na podstawie art. 386 § 1 i art. 385 k.p.c. orzekl jak
w sentencji wyroku, o kosztach rozstrzygajac w mysl art. 100 k.p.c.



