Sygn. akt VI ACa 1170/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Krzysztof Tucharz (spr.)
Sedziowie: SA Ewa Stefanska

SO Jacek Bajak

Protokolant: Katarzyna Lopacinska

po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2015 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa C. G. i J. G.

przeciwko B. S. (1) iB. S. (2)

0 rozwiqzanie umowy dozywocia

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 30 kwietnia 2015 r.

sygn. akt II1 C 655/14

I. oddala apelacje;

II. nie obcigza powodow obowiqzkiem zwrotu pozwanym kosztéow postepowania apelacyjnego.

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 31 marca 2014 r., skierowanym przeciwko B. i B. malz. S., powodowie — W. G. i C. G. wnosili o
rozwigzanie umowy dozywocia z dnia 29 listopada 2012 r. oraz zasadzenie od pozwanych na rzecz powoddéw kosztow
procesu.

Pozwani wnosili o oddalenie powddztwa i obcigzenie strony przeciwnej obowigzkiem zwrotu pozwanym kosztow
zastepstwa procesowego.

Wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2015 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil powodztwo i zsadzil do powoddw, na rzecz
pozwanych kwote 7.200 z} tytulem zwrotu kosztoéw postepowania.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne.

Powodowie zamieszkuja w lokalu przy ul. (...) w W., do ktérego wprowadzili sie w 2010 r. ich syn wraz z zona.



Wobec powstalego konfliktu powodowie doprowadzili w 2011 r. do eksmisji syna i synowej z tego lokalu. Nastepnie
sporzadzili na rzecz B. S. (1) (chrze$nicy powddki) oraz jej meza B. S. (2) testament wydziedziczajac jednoczesnie
swojego syna — C..

Na zadanie powoddw — pozwani wykupili dla nich miejsce na cmentarzu i wystawili tam pomnik oraz sprowadzili z
R. do W. szczatki zwlok matki powddki.

W trakcie jednego ze spotkan miedzy stronami, powod bedacy emerytowanym radca prawym, wyjasnil pozwanym,
ze testamenty maja to do siebie, Zze w kazdej chwili moga zostal odwolane. Powyzsza informacja zaniepokoila
malzonkéw S., w zwigzku z poniesionymi juz przez nich wydatkami finansowymi na rzecz powodéw i w niedlugim
czasie zaproponowali malz. G. zawarcie umowy dozywocia, przedstawiajac im przykladowa umowe dozywocia w celu
zapoznania powod6w z prawami i obowigzkami stron, wynikajacymi z takiej czynno$ci prawne;j.

Powodowie po namyéle przystali na propozycje pozwanych i w dniu 29 listopada 2012 r. doszlo do zawarcia miedzy
stronami umowy dozywocia, ktéra sporzadzila notariusz J. N., przybyla do mieszkania powodow.

Na podstawie tej umowy powodowie przeniesli na pozwanych wlasno$¢ nieruchomo$ci, stanowiacy lokal mieszkalny

nr (...) o pow. 46,68 m®, polozony w budynku przy ul. (...) w W. w zamian za zapewnienie powodom dozywotniego
utrzymania, mieszkania oraz innych $wiadczen przewidzianych w art. 908 § 1 k.c.

Przed podpisaniem umowy C. G. zadawal notariuszowi szczegblowe pytania.

Natomiast po jej zawarciu zapytal pozwanych, czy zdaja oni sobie sprawe z powagi cigzacych na nich obowiazkow, z
tytulu umowy dozywocia.

Strony uzgodnily, ze dop6ki powodom bedzie stuzy¢ zdrowie to nadal pozostang sami w przedmiotowym lokalu i we
wlasnym zakresie bedg ponosié¢ koszty swojego utrzymania.

Pozwani mieli pomagaé¢ powodom w przypadku koniecznoSci zrobienia wiekszych zakupow i sprzatania mieszkania.

Pozwani interesowali sie powodami, pozostawali z nimi w stalym kontakcie, odwiedzali ich oraz §wiadczyli im pomoc
gdy zadali tego dozywotnicy. Do pogorszenia stosunkéw miedzy stronami doszlo w 2013 r. kiedy to powodowie
dowiedzieli sie o trudnej sytuacji materialnej i mieszkaniowej ich syna — C.. Wowczas do doszli do przekonania, ze
postapili niewlasciwie zawierajac umowe dozywocia z pozwanymi i zwrdcili sie do nich o rozwigzane tej umowy na co
pozwani nie wyrazili zgody, co skutkowato diametralng zmiang w zachowaniu powodéw, kt6rzy nie chcieli utrzymywaé
dalszych kontaktéw z malzonkami S., odsytali im listy i paczki a kazdy gest pomocy ze strony pozwanych traktowali
jako podstep.

Wytaczajac niniejsze powodztwo malzonkowie G. wskazywali na istniejacy miedzy stronami gleboki konflikt, ktory nie
pozwala na dalsza realizacje umowy dozywocia i jest to, ich zdaniem podstawa do rozwigzania tej umowy w oparciu
o przepis art. 913 § 2 k.c.

W ocenie Sadu Okregowego, przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe w postaci zeznan $wiadkéw
oraz stron, nie uzasadnia potraktowania zaistnialej sytuacji jako ,wypadek wyjatkowy” w rozumieniu art. 913 §
2 k.c. Brak bylo tu bowiem elementu krzywdzenia dozywotnika, stosowania wobec niego agresji i przejawow zlej
woli ze strony pozwanej. Natomiast samo negatywne nastawienie powodéw wzgledem kontrahentéw nie moze
skutkowac rozwiazaniem umowy dozywocia skoro pozwani deklaruja wole realizacji przyjetych na siebie zobowigzan
i nie ponosza winy za powstanie zlych stosunkéw, ktoére nie pozwalaja na pozostawienie dozywotnikéw i oséb
zobowigzanych z tytulu umowy dozywocia w bezposredniej ze sobg stycznoéci.

Sad Okregowy powolal sie tu na orzecznictwo Sadu Najwyzszego i poglady doktryny, gdzie prezentowany jest
poglad, Ze jezeli dozywotnik doprowadzil swym postepowaniem do sytuacji o ktérej mowa w art. 913 § 1 k.c. to



rozwigzanie umowy dozywocia kolidowaloby z umownym charakterem tego zobowiazania, godziloby w interesy strony
i naruszaloby stabilno$¢ obrotu prawnego. Istnieje natomiast mozliwo$¢ zmiany uprawien objetych tre$cia prawa
dozywocia na dozywotnig rente.

W zlozZonej od tego wyroku apelacji powodowie zarzucili:

1) naruszenie przepisOw prawa materialnego tj. art. 913 § 2 k.c. poprzez bledng interpretacje tego przepisu w zakresie
pojmowania ustawowego wyrazenia ,wypadkéw wyjatkowych” i w konsekwencji niewlasciwe jego zastosowanie;

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, polegajacy na wadliwym zalozeniu, iz tylko
i wylacznie dozywotnicy sa winni zlej sytuacji pomiedzy stronami, co miato istotny wplyw na wynik sprawy, bowiem
poczynienie prawidlowych ustalen winno prowadzi¢ do uwzglednienie powodztwa;

3) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow wskutek dokonania tej oceny
z calkowitym pominieciem czeSci dowoddw i sprzeczno$ci ustalen Sadu z treécig zebranego w sprawie materialu
dowodowego wobec przyjecia, ze brak jest podstaw faktycznych i prawnych do rozwigzania umowy dozywocia zawartej
miedzy stronami.

W oparciu o przytoczone wyzej zarzuty powodowie wnosili o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez rozwigzanie
umowy dozywocia i zasadzenie do pozwanych na rzecz powoddw kosztoéw sadowych za Ii IT instancje.

W odpowiedzi na apelacje pozwani wnosili o jej oddalenie i przyznanie im, od strony przeciwnej, kosztow
postepowania w instancji odwolawcze;j.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozbawiona jest uzasadnionych podstaw prawnych.
Dokonane przez Sad I instancji ustalenia faktyczne Sad Apelacyjny w petni podziela, podobnie jak ich ocene prawna.

Whbrew twierdzeniom skarzacych zapadle niniejszej sprawie rozstrzygniecie nie pozostaje w sprzecznoSci z
obowigzujacym prawem tj. z przepisem art. 913 § 2 k.c.

Jakkolwiek kwestia przyczyn, ktére skutkuja powstaniem sytuacji uniemozliwiajacej bezposrednia styczno$é
dozywotnika z nabywca nieruchomo$ci jest rzecza obojetna i nie wymaga rozwazenia, czy owe przyczyny maja
zawiniony charakter ale dotyczy to zgloszenia zadana zamiany uprawnien z prawa dozywocia na dozywotnia rente.

Inaczej natomiast nalezy oceni¢ roszczenie dozywotnika zmierzajace do rozwigzania umowy dozywocia. Wowczas
to, jak stusznie wskazal Sad I instancji, musi wystapi¢ element winy po stronie zobowigzanego i przejawiaé sie w
drastycznie negatywnym zachowaniu wobec drugiej strony co w rozpoznawanej sprawie nie mialo miejsca.

Przeprowadzone przed Sadem I instancji dowody pozwalaja w sposob nie budzacy zadnej watpliwoéci stwierdzic,
ze pogorszenie stosunkéw miedzy stronami nastapilo w wyniku odmowy pozwanych zado$éuczynieniu zadaniu
powodow aby doprowadzi¢ do rozwigzania umowy dozywocia. Z kolei dazenie powodéw do osiagniecia tego
celu podyktowane bylo zmiang ich dotychczasowego stosunku wzgledem swojego syna, ktory uzaleznil mozliwos¢
pogodzenia sie z rodzicami od ,,odzyskania mieszkania” (vide: zeznania powoda — transkrypcja k. 347 oraz pismo
procesowe powoda z dnia 15 sierpnia 2015 r. k. 322).

Argumentacja powodéw, iz doszli oni do wniosku, ze zawierajac umowe dozywocia z pozwanymi skrzywdzili syna
i cheg przywrécic pierwotny stan rzeczy w zadnym razie nie pozwala zakwalifikowaé tej sytuacji, jako ,wypadku
wyjatkowego” w rozumieniu art. 913 § 2 k.c.



Zawarcie umowy dozywocia rodzi miedzy stronami trwaly stosunek zobowigzaniowy. Wbrew temu co podnosza
skarzacy nie ma on charakteru jednostronnie korzystnego dla nabywcéw nieruchomosci.

Pozwani caly czas deklaruja gotowo$¢ realizacji obowiazkéw jakie przyjeli na siebie w akcie notarialnym z dnia 29
listopada 2012 r. podczas gdy powodowie nie sg zainteresowani oferowana im pomocg, podobnie jak mozliwoscia
zamiany przyshlugujacych uprawnien na dozywotnia rente, co wprost wynika z treéci wniesionej apelacji.

Z powyzszych wzgleddw calkowicie nieuprawnione i krzywdzace pozwanych sa oskarzenia powodow, ze malzonkowie
S. ,przechwycili” ich mieszkanie i nie ponosza zadnych kosztow wynikajacych z umowy dozywocia, traktujac
nieruchomo$¢ jako ,,cenny lup” k 271 a.s.). Postawa pozwanych w znaczacy sposdb rozni sie do zachowania syna
powodow, ktory nie interesuje sie losem swoich rodzicoéw, bedacych juz w bardzo podeszlym wieku i jak juz byla o tym
mowa, koncertuje on swoja uwage na kwestii dziedziczenia po powodach przedmiotowego lokalu.

Przepis art. 913 § 2 k.c. istotnie nie precyzuje — jakie konkretne wypadki nalezy uznac¢ za ,wyjatkowe”,
lecz dotychczasowy dorobek judykatury i doktryny pozwala przyjaé, jako nie budzacy watpliwoéci poglad iz
rozwigzanie umowy dozywocia nie moze wchodzi¢ w gre wowczas gdy dazy do tego strona, ktéra ponosi catkowitg
odpowiedzialnoé¢ za powstanie w relacjach z kontrahentem powaznego konfliktu, prowadzacego do niemozno$ci
realizacji $wiadczen z umowy dozywocia.

W niniejszej sprawie zaistnialy przeslanki do zamiany przynajmniej niektérych uprawnien, objetych treScia umowy
dozywocia na rente dozywotnia ale Sad nie mogl, wbrew woli powodbw, zadajacych rozwigzania umowy o dozywocie
zastosowac przepisu art. 913 § 1 k.p.c. zwlaszcza, ze z takim wnioskiem nie wystapili pozwani (vide: orzecz. SN z dnia
18 lutego 1969 II CR 94/69 publ. OSPiKA 1970 poz. 198).

Powodowie podnosza réwniez w apelacji zarzut naruszenia zasad wspoéltzycia spolecznego a w szczegdlnosSci zasad
wspolzycia rodzinnego wskazujac na brak po stronie pozwanej odruchéw bezinteresownej pomocy powodom w ich
staraniach o odzyskanie mieszkania.

Z takim stanowiskiem nie sposo6b sie zgodzi¢, pomijajac juz nawet okoliczno$c, ze przepis art. 5 k.c. nie moze stanowic
samodzielnej podstawy powodztwa.

Odmowa pozwanych co do zadania rozwigzania umowy dozywocia nie narusza, w zaistnialej miedzy stronami sytuacji,
interesow powodow.

Przedmiotowa umowa zapewnia dozywotnikom uzyskiwania stalej pomocy ze strony pozwanych w staroéci i chorobie,
ewentualnie otrzymywanie dozywotniej renty, ktéra pozwoli pokryé¢ wydatki za ustugi swiadczone powodom przez
osoby trzecie.

Brak jest natomiast dowodoéw pozwalajacych uznaé, ze syn skarzacych podjalby sie wykonywania obowigzkow,
wzgledem rodzicow, o tresci przewidzianej w prawie dozywocia.

Co sie za$ tyczy zarzutOw naruszenia przepiséw prawa procesowego (art. 233 § 1 k.p.c.) oraz dokonanie przez Sad
Okregowy blednych ustalen faktycznych, co zostalo zawarte w pi$émie procesowym powoddéw z dnia 28 maja 2015 r.
stanowiacym uzupekienie brakow apelacji, to nie sposéb odniesé sie merytorycznie do tych zarzutéw wobec braku
ich uzasadnienia. Jedynie ubocznie nalezy wskaza¢, ze zebrany w sprawie material dowodowy nie dawat podstaw do
wysnucia wniosku, zZe zawinione przyczyny powstalego miedzy stronami konfliktu obciazaja réwniez pozwanych.

Resumujac, zaskarzony wyrok nalezy uznaé za w pelni prawidlowy i nie podlegajacy wzruszeniu.
Z powyzszych wzgledéow apelacja zostala oddalona z mocy art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto zgodnie z art. 102 k.p.c. w zw. z art. 391 1 k.p.c.



Sad Apelacyjny uznal, ze zachodzg przestanki do nieobcigzania powodéw kosztami postepowania apelacyjnego ze
wzgledu na ich trudna sytuacje materialna, zly stan ich zdrowia oraz subiektywne przekonanie skarzacych o stusznosci
swoich racji, jak réwniez z uwagi na laczace strony wiezi rodzinne.



