Sygn. akt VI ACa 760/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 sierpnia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA Teresa Mroéz

Sedziowie: SA Agata Zajqgc (spr.)

SA Agata Wolkenberg

Protokolant: Izabela Nowak

po rozpoznaniu w dniu 14 sierpnia 2015 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powédztwa R. G.

przeciwko Kancelaria (...) sp. z 0.0. w W.

o pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 24 stycznia 2014 r.

sygn. akt IV C 580/12

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od Kancelaria (...) sp. z 0.0. w W. na rzecz R. G. kwote 5.400 zl (pie¢ tysiecy czterysta
zlotych) tytidem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 760/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 stycznia 2014 r. Sad Okregowy w Warszawie w calo$ci pozbawit wykonalnosci akt notarialny z dnia
19 sierpnia 2009 r. Rep. A Nr (...) sporzadzony przed notariuszem M. G. w W., zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci
postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w sprawe I Co 688/10 przeciwko dluznikowi R. G. na rzecz
Kancelarii (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. co do zaplaty kwoty 2 500 000 zt oraz co do ktérego postanowieniem z dnia
28 lutego 2012 r. SR dla. m.st. Warszawy w sprawie I Co 484/12 wydal wierzycielowi trzynascie dalszych tytulow
wykonawczych, zasadzil od pozwanego Kancelarii (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. na rzecz powoda R. G. kwote 3000
z} tytultem czeSciowej oplaty od pozwu oraz kwote 14 400 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego oraz
nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w W. kwote 97 000 z} tytulem oplaty
czesciowej od uiszczenia ktorej powdd byl zwolniony.

Sad Okregowy dokonal nastepujacych ustalen faktycznych:



W dniu 17 stycznia 2008 r. miedzy powodem R. G. a pozwanym Kancelarig (...) Sp. z o0.0. z siedziba w W. zostala
zawarta umowa, na mocy ktorej Kancelaria (...) Sp. z 0.0. zobowiazala sie znalez¢ podmiot lub podmioty, ktére udziela
powodowi R. G. finansowania lub wspoHinansowania w drodze: uzyskania kredytu lub kredytow, udzielenia pozyczki
lub pozyczek, podjecia wspolnych lub wspolnej inwestycji. Ponadto pozwany Kancelaria (...) Sp. z 0.0. zobowiazala
sie poreczy¢ za powoda zobowiazania wynikajace z w/w umowy. Finansowanie wynikajace z tre$ci umowy par. 2
pkt.1 opiewaé¢ mialo na kwote 2.400.000 zl. Pow6d za wykonane zlecenie zobowigzal sie zaplaci¢ wynagrodzenie
w wysokos$ci 2% kwoty finansowania, ponadto zobowiazal sie na zabezpieczenie roszczen z tytulu poreczen przez
ustanowienia hipoteki kaucyjnej do kwoty 2 500 000 zl na nieruchomosciach potozonych w W., Al (...) nr KW (...)
oraz (...).

W dniu 19 sierpnia 2009 r. przed notariuszem w W. M. G. zostalo sporzadzone o§wiadczenie o uznaniu dlugu oraz
o$wiadczenie o poddaniu sie egzekucji aktem notarialnym Rep A nr (...). Integralng czescig aktu notarialnego Rep A nr
(...) byta umowa zawarta pomiedzy Kancelaria (...) a Panem R. G., w ktérej pozwany zobowiazal sie znalez¢é podmiot
lub podmioty, ktore udzielg finansowania lub wspo6lfinansowania w kwocie 2.400.000,00 zl. dla powoda a nastepnie
je porecza. Akt notarialny mial pelnic funkcje zabezpieczenia przyszlych ewentualnych roszczen pozwanego. Pozwany
od uznania dlugu oraz zabezpieczenia uzaleznil dalsze wykonywanie umowy z dnia 17 stycznia 2008 r.

W dniu 26 stycznia 2010 r. wplynal do Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy (...) Wydzial (...) wniosek pozwanego o
nadanie klauzuli wykonalnosci tytutowi egzekucyjnemu, w postaci aktu notarialnego Rep A nr (...) co do zaplaty przez
powoda na rzecz pozwanego kwoty 2 500 000 zt.

W dniu 30 marca 2010 r. Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy (...) Wydzial (...) w sprawie I Co 688/10 nadal klauzule
wykonalnoéci tytulowi egzekucyjnemu w postaci aktu notarialnego Rep A nr (...) na wniosek pozwanego co do zaplaty
przez powoda na jego rzecz kwoty 2 500 000 zt.

Nastepnie na kolejny wniosek pozwanego z dnia 9 lutego 2012 r. postanowieniem z dnia 28 lutego 2012 r. Sad
Rejonowy dla m.st. Warszawy (...) Wydzial (...) w sprawie I Co 484/12 wydal 6 dalszych tytulow wykonawczych.

Powod o nadaniu wykonalnoéci aktowi notarialnemu co do kwoty 2 500 000 zl. dowiedzial sie z zawiadomienia
o wszczeciu egzekucji z dnia 9 marca 2012 r. otrzymanego od Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
Grodzisku Mazowieckim- M. B., a takze z kolejnych zawiadomien o wszczeciu egzekucji:

- zawiadomienie z dnia 08 marca 2012 r. o wszczeciu egzekucji przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
dla Warszawy-Woli R. W., odebrane przez powoda w dniu 14 marca 2012 r.

- zawiadomienie z dnia 20 stycznia 2012 r. 0 wszczeciu egzekucji przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym
dla Warszawy-Woli R. W.,

- zawiadomienie z dnia 06 marca 2012 r. 0 wszczeciu egzekucji przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
w Bialymstoku T. Z.,

- zawiadomienie z dnia 09 marca 2012 r. o wszczeciu egzekucji przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
w Piasecznie T. K..

W dniu 13 kwietnia 2012 r. ztozyt oS§wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych oswiadczenia zlozonego pod
wplywem podstepu w formie aktu notarialnego. Rep A.(...) przed Notariuszem B. J..

Pozwany po raz pierwszy powzigl wiadomos$é o zlozonym przez powoda o$wiadczeniu od uchylenia sie od skutkow
prawnych o§wiadczenia o uznaniu dlugu z tre$ci wydanego w niniejszej sprawie postanowienia z dnia 29 czerwca 2012
r. Sadu Okregowego (...), ktére pozwany odebral w dniu1o lipca 2012 r.



W toku prowadzenia postepowania Sad Apelacyjny (...) Wydziat (...) w dniu 24 kwietnia 2013 r. wydal postanowienie
o zabezpieczeniu powo6dztwa poprzez zawieszenie postepowan egzekucyjnych prowadzonych z wniosku pozwanego
tj. Kancelarii (...) Sp. z 0.0.

Nieruchomos$é¢, na ktorej zostala ustanowiona hipoteka kaucyjna na rzecz strony pozwanej, zostala objeta procedura
wywlaszczenia zgodnie z przepisami ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. 0 szczegélnych zasadach przygotowania i
realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych (tekst jedn. Dz. U. 2008, Nr 193, poz. 1194).

Decyzja z dnia 31.10.2012r., nr (...), Minister (...) wywlaszczyt opisang wyzej nieruchomo$¢ okreslajac jednocze$nie
wysoko$é odszkodowania przystugujacego z tego tytulu powodowi oraz jego wierzycielom, w szczego6lnoéci za$
wierzycielowi hipotecznemu tj. pozwanemu. Wyrokiem z dnia 08 maja 2013 r. sygn. akt I S.A./Wa 2525/12.
Wojewddzki Sad Administracyjny w W. oddalil skarge (...) na decyzje Ministra (...) z dnia 31 pazdziernika 2012 r.
Decyzja ta jest obecnie ostateczna i podlega wykonaniu.

Powdd chcial uzyskaé dla siebie i pozostalych wierzycieli pieniadze z wywlaszczenia. W zwigzku z tym nie podnosil, ze
ustanowiona hipoteka na rzecz pozwanego jest ustanowiona na poczet przyszlych roszczen, ktore jeszcze nie powstaty,
bo to przedluzyloby cala procedure, a trwala ona i tak dlugo. Powdd miat zaufanie do pozwanego, ze on tego przeciwko
niemu nie wykorzysta.

W Sadzie Okregowym w Warszawie toczy sie pod sygn. akt IVC 762/12 sprawa z powodztwa kancelarii (...) Sp. z o.0.
w W. przeciwko R. G. o zaplate.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie dowodu z dokumentéw zlozonych do akt sprawy w
toku procesu przez strony postepowania oraz z pism procesowych zlozonych przez strony postepowania, ponadto na
podstawie zeznan stron.

Przedmiotowe dokumenty Sad Okregowy uznal za wiarygodne, gdyz nie byly kwestionowane przez strony, a Sad nie
znalazl podstaw by podwazy¢ ich wiarygodnoé¢ z urzedu.

Sad Okregowy wskazal, ze dowdd z przestuchania stron ma charakter subsydiarnego, dobrowolnego, dwustronnego
oraz symetrycznego osobowego $rodka dowodowego. Zdaniem Sadu Okregowego, brak w niniejszej sprawie
przedlozenia przez strone pozwana jakiegokolwiek dokumentu dotyczacego zrédla powstania zobowigzania
spowodowal, Ze przestuchanie stron w niniejszej sprawie bylo konieczne.

Sad Okregowy wskazal na tre$¢ zeznan zlozonych za strone pozwana przez czlonka zarzadu Spoiki J. H., ktory
zeznal, ze pozwana wykonala czynno$ci wynikajace z umowy zawartej w dniu 17 stycznia 2008 r. w ten sposob, ze
udzielila poreczenia za zobowigzania powoda i nastepnie dlug w wysokosci 2.500.000 zl splacila. Sad Okregowy nie
dal wiary powyzszym zeznaniom w tym zakresie wskazujac, ze zaslanianie sie przez pozwanego niewiedza dotyczaca
szczegblow transakeji nie jest wiarygodne. Ponadto Sad Okregowy wskazal, ze odroczyl rozprawe celem znalezienia
dokumentow dotyczacych tej sprawy, za$ dalsze zeznania skladane przez strone pozwana, z ktérych wynika, ze
zadne dokumenty sie nie znalazly, Sad Okregowy ocenit jako §wiadczace o tym, dokumentoéw takich w ogdle nie
bylo. Sad Okregowy uznal, ze skoro pozwany nie przedstawit zadnych dowodoéw, ktore by potwierdzalyby wykonanie
jakichkolwiek czynnoS$ci wynikajacych z zawartej przez strony umowy, to zloZzone przez strone pozwang zeznania w
tym zakresie byly niewiarygodne.

Sad Okregowy dal wiare zeznaniom zlozonym przez powoda i uznal, ze dzialanie strony pozwanej bylo dzialaniem
podstepnym, pozwany wykorzystal niekorzystna sytuacje powoda namawiajac go do sporzadzenia o§wiadczenia woli
o uznaniu dlugu i poddaniu sie egzekucji, uzalezniajac wykonanie umowy od zlozenia takiego o$wiadczenia.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal, ze pow6dztwo zastuguje na uwzglednienie.



Sad Okregowy uznal, ze w Swietle art. 88 §1i 2 k.c. powdd skutecznie uchylil sie od skutkow uznania dtugu. Przepis
ten stanowi, ze uprawnienie do uchylenia sie od skutkéw o$wiadczenia woli przystuguje wylacznie tej osobie, ktora
zlozyta dotkniete wadg oSwiadczenia woli. Ponadto o§wiadczenie winno zostaé sporzadzone na piSmie i zZlozone drugiej
stronie. Terminem zawitym dla osoby, ktorej przysluguje uprawnienia zlozenia o$§wiadczenia o uchyleniu sie od
skutkéw prawnych jest rok od chwili wykrycia bledu.

W niniejszej sprawie w ocenie Sadu Okregowego powyzsze przestanki zostaly spelnione przez powoda, czyli strone,
ktéra zlozyla oSwiadczenie woli o uchyleniu sie od skutkéow prawnych. Powoéd w dniu 13 kwietnia 2012 r. zlozyl
o$wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych, zas strona pozwana o tym fakcie zostala powiadomiona w dniu
24 lipca 2012 r., kiedy doreczono jej postanowienie o oddaleniu wniosku o zabezpieczenie powddztwa w niniejszej
sprawie oraz z odpowiedzi na pozew doreczonej wraz z zalgcznikami w sprawie IV C 762/12.

Zdaniem Sadu Okregowego okoliczno$cig uswiadamiajaca powodowi, ze o$wiadczenie o uznaniu dlugu zostalo
zlozone pod wplywem bledu, byly zawiadomienia komornikéw o wszczeciu egzekucji, w tym m.in. zawiadomienie
Komornika przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy- Woli w Warszawie R. W. z dnia 8 marca 2012 r. Zawiadomienie
to pozwany odebral w dniu 14 marca 2013 r., za$ egzekucja zostala wszczeta na podstawie tytulu wykonawczego,
jakim byl akt notarialny Rep. (...), zatem pow6d w tym momencie uznal, Ze czynno$é¢ ktéra miala zabezpieczyc
Swiadczenia przyszle, pomimo ich braku powstania jest przez powoda egzekwowana i zrozumial, Ze jego o§wiadczenie
o uznaniu dlugu, ktéry w chwili zlozenia o$wiadczenia nie powstal oraz nie powstal do dnia dzisiejszego stal sie
podstawa egzekwowania czegos$ co nie istnialo w chwili ztozenia o§wiadczenia i nie istnieje obecnie. Powdd u$wiadomit
sobie, ze swoje o$wiadczenie zlozyl pod wplywem podstepu powoda, bedac przekonanym, ze jest to konieczne dla
zabezpieczenia roszczen pozwanego, ktdre moga powstaé w przysztoSci. Natomiast sam pozwany nie chcial przystapié¢
do wykonania umowy z dnia 17 stycznia 2008 r.

Sad Okregowy wskazal, ze skuteczne uchylenie sie od skutkoéw o§wiadczenia woli ma charakter prawa podmiotowego,
a skutkiem jego wykonania jest doprowadzenie do niewaznoéci czynnoSci prawnej, przy czym niewazno$¢ ma skutek
ex tunc czyli od daty dokonania czynnoS$ci prawne;j.

Zdaniem Sadu Okregowego powdd godzil sie na ustalenie w postepowaniu wywlaszczeniowym na rzecz pozwanego
odszkodowania w wysokoSci 2 500 000 zl, albowiem procedura ta zaczela sie jeszcze przed 2008 r. Odszkodowanie
wynikalo z ustanowienia na rzecz pozwanego hipoteki celem zabezpieczenia podmiotowego roszczenia, zas powod nie
chcial w trakcie tego postepowania podnosi¢, ze hipoteka zostala ustalona na poczet roszczen przyszlych, ktore jeszcze
nie powstaly, z uwagi na fakt, ze znacznie wydluzyloby to i tak dlugo trwajacy proces wywlaszczenia. Ponadto powod
byl przekonany, ze kwota ta jako nienalezna po jej wyplaceniu zostanie mu przez pozwanego zwrocona.

Sad Okregowy wskazal, ze w wyniku decyzji wywlaszczeniowej Ministra (...) pozwany uzyskal korzy$¢ majatkowa
( z ustanowionej przez powoda hipoteki) w postaci wierzytelno$ci przystugujacej od (...) w wymiarze 2 500 000
z}. Zdaniem powoda $§wiadczenie to stanowi §wiadczenie nienalezne w rozumieniu art. 410 §2 k.c. albowiem celem
ustanowienia na rzecz pozwanego hipoteki kaucyjnej bylo zabezpieczenie przyszlych roszczen z tytulu realizacji
umowy z dnia 17 stycznia 2008 r. Obecnie w tym zakresie toczy sie sprawa przed Sagdem Okregowym w Warszawie
pod sygn. akt I C 670/13 na skutek pozwu wniesionego przez R. G..

Sad Okregowy przytoczyl tre$¢ art. 840 §1 pkt.1 k.p.c. wskazujac, ze celem powoddztwa opozycyjnego jest pozbawienie
tytulu wykonawczego wykonalno$ci w caloSci lub w czeéci albo jego ograniczenie. Tym samym art. 840 k.p.c. pozwala
na zakwestionowanie wykonalnosci tytulu wykonawczego w drodze badania zasadno$ci i wymagalnoéci obowigzku
objetego tym tytulem i w konsekwencji musi by¢ oparte na przyczynach materialnoprawnych, ktére wymienione sa
w pkt. 1-3 omawianego przepisu. W niniejszym postepowaniu tytulem wykonawczym byt akt notarialny Rep. A (...),
ktéremu nadano klauzule wykonalno$ci.

Sad Okregowy uznal, ze umowa zwarta przez strony miala charakter wzajemny, obustronnie zobowiazujacy oraz
odplatny. Sad Okregowy analizujac zebrany material dowodowy, nie dopatrzyl sie, azeby strona pozwana spelnita



Swiadczenie wynikajace z umowy, polegajace na poreczeniu kredytu, pozyczki i nastepnie dokonania splaty tego
zobowigzania na skutek braku zaplaty ze strony powoda, za$ tylko spelnienie takiego Swiadczenia przez pozwanego
moglo doprowadzi¢ do powstania stosunku zobowigzaniowego. Zdaniem Sadu Okregowego nie doszlo do powstania
zobowigzania miedzy stronami, w zwigzku z tym pozbawil w calo$ci wykonalnoSci akt notarialny z dnia 19 sierpnia
2009 1. Rep. A. (...).

O kosztach procesu Sad Okregowy rozstrzygnal na podstawie art. 98 k.p.c.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wniost pozwany, zaskarzajac wyrok w caloéci i zarzucajac naruszenie w
szczegolnoscei art. 233 k.p.c., art. 328 § 2 k.p.c., art. 65 k.c. i art. 88 k.c., art. 170 Ustawy Prawo o postepowaniu przed
sgdami administracyjnymi przez:

1. pominieciu przy rozstrzyganiu w przedmiotowej sprawie ustalen i rozstrzygniecia poczynionego przez Wojewodzki
Sad Administracyjny w W. w wyroku z dnia 08.05.2013 r., sygn. Akt I SA/Wa 2535/12 w odniesieniu do istnienia
i wysokoSci wierzytelno$ci pozwanego wzgledem powoda zabezpieczonej hipoteka a stanowigcej przedmiot aktu
notarialnego, ktérego dotyczy niniejsze postepowanie, a takze ustalen organéw administracji w tym zakresie,

2. bledne uznanie, ze rozstrzygniecie zapadle w postepowaniu administracyjnym i sadowo-administracyjnym,
majace za przedmiot odszkodowanie z tytulu wywlaszczenia hipoteki zabezpieczajacej wierzytelno$é, ktorej
istnienie, wysoko$¢ i wymagalno$é wynika z aktu notarialnego stanowigcego przedmiot niniejszego postepowania
potwierdzajacego wykonanie umowy stron z dnia 17.01. 2008 r. nie ma wplywu oraz znaczenia dla niniejszego
postepowania oraz postepowania egzekucyjnego pomimo iz wszystkie te postepowania zwigzane sa z t3 sama
wierzytelno$cia,

3. bledna ocena czeSci dzialan, zaniechan oraz o$wiadczen powoda skladanych w toku postepowania
administracyjnego w odniesieniu w szczeg6lnosci do dania wiary powodowi, iz w postepowaniu tym uznawal jedynie
istnienie hipoteki, pomimo iz z materialu dowodowego wynika, ze pow6d w formie pisemnej przyznawat istnienie
wymagalnej wierzytelnoSci wobec pozwanego zabezpieczonej hipoteka,

4. pominiecie czeéci dzialan, zaniechan oraz o§wiadczen powoda skladanych w toku postepowania administracyjnego,
z ktorych wynika, iz powdd w formie pisemnej przyznawat istnienie wymagalnej wierzytelnoSci wobec pozwanego
zabezpieczonej hipoteka,

5. bledne uznanie, Ze termin dla zlozenia o§wiadczeniu o uchyleniu sie od skutkow prawnych o§wiadczenia o uznaniu
dlugu przez powoda rozpoczal bieg w kwietniu 2012 r., podczas gdy termin ten rozpoczat swoj bieg w dniu 24.06.
2010T.,

6. bledne uznanie, ze powdd skutecznie uchylil sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia o uznaniu dlugu, pomimo iz
w tym zakresie doszlo do naruszenia terminu wskazanego w art. 88 k.c.,

7. bledne uznanie, ze powdd nie uznal dlugu w stosunku do pozwanego réwniez w toku postepowania
wywlaszczeniowego,

8. bledne uznanie, ze umowa z dnia 17.01. 2008 r., nie zostala przez pozwanego wykonana pomimo, ze okoliczno$ci
te zostaly potwierdzone w formie pisemnej oraz w sposéb dorozumiany przez powoda w toku postepowania
administracyjnego i sgdowo- administracyjnego,

9. niewskazanie w uzasadnieniu wyroku dlaczego przy wyrokowaniu w niniejszej sprawie pominiete zostaly
o$wiadczenia jednoznacznie uznajace wymagalny dlug powoda wzgledem pozwanego a takze dzialania i zaniechania
powoda w toku postepowania administracyjnego i sadowo-administracyjnego w przedmiocie uznania dlugu
powoda wobec pozwanego, w przedmiocie istnienia i wymagalno$ci wierzytelnosci zabezpieczonej hipoteka
wzgledem pozwanego, podczas gdy zeznania powoda zlozone w trakcie niniejszego postepowania staly w jawnej



sprzeczno$ci z jego oS§wiadczeniami, dzialaniami i zaniechaniami w toku postepowania administracyjnego i sagdowo-
administracyjnego w przedmiocie uznania wymagalnego dtugu powoda wzgledem pozwanego.

Wskazujac na powyzsze pozwany wniost o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci i oddalenia powodztwa w caloSci,

2. zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania za I i II instancje, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych,

3. przeprowadzenie dowodéw wskazanych w apelacji na okoliczno$ci w niej wskazane, ktérych konieczno$¢ powotania
wyniknela dopiero na obecnym etapie postepowania,

wzglednie o:
1. uchylenie zaskarzonego wyroku w catoéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji,

2. zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania za I i II instancje, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych w podwojnej wysoko$ci.

Do apelacji pozwany zalaczyt pismo komornika z 9 marca 2012 r. kierowane do Sagdu Rejonowego w Bialymstoku, z
ktérego wynika, ze zawiadomienie o wszczeciu egzekucji zostalo doreczone dtuznikowi w dniu 30 stycznia 2012 .

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja pozwanego nie zasluguje na uwzglednienie, gdyz mimo cze$ciowo blednego uzasadnienia, zaskarzone
orzeczenie jest prawidlowe.

Za bezzasadny Sad Apelacyjny uznal przede wszystkim zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c.

W orzecznictwie utrwalony jest poglad, ze zarzut obrazy tego przepisu moze by¢ skutecznym zarzutem apelacji tylko
wtedy, gdy uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie posiada wszystkich koniecznych elementéw, badz zawiera tak
kardynalne braki, ktére uniemozliwiaja kontrole instancyjna, za$ uzasadnieniu zaskarzonego wyroku takich zarzutow
postawié¢ nie mozna, odpowiada ono bowiem wszelkim wymogom art. 328 § 2 k.p.c.

Sad Okregowy poczynit tez prawidlowe ustalenia faktyczne, ktoére Sad Apelacyjny w caloéci przyjmuje za wlasne,
uznajac za bezzasadny zarzut naruszenia art. 233 k.p.c.

Skarzacy nie zauwazyl, ze art. 233 k.p.c. zawiera dwa odrebne przepisy, nie okreslajac czy zarzuca naruszenie art. 233
§1czy§2k.p.c.

Ponadto Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywal, ze skuteczne postawienie zarzutu obrazy art. 233 § 1 k.p.c.
wymaga wykazania przez skarzacego, postugujgcego sie wylgcznie argumentami jurydycznymi, ze Sad razaco naruszyt
ustanowione w wymienionym przepisie zasady oceny wiarygodno$ci i mocy dowodow i ze naruszenie to mialo wplyw
na wynik sprawy (por. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000 r., I CKN 1169/99, OSNC 2000/7-8
poz. 139 i z dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/2000, OSNC 2000/10 poz. 189).

Tymczasem skarzacy w swojej apelacji, sporzadzonej i wniesionej przez profesjonalnego pelnomocnika, ograniczyt
sie wylacznie do wskazania na naruszenie art. 233 k.p.c., bez odniesienia tego zarzutu do konkretnych dowodéw i
dokonanych w oparciu o te dowody ustalen faktycznych.

Z uzasadnienia apelacji wynika, ze zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. skarzacy odnosi do oceny skuteczno$ci
o$wiadczenia powoda o uchyleniu sie od skutkéw prawnych zlozonego oswiadczenia o uznaniu dlugu wobec



pozwanego, wskazujac na rozbieznosci miedzy o$wiadczeniami powoda skladanymi w toku postepowan
administracyjnych i zeznaniami zlozonymi w niniejszym postepowaniu.

Te zarzuty, podobnie jak zarzuty naruszenia art. 88 k.c. i art. 65 k.c. Sad Apelacyjny uznaje za bezzasadne przede
wszystkim z nastepujacych przyczyn:

Blednie Sad Okregowy uznal, iz istotne znaczenie ma w sprawie niniejszej ocena skutecznoSci zlozonego przez
powoda o$wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw prawnych oéwiadczenia woli. Z treéci pozwu wynika bowiem,
ze jako podstawe zadania pozbawienia wykonalnosci tytulu wykonawczego powdd wskazywal na fakt nieistnienia
wierzytelnosci, co do ktorej zlozyl o§wiadczenie o uznaniu dlugu. Stanowisko Sadu Okregowego opieralo sie na
zalozeniu, ze o$wiadczenie powoda o uznaniu dlugu stanowilo samoistng podstawe roszczenia pozwanego. W
polskim systemie prawnym regula jest przyczynowo$¢ czynno$ci prawnych i niedopuszczalno§é konstruowania
nieprzewidzianych prawem czynno$ci abstrakcyjnych. Wlaéciwe uznanie dtugu, przybierajace forme umowy, zawiera
o$wiadczenie dluznika, potwierdzajace, ze ciazy na nim okreslony dlug i zobowigzany jest go splaci¢. Umowa taka
odwoluje sie wiec i potwierdza istnienie dlugu powstatego weze$niej w stosunkach miedzy dtuznikiem a wierzycielem,
takiego dlugu jednak nie tworzy. Jezeli wiec dluznik dowiedzie, ze dlug w rzeczywistos$ci nie istnieje - podwazona
zostaje materialnoprawna podstawa zobowigzania i uznanie dlugu staje sie bezskuteczne. Nie jest to przestanka
wymagajaca uchylenia sie od skutkéw zlozonego os§wiadczenia woli o uznaniu dlugu, poniewaz nie dotyczy wady tego
o$wiadczenia lecz jego bezprzedmiotowos$ci (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 kwietnia 2015 r. V CSK 398/14). Taki
sam skutek nalezy przypisac o§wiadczeniom powoda sktadanym w toku postepowania administracyjnego zwigzanego
z wywlaszczeniem nieruchomosci powoda co do istnienia wierzytelnosci zabezpieczonych hipotekami. Tym samym
skladane przez powoda o$wiadczenia o uznaniu dlugu wywoluja jedynie skutki w zakresie rozkladu ciezaru dowodu,
gdyz to powdd ma wykazaé, ze uznany dlug w rzeczywistoéci nie istnieje.

Tym samym dla rozstrzygniecia zasadno$ci zadania powoda istotne znaczenie ma ustalenie, czy po stronie pozwanego
istnieje wierzytelno$¢ wskazana w tytule egzekucyjnym, jakim jest akt notarialny z 19 sierpnia 2009 r.

Nie ulega watpliwo$ci, iz wierzytelno$§é ta ma wynikaé z umowy zawartej przez strony w dniu 17 stycznia 2008 r. i
zostala zabezpieczona hipoteka ustanowiona na nieruchomosci powoda.

Z treéci o$wiadczenia zlozonego na rozprawie przed Sadem Apelacyjnym w dniu 14 sierpnia 2015 r. przez
pelnomocnika powoda wynika, ze na podstawie tytulu wykonawczego nie zostala wyegzekwowana zadna kwota i ze
pozwany otrzymal ponad 2 500 000 zl w ramach postepowania wywlaszczeniowego jako wierzyciel hipoteczny.

Powyzsze okoliczno$ci przyznal pelnomocnik pozwanego.

Nawet zatem przy uznaniu, ze pozwanemu przystugiwala w stosunku do powoda wierzytelno$¢ wskazana w tresci aktu
notarialnego z dnia 19 sierpnia 2009 r., to wierzytelno$¢ ta wygasla na skutek zaspokojenia wierzyciela.

Niezaleznie od powyzszej okoliczno$ci, ktéra sama w sobie stanowi podstawe pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalno$ci i uzasadnia oddalenie apelacji pozwanego, Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu Okregowego, iz
nie ma podstaw do uznania, iz wierzytelno$¢ w kwocie 2 500 000 zl, wynikajaca z umowy z dnia 17 stycznia 208 r.,
pozwanemu w stosunku do powoda przystugiwala.

Z tresci powyzszej umowy wynika bowiem, ze Kancelaria (...) Sp. z 0.0. zobowigzala sie znalez¢ podmiot lub podmioty,
ktore udziela powodowi R. G. finansowania lub wspoHinansowania na kwote 2 400 000 zl w drodze: uzyskania kredytu
lub kredytéw, udzielenia pozyczki lub pozyczek, podjecia wspolnych lub wspdlnej inwestycji, a ponadto zobowigzala
sie poreczy¢ za powoda zobowigzania wynikajace z powyzszych uméw. Powdd za wykonane zlecenie zobowigzal sie
zaplaci¢ wynagrodzenie w wysokos$ci 2% kwoty finansowania.

Z treSci umowy wynika wiec tylko zobowigzanie powoda do zaptaty wynagrodzenia w kwocie 48 000 z} za czynnoéci
podjete przez pozwanego zgodnie z zawarta umowa. Powstanie wierzytelno$ci w kwocie 2 400 000 zl mogloby wynikaé



jedynie z odrebnych czynno$ci prawnych, np. udzielenia powodowi pozyczki czy tez poreczenia splaty przez powoda
takiej pozyczki i w rezultacie uregulowania dlugu — wstapienia w prawa zaspokojonego wierzyciela.

Sama tre$¢ zawartej przez strony umowy nie daje podstaw do uznania, ze po stronie pozwanego powstala wierzytelno$¢
w kwocie 2 400 000 zl.

Skoro ze wskazanej w oS§wiadczeniu o uznaniu dlugu czynno$ci prawnej nie wynika wierzytelno$§é objeta uznaniem,
a powdd zaprzeczyl, aby pozwana Spoétka zawarla inna umowe z ktorej wierzytelno$é ta moglaby wynikaé, to strona
pozwana powinna w ocenie Sgdu Apelacyjnego fakt zawarcia takiej umowy lub dokonania czynno$ci co najmniej
uprawdopodobnié.

Niewatpliwie najistotniejsze znaczenie w niniejszym postepowaniu ma dowod z zeznan stron, a w szczego6lnosci
zeznania zlozone przez czlonka zarzadu pozwanej Spolki, ktory nie potrafil nawet w przyblizeniu okre§li¢ charakteru
czy rodzaju czynnoSci podjetych w wykonaniu laczacej strony umowy, poza wskazaniem, ze spotka udzielila poreczenia
za zobowigzanie powoda w wysokoSci 2 500 000 zl bez wskazania kiedy i na czyja rzecz. Mimo udzielonego
przez Sad Okregowy terminu pozwana — bedaca podmiotem profesjonalnie zajmujacym sie obsluga prawna — nie
odnalazta zadnych dokumentéw nawet uprawdopodobniajacych fakt podjecia jakichkolwiek dziatah zmierzajacych do
wykonania umowy czy tez mogacych by¢ Zrodlem powstania wierzytelnosci w stosunku do powoda.

Stwierdzenie, ze nie istnieje wierzytelno$¢ stwierdzona tytulem wykonawczym uzasadnia uwzglednienie powodztwa
w oparciu o treé¢ art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c.

Poniewaz tytul wykonawczy jakim jest akt notarialny nie korzysta z powagi rzeczy osadzonej, podstawa powddztwa
przeciwegzekucyjnego moga by¢ wszelkie zarzuty materialnoprawne dotyczace istnienia wierzytelnosci objetej tym
tytulem niezaleznie od tego, kiedy zarzuty te powstaly, w tym zarzut nieistnienia roszczenia wierzyciela.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w ramach niniejszego postepowania powdd wykazal, ze wierzytelno$¢ objeta tytulem
wykonawczym pozwanemu nie przystuguje.

Majac powyzsze na wzgledzie i uznajac podniesione w apelacji zarzuty za bezzasadne, na podstawie art. 385 k.p.c. Sad
Apelacyjny orzekl jak w sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c.



