Sygn. akt VI A Ca 455/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lipca 2016 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Ewa Zalewska
Sedziowie: SA Aldona Wapinska (spr.)

SA Jolanta Pyzlak

Protokolant: st. sekr. sqdowy Magdalena Meczkowska
po rozpoznaniu w dniu 15 lipca 2016 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa T. S. i G. S.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W.

o odszkodowanie i zados$céuczynienie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 26 stycznia 2015 r.

sygn. akt IV C 1708/12

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od Towarzystwa (...) S.A. wW.narzeczT.S.1G.S. kwote 5.400 zl (pieé tysiecy czterysta
zlotych) tytidem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 455/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 11 grudnia 2012 r. powodowie T. S. i G. S. wnosili o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. (obecnie (...)
S.A.) kwot po 185.000 zt na rzecz kazdego z nich tytulem zado$éuczynienia za Smier¢ syna, z ustawowymi odsetkami
od dnia 18 maja 2012 r. do dnia zaplaty oraz kwot po 75.000 zl na rzecz kazdego z powoddéw tytulem odszkodowania
za znaczne pogorszenie sie sytuacji zyciowej kazdego z powodow w zwiazku ze $miercia syna oraz o zasadzenie zwrotu
kosztoéw postepowania.

Pozwany wnosil oddalenie powddztwa w calo$ci.

Wyrokiem z dnia 26 stycznia 2015 r. Sad Okregowy w Warszawie w pkt 1 zasadzil od pozwanego (...) S.A. z/s wW. na
rzecz powo6dki T. S. kwote 185 000 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 18 maja 2012 roku do dnia zaplaty, w pkt
2 zasadzil od pozwanego (...) S.A. z/s w W. na rzecz powoda G. S. kwote 185 000 zlotych z ustawowymi odsetkami od
dnia 18 maja 2012 roku do dnia zaplaty, w pkt 3 w pozostalym zakresie powddztwo oddalil, w pkt 4 koszty sadowe w



zakresie wjakim powodowie byli z nich zwolnieni przejal na rachunek Skarbu Panstwa, w pkt 5 kosztami postepowania
obciazyt obie strony uznajac, iz powodowie wygrali sprawe w 71 %, w pkt 6 nakazal pobra¢ od kazdego z powodow
na rzecz Skarbu Panstwa kwote 288,50 zlotych tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych, w pkt 7 nakazal pobraé
od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1412 zlotych tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych, zas w pkt 8
zasadzil od pozwanego na rzecz powodow kwote 7200 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne i ocene prawna:

P. S. byl synem powodoéw. W dniu 3 marca 2012 r. P. S. byl uczestnikiem wypadku drogowego, w wyniku ktérego
ponio6st Smier¢. Sprawca wypadku zostal prawomocnie skazany za jego spowodowanie. Sprawca wypadku mial
zawartg umowe ubezpieczenia z pozwanym Towarzystwem.

W dniu 4 kwietnia 2012 r. powodowie wystapili do pozwanego z wnioskiem o wyplate 300.000 z} tytulem
zado$Cuczynienia na rzecz kazdego z nich. Pozwany wyplacil po 15.000 zl na rzecz kazdego z powodéw. Wystapil
tez z propozycja zawarcia ugody na kwote 60.000 zl, ktérej powodowie nie przyjeli. Pozwany podnidsl, iz z powodu
niezapiecia paséw bezpieczenistwa syn powodéw przyczynil sie do zwiekszenia obrazen odniesionych w wyniku
przedmiotowego wypadku.

Syn powodéw miatl w chwili Smierci 22 lata. Mieszkat z rodzicami, pracowal, zamierzal skonczyé¢ kurs dajacy mu
uprawnienia do wykonywania nowej, juz ,,zaklepanej” pracy. Syn powodéw planowal pobudowaé dom i zamieszkaé
w nim z rodzicami. P. S. mial bardzo bliskie relacje z rodzicami, zwlaszcza z matka, ktorej na kazdym kroku okazywal
swoje uczucia. Duzo czasu spedzali razem, pomagal rodzicom w pracach domowych. Smier¢ syna byla dla powodéw
ogromnym szokiem. Powbdka przez jaki$ czas korzystala z urlopu wypoczynkowego i zwolnienia lekarskiego, powod
byl na urlopie. Raz powddka skorzystala z pomocy psychiatry.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw znajdujacych sie w aktach sprawy oraz zeznan §wiadkow
i powodow.

W uzasadnieniu wskazano, iz nie ulega watpliwosci, iz zycie czlowieka jest bezcenne i nie istniejg zadne taryfikatory
pozwalajace na wyliczenie wartoSci zycia ludzkiego. Nie ulega réwniez watpliwo$ci, iz $mieré¢ osoby, z kt6ra sie zyje
na co dzien zawsze jest zaskoczeniem, szokiem, wywoluje smutek, u niektérych osob jeszcze silniejsze emocje. Kazdy
czlowiek po Smierci osoby bliskiej przezywa okres zaloby.

Postepowanie sadowe charakteryzuje sie swoimi regulami, zasadami, przepisami, ktéore musza by¢ brane pod
uwage i stanowi¢ podstawe wyrokowania, niezaleznie od ludzkich uczu¢. W postepowaniu o odszkodowanie i
zado$éuczynienie takze sg przepisy prawa, ktore obowiazuja z jednej strony sad wydajacy orzeczenie, zas z drugiej
strony powodéw zglaszajacych konkretne roszczenie.

Powolujac sie na tresé art. 446 § 3 k.c. Sad Okregowy wskazal, iz przeslanka roszczenia wynikajacego z tego przepisu
jest nie tylko przynalezno$¢ do najblizszej rodziny zmarlego, ale takze znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej wskutek
$mierci. Ciezar wykazania znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej spoczywa na powodzie, zgodnie z ogélna reguly
dowodowa zawarta w art. 6 k.c.

W ocenie Sadu Okregowego ani powddka T. S. ani powdd G. S. nie udowodnili przestanek wymienionych w tym
przepisie. Nie zostaly przedstawione zadne dowody wskazujace na pogorszenie sytuacji zyciowej rodzicow P..

Oceniajac zasadno$¢ roszezenia o zado$cuczynienie na podstawie art. 446 § 4 k.c. Sad Okregowy bral pod uwage czy
bol, poczucie osamotnienia, krzywdy i zawiedzionych nadziei po $mierci osoby bliskiej wywolaly ostabienie aktywnosci
zyciowej i motywacji do przezwyciezania trudnosci dnia codziennego, a takze ocenil czy cierpienia psychiczne oslabily
aktywno$¢ zyciowa i czy spowodowaly konieczno$é niekorzystnego ograniczenia planow zyciowych w przysztosci.

Zdaniem Sadu Okregowego zadanie pozwu w zakresie zado$éuczynienia zastugiwalo na uwzglednienie w caloSci. Od
Smierci syna powodow uplynelo ponad 2 lata. Jednakze uplyw czasu nie spowodowal zmniejszenia bélu powodow,



co widoczne bylto choéby w czasie skladania przez nich zeznan. Ich placz, zalamanie glosu oraz tre$¢ zeznan wyraznie
wskazuja na wielka krzywde niematerialna, ktéra spowodowala $mier¢ ich dziecka. Powodowie byli z synem bardzo
zwigzani. Do dzi§ pozostawili w stanie niezmienionym jego pokoéj, pielegnuja pamieé¢ o synu poprzez zamawianie
mszy, odwiedzanie cmentarza, trzymanie zdjecia syna na honorowym miejscu w mieszkaniu. Smieré syna odebrata
powodom rado$¢ zycia. Ograniczyli swoja aktywno$¢ zyciowa do podstawowych, niezbednych czynnoéci. Nie udzielaja
sie towarzysko w takim stopniu jak przed wypadkiem, nawet nie ubieraja choinki na Boze Narodzenie. Powdd nie moze
by¢ juz dumny z tego, iz razem z synem udzielal sie w (...). Powodowie na skutek §émierci syna utracili dotychczasowy
sens zycia, czego nie lagodzi nawet fakt, iz maja jeszcze corke oraz wnuki.

Sad pierwszej instancji podniést rowniez, iz postepowanie dowodowe nie potwierdzilo zarzutu przyczynienia sie syna
powodow do nastepstw wypadku poprzez niezapiecie paséw bezpieczenistwa. Sporzadzonych na te okoliczno$¢ opinii
bieglych nie zakwestionowala skutecznie zadna ze stron.

Odnoénie odsetek Sad Okregowy opartl sie na tresci art. 481 k.c. oraz art. 817 § 1 k.c.

O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 k.p.c. , obciazajac kosztami
postepowania obie strony stosownie do procentowego ,wygrania” sprawy. W zwigzku z tym, iz powodowie wygrali
sprawe w 71 % Sad uznal, iz zasadnym jest, aby zasadzi¢ na ich rzecz zwrot kosztéw zastepstwa procesowego na
podstawie § 6 pkt. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesSnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163 poz. 1349 z pézn.zm.).

Apelacje od powyzszego wyroku wnibst pozwany zaskarzajgc go w czeSci tj. w zakresie pkt 11 2 co do:

1) zasadzenia od pozwanej na rzecz powddki T. S. kwoty ponad 70.000 zt oraz na rzecz powoda G. S. kwoty ponad
70.000 zl, a w konsekwencji takze co do rozliczenia przez Sad kosztow procesu;

2) wymagalnoS$ci zasadzonych na rzecz powodéw $wiadczen i zasadzenie na ich rzecz odsetek ustawowych od
zasadzonych od pozwanego kwot od dnia 18 maja 2012 r. do dnia zaplaty.

Zaskarzonemu rozstrzygnieciu skarzacy zarzucil naruszenie:

1) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 446 § 4 k.c. przez uznanie, iz w ustalonym stanie faktycznym sprawy kwoty
Po 200 000 zl na rzecz kazdego z powodéw stanowig kwoty odpowiednie tytulem zado$¢uczynienia pienieznego;

2) naruszenie przepisdbw prawa materialnego, tj.: art. 817 k.c. w zw. z art. 481 § 1 k.c. i art. 14 ust. 1 ustawy z
dnia 22 maja 2003 r., o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 r., Nr 124, poz. 1152 z pdzn. zm.) poprzez ich niewlasciwe
zastosowanie i przyjecie, iz odsetki za opo6znienie od przyznanej kwoty zado$cuczynienia liczy sie nie od dnia
wyrokowania.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty skarzacy wnosit o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:
1) oddalenie powo6dztwa T. S. ponad kwote 70.000 zt i zasadzenie odsetek ustawowych od dnia 26 stycznia 2015 1.,
2) oddalenie powodztwa G. S. ponad kwote 70.000 z} i zasadzenie odsetek ustawowych od dnia 26 stycznia 2015 .,

3) zasadzenie od kazdego z powodéw na rzecz pozwanej kosztéw procesu, w tym w postepowaniu apelacyjnym wg
norm przepisanych, poprzez ich stosunkowe rozdzielenie;

ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:



Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Ustalenia faktyczne poczynione przez sad pierwszej instancji sa prawidlowe i Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne.
Prawidlowe sg takze rozwazania prawne poczynione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Zarzuty apelacji sprowadzaly sie do zakwestionowania wysokoéci ,,odpowiedniej kwoty”, ktoéra powinna zostac
wyplacona tytulem zado$¢uczynienia powodom oraz ustalenia daty naleznych od powyzszej kwoty odsetek.

Odnoszac sie do zarzutéw dotyczacych wysoko$ci przyznanego na podstawie art. 445 § 1 w zw. z art. 446
§ 4 k.c. zado$tuczynienia, wskaza¢ nalezy, iz stanowi ono rekompensate krzywdy ocenianej indywidualnie w
kazdym przypadku. Okreslenie wysokoSci naleznego zado$cuczynienia pozostawione zostalo uznaniu sedziowskiemu,
obejmujacego jednakze kwote odpowiednia do doznanej krzywdy. Niewatpliwie krzywde doznana w wyniku $mierci
osoby bliskiej bardzo trudno oceni¢ i wyrazi¢ w formie pienieznej. Jej odczucie jest pojeciem subiektywnym i
niewymiernym, jakkolwiek okreslajac kwote zado$cuczynienia nalezy kierowaé sie przeslankami obiektywnymi,
biorac pod uwage szeroko rozumiane cierpienia fizyczne i psychiczne oséb najblizszych zmarlego, w szczego6lnoSci:
wstrzas psychiczny, cierpienia moralne wywolane Smiercig osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, rodzaj i
intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, role w rodzinie pelniong przez osobe zmarla, wystapienie
zaburzen bedacych skutkiem $mierci osoby bliskiej, stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umial odnalezé sie
w nowej rzeczywistosSci i zdolno$¢ do jej zaakceptowania, wiek pokrzywdzonego. Kazdy przypadek powinien byc
traktowany indywidualnie z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci sprawy. Uzupelniajacy charakter ma przestanka
~przecietnej stopy zyciowej” spoleczenstwa, ktéra ogranicza wysoko$¢ zado§éuczynienia tak, by jego przyznanie nie
prowadzilo do wzbogacenia osoby uprawnionej, nie moze jednak pozbawia¢ zado$¢éuczynienia jego zasadniczej funkcji
kompensacyjnej i eliminowaé innych czynnikéw ksztaltujacych jego rozmiar (wyrok SN z 3 czerwca 2011 roku, III
CSK 279/10, LEX nr 898254, wyrok SN z 10 maja 2012 roku, IV CSK 416/11, LEX nr 1212823). Zado$¢uczynienie
nie jest kara, lecz sposobem naprawienia krzywdy, rozumianej, jako cierpienia psychiczne i fizyczne, czyli negatywne
uczucia przezywane w zwigzku ze zdarzeniem. Jego celem jest przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien. (wyrok SN
z 3 lutego 2000 roku, I CKN 969/98, LEX nr 50824). Wyrazenie ,,odpowiednia suma”, do ktérej odwotuje sie art. 445
§ 1 k.c. zwigzane jest z tym, ze ze wzgledu na istote krzywdy nie da sie jej wyliczy¢ w sposob Scisly, w przeciwienstwie
do szkody rzeczowej, niemniej jednak okreslenie wysokos$ci zado$éuczynienia powinno opiera¢ sie na obiektywnych
i sprawdzalnych kryteriach, jednak przy uwzglednieniu indywidualnej sytuacji stron (wyrok SN z 12 wrze$nia 2002
roku, IV CKN 1266/00, LEX nr 80272). Jednym za$ z kryteriéw okreslajacych ,,odpowiednio$¢” zado§éuczynienia
jest jego kompensacyjny charakter — zado$éuczynienie musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalna warto$¢, przy
utrzymaniu jej w rozsadnych granicach.

Konsekwencja powyzszych rozwazan, co do ,,odpowiednio$ci” sumy zasgdzanej tytulem zado§éuczynienia w ramach
uznania sedziowskiego, przy uwzglednieniu wymienionych pomocniczych kryteridow, jest mozliwo$é korygowania
jego wysokosci tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznosci sprawy, okaze sie ono niewspotmiernie
nieodpowiednie, tj. albo razaco wygbérowane, albo razaco niskie. Oceniajac bowiem wysoko$é przyjetej sumy
zado$¢uczynienia, jako "odpowiedniej", sad korzysta z daleko idacej swobody, niemniej jednak nie moze to by¢ suma
razaco odbiegajaca od zasadzanych w analogicznych przypadkach. (wyroki SN: z 9 wrzeénia 1999 roku, I CKN 477/98,
LEX nr 477661, z 7 stycznia 2000 roku, II CKN 651/09, LEX nr 51063, z 11 lipca 2000 roku, IT CKN 1119/98, LEX nr
50884, z 22 marca 2001 roku, V CKN 1360/00, LEX nr 52394, z 18 listopada 2004 roku, I CK 219/04, LEX nr 146356).

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Apelacyjny uznal, ze przyznana przez Sad pierwszej instancji kwota
zado$éuczynienia za Smier¢ syna w lacznej kwocie po 200.000 zl na rzecz kazdego z powoddéw, przy uwzglednieniu
kwoty wyplaconej przez pozwanego w toku postepowania likwidacyjnego, jest adekwatna do okolicznoéci danej
sprawy, stopy zyciowej spoleczenstwa oraz wysokoS$ci zado$§¢uczynienia zasadzanej w podobnych stanach faktycznych.

Podkresli¢ bowiem nalezy, ze zmarly byl synem powodoéw, a zatem laczyla ich szczegélna wiez, ktorej podstawe
stanowilo wieloletnie jego wychowanie oraz towarzyszenie w rozwoju. Jak wynika z niekwestionowanego stanu
faktycznego, P. S. mieszkal z rodzicami oraz prowadzil z nimi wspdlne gospodarstwo domowe. Dokladal sie do



utrzymania rodziny, gdy powodka byla chora wyreczal ja w pracach domowych oraz zawozit do lekarza. Planowal
roéwniez wybudowa¢ dom, gdzie mieli wspblnie zamieszka¢. Zmarly posiadal réwniez Swietny kontakt z ojcem, z
ktérym dzielil zainteresowania i wspolnie udzielat sie w (...).

Jak stusznie wskazywal pozwany, zmarly mial 22 lata i najprawdopodobniej wkrotce zatozytby wlasna rodzine i opuscit
rodzicow, jednakze wowczas powodowie mogliby sie cieszy¢ np. z posiadania wnukéw, czy tez osiaganych przez niego
sukcesow. Poza tym nie mozna wykluczy¢, iz po wybudowaniu domu syn zamieszkalby w nim zaréwno z nowo zalozong
rodzina, ale i z rodzicami, by moc sie nimi opiekowaé, gdy Ci beda juz w podeszlym wieku. Podkresli¢ przy tym nalezy,
iz dla rodzica nie ma gorszego przezycia niz utrata dziecka, niezaleznie od tego, czy nastapi to, gdy jest ono male,
czy tez doroste. Wskutek wypadku komunikacyjnego powodowie w sposob nagly i nieprzewidziany utracili mozliwo$¢
dalszego kontaktu z synem, a takze perspektywy na poglebianie wiezi rodzinnych. Nadto — jak stusznie zauwazyt Sad
pierwszej instancji — wskutek zdarzenia powodujacego §mieré syna powodow, wystapily u nich rzeczywiste negatywne,
dlugotrwale skutki w sferze psychicznej. Podkresli¢ nalezy, ze gleboki smutek wywolany $miercig syna, widoczny
dla oséb otaczajacych powodow, byl dlugotrwaly i powodujgcy negatywne skutki w ich zyciu spolecznym i sytuacji
zdrowotnej. Wskutek zdarzenia nasileniu ulegly objawy schorzen kardiologicznych, na ktore cierpiala powddka. Przez
dluzszy czas nie byla ona réwniez w stanie wroéci¢ do pracy i musiala korzystaé¢ z pomocy psychiatry.

Jak wynika z zeznan §wiadkéw oraz samych powodéw pomimo uplywu okolo 4 lat od zdarzenia, powodowie nie
poradzili sobie z tg sytuacja, pozostajac w stanie przedluzajacej sie zaloby oraz permanentnego smutku. Czesto chodza
na grob syna, jego pokdj pozostal w stanie niezmienionym, za$§ w domu wszedzie znajduja sie jego zdjecia, co rowniez
Swiadczy o tesknocie, jaka odczuwaja rodzice po jego $mierci.

W $wietle powyzszego kwote zado$éuczynienia przyznana przez Sad Okregowy uznaé nalezalo, za prawidlowa.

Sad Okregowy zasadzajac odsetki ustawowe za op6znienie w zaplacie zado$éuczynienia, nie naruszyl rowniez zadnych
przepiséw prawa materialnego, jakie te kwestie reguluja, t.j. art. 481 k.c.iart. 817§ 1i 2 k.c.

Sad Apelacyjny podziela poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 2 kwietnia 2015 r. sygn. I CSK 169/14,
amowiacy o tym, ze zobowiazany do zaplaty zadoSéuczynienia powinien spelni¢ Swiadczenie na rzecz poszkodowanego
niezwlocznie po otrzymaniu od niego stosownego wezwania do zaplaty skonkretyzowanej kwoty, a jesli tego nie
czyni, popada w op6zZnienie uzasadniajace naliczenie odsetek ustawowych od naleznej wierzycielowi sumy. Roszczenie
o zado$Cuczynienie jest bowiem tzw. S§wiadczeniem nieterminowym, tzn., Ze staje sie wymagalne dopiero z chwila
wezwania dluznika do zaplaty, wowczas staje sie ono Swiadczeniem terminowym. Termin speklnienia §wiadczenia
okreslony jest w art. 817 § 1i 2 k.c. i wynosi 30 dni od dnia zgloszenia szkody i moze ulec ewentualnemu przedtuzeniu
tylko w przypadku, gdy nie zostaly ustalone wszystkie okolicznosci niezbedne do ustalenia odpowiedzialnoSci
ubezpieczyciela, czy tez wysokoSci zado$cuczynienia. Tymczasem w przedmiotowej sprawie pozwany nie podjal
zadnych czynnosci, ktore moglyby zostaé ewentualnie uznane za zmierzajace do wyjasnienia powstalych w toku
postepowania likwidacyjnego watpliwoéci. Nie sposob rowniez uznaé argumenty pozwanego odno$nie watpliwoéci
zwigzanych z podejrzeniem przyczynienia sie zmartego, albowiem pozwany nie podjal zadnych krokow, by watpliwosci
te wyjasénié, ani nie wspomnial o nich w decyzji przyznajacej powodom odszkodowanie.

Jak wskazal Sad Najwyzszy m.in. w wyroku z dnia 18 lutego 2011r. I CSK 243/10, wymagalno$¢ roszczenia o
zado$Cuczynienie za krzywde, a tym samym i poczatkowy termin naliczania odsetek za opdznienie w zaplacie
naleznego zado$cuczynienia, moze sie réznie ksztaltowaé w zaleznosci od okoliczno$ci sprawy i terminem, od
ktérego beda sie naleze¢ takie odsetki, moze by¢ zaréwno dzienn poprzedzajacy wyrokowanie o zado$éuczynieniu,
jak i dzien tego wyrokowania (vide wyrok z dnia 8 marca 2013r. III CSK 192/12). Przyjmuje sie tez (vide m.in.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 10 kwietnia 2014r. I ACa 59/14), ze prawidlowe rozstrzygniecie w
przedmiocie odsetek od kwoty zasadzonej z tytulu zado$éuczynienia wymaga ustalenia przez sad, czy stan rzeczy
uzasadniajacy zasadzenie zadoSéuczynienia - a wiec rozmiar krzywdy poszkodowanego - byly znane juz wczeéniej
(w chwili wystapienia przez poszkodowanego z zadaniem), a wiec czy kwota zadana przez poszkodowanego byla
usprawiedliwiona co do wysokoSci w chwili zgloszenia zadania, czy tez dopiero po zgloszeniu zadania lub w trakcie



procesu ujawnily sie nowe okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar krzywdy. Okre$lenie przez sad orzekajacy w sprawie
wysoko$ci zado$éuczynienia wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili wyrokowania uzasadnia przyznanie odsetek
dopiero od tej daty. Natomiast ustalenie, ze zasadzona kwota nalezala sie poszkodowanemu juz w momencie wezwania
dluznika do spelnienia §wiadczenia (art. 455 k.c.), odpowiadajac rozmiarowi szkody niemajatkowej, ustalonej wedlug
miernikéw wowczas istniejacych, usprawiedliwia zasadzenie odsetek od chwili wezwania do speknienia $wiadczenia.

W ocenie Sadu Apelacyjnego — skoro ubezpieczyciel nie uzasadnial odmowy wyplaty zadanego w postepowaniu
likwidacyjnym zado$Cuczynienia istnieniem watpliwoéci co do przyczynienia sie bezposrednio poszkodowanego do
powstania szkody, podnoszac te okoliczno$é dopiero w postepowaniu sagdowym, ktérego wyniki wykluczyly teze, ze
niezapiecie pasOw bezpieczenstwa przez syna powoddw mialo wplyw na doznane przez niego obrazenia — to nie sposéb
uzna¢ zgloszenie szkody przez powoddéw w kwietniu 2012 za przedwczesne, albowiem odczucie krzywdy istnialo u
powoddw juz przed wezwaniem pozwanego do zaplaty zado$§éuczynienia i z tego powodu juz wtedy przystugiwalo im
roszczenie o jej zrekompensowanie. Dlatego tez odsetki za op6znienie naleza sie od daty zasadzonej zaskarzonym
wyrokiem.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny oddalil apelacje pozwanego na podstawie art. 385 k.p.c. O kosztach
postepowania apelacyjnego (kosztach zastepstwa procesowego powoddki w tym postepowaniu) Sad orzekl na
podstawie art. 98 k.p.c. w zwiazku z § 6 pkt 71 § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
28 wrzeSnia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.



