Sygn. akt VI ACa 1702/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 listopada 2015 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Marcin Strobel

Sedziowie: SA Ewa Klimowicz - Przygodzka (spr.)

SO (del) Marcin LEochowski

Protokolant: Katarzyna Lopacinska

po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2015 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa G. G.

przeciwko (...) S.A. w W,

o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 24 lipca 2014 r.

sygn. akt XXV C 677/11

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od (...) S.A. w W. na rzecz G. G. kwote 1800 zt (jeden tysiqgc osiemset zlotych) tytutem
zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

VI ACa 1702/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Warszawie zasadzil na rzecz powo6dki G. G. od (...) SA w W. m.in. kwote 40
000 zl. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 25 III 2011 r., tytulem zado$c¢uczynienia za krzywde doznang przez nig
w zwigzku z wypadkiem komunikacyjnym z dnia 18 VII 2010 r..

Z ustalen sadu I instancji jakie legly u podstaw tego rozstrzygniecia wynikalo, ze w dniu 18 VII 2010 r. mial
miejsce wypadek , spowodowany przez kierowce pojazdu ubezpieczonego w zakresie polisy OC w (...) S.A. w W.,
obecnie dzialajacym pod firma (...) SA w W. . Powodka uczestniczyta w tym zdarzeniu jako pasazerka pojazdu
kierowanego przez sprawce .Doznala licznych obrazen ciala. Poniewaz byta wowczas w ciazy nie miala zapietych pasow
bezpieczenstwa.

Bezposrednio po wypadku zostala przewieziona do Wojewodzkiego Szpitala (...) w L., gdzie przebywala w okresie od
18 VII 2010 do 13 VIII 2010 r.. Stwierdzono u niej powypadkowe obrazenia ciala w postaci: urazu wielonarzadowego,



wstrza$nienia mézgu, zlamania wyrostkéw kolczystych (...), ztamania wieloodlamowego lopatki lewej, ztamania I, I,
IT zebra po stronie lewej, zlamania czeéci bocznej i podstawy prawej kosci krzyzowej, kosci lonowej, kulszowej oraz
poronienie. Przez pierwsze trzy tygodnie po wypadku stosowano leczenie zachowawcze - unieruchomienie w pozycji
lezacej, nastepnie wdrozono pionizacje. Przy wypisie zalecono powddce dalsza rehabilitacje.

Nastepnie w okresie od 3 do 30 X 2010 r. poszkodowana przebywala w NZOZ (...) S.A. w K.. W trakcie trwania tej
hospitalizacji stwierdzono u niej uciskowa bolesno$¢ miednicy w plaszczyznie strzalkowej i poprzecznej, ograniczenie
odwiedzenia w stawie ramienno - lopatkowym lewym.

W dalszej kolejnosci powddka w okresie od 21 III do 22 IV 2011 r. byla hospitalizowana na Oddziale (...) w
Samodzielnym Publicznym Szpitalu (...) w O., z rozpoznaniem nabytego znieksztalcenia miednicy .

Trwaly uszczerbek w jej stanie zdrowia wywolany w nastepstwie wypadku wynosi 50 % z przyczyn ortopedycznych i
5% z przyczyn neurologicznych.

Pismem z dnia 19 VIII 2010 r. powodka zglosita pozwanemu ubezpieczycielowi szkode, domagajac sie m.in. przyznania
na jej rzecz kwoty 9o 000 zl tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde.

W dniu 6 X 2010 r. pozwany wyplacil poszkodowanej tytulem zado$¢uczynienia kwote 10 000 zl. Pismem z dnia 22
XI 2010 r. powodka rozszerzyta zadanie zaplaty zado$c¢uczynienia do kwoty

130 000 zi.
Dnia 28 XII 2010 roku pozwane Towarzystwo (...) wyptacilo powddce m.in. kwote

20 000 z} tytulem dalszego zado$cuczynienia. W odpowiedzi na powyzsza wyplate pismem z dnia 14 I 2011 roku strona
powodowa podtrzymala dotychczasowe roszczenia.

W dniu 23 II 2011 roku strona pozwana wyplacita pow6dce dodatkowe kwoty, ale tytulem zwrotu kosztéw opieki oraz
dojazdow do placéwek medycznych.

Dnia 10 IIT 2011 roku pozwany dokonat na rzecz powodki wyplaty kolejnej kwoty 30 000 z} tytutem doplaty do
zado$éuczynienia za cierpienia wywolane zdarzeniem z dnia 18 VII 2010 r. Ubezpieczyciel tym samym ostatecznie
ustalil nalezne powo6dce w oparciu o art. 445 § 1 k.c. zado$éuczynienie na kwote 60 000 zt..

Z ustalen Sadu Okregowego wynikalo ponadto, ze powodka w chwili wypadku miala 17 lat i uczeszczala do
I klasy Liceum Ogoblnoksztalcacego. Byla osobg calkowicie sprawng fizycznie. Miala 2 letniego synka, ktérym
zajmowala sie. Przez dluzszy czas po wypadku calkowicie byla zalezna od pomocy osbb trzecich. Obecnie jest
0osoba samowystarczalng, ale i tak nadal korzysta z pomocy rodzicow z ktorymi mieszka. Po wyjSciu ze szpitala
powodka poruszala sie na wozku inwalidzkim, po kilku miesigcach rehabilitacji zaczela poruszaé sie o kulach.
Natezenie dolegliwoSci bolowych w ciggu kilku pierwszych tygodni od wypadku bylo znaczne, wraz z uplywem
czasu dolegliwosci te ulegaly stopniowemu zmniejszaniu sie, ale nie ustgpily calkowicie. Pomimo uplywu czasu
powddka nadal odczuwa bdle, na ktore zazywa leki przeciwbolowe. Sg to okresowe kurcze w obrebie konczyn dolnych,
bole w kregostupie piersiowym z odczuwaniem przeczulicy w miejscu zlamania wyrostkow, bole w okolicy topatki
lewej, bole w okolicy krzyzowej. Dolegliwosci odkregostupowe wymagaja okresowych kontroli ortopedycznych i
neurologicznych, w razie ich zaostrzenia moze by¢ konieczna farmakoterapia i fizjoterapia. Po zdarzeniu powddka
byla konsultowana psychiatrycznie, stwierdzono u niej wowczas zaburzenia adaptacyjne. Borykala sie takze z
problemami ze snem, budzila sie w nocy z krzykiem z powodu koszmaroéw, dlatego zostala objeta pomoca lekarza
psychiatry. W sferze intelektualno - poznawczej powddka funkcjonuje przecietnie. Prezentuje uksztaltowanie cech
typu infantylnego neurotycznego regresu do stanu dzieciecego ogladu rzeczywistoSci jej otaczajacej. Wypadek oraz
strata dziecka powoduja u niej zaburzenia adaptacyjne typu lekowo depresyjnego. Stan taki wymaga wsparcia i
pomocy psychologicznej w systemie ambulatoryjnym.



Powodka posiada orzeczenie o znacznym stopniu niepelnosprawnosci i catkowitej niezdolnos$ci do pracy.

Poszkodowana pozostaje pod opieka ortopedy, neurologa, psychiatry i traumatologa. Przyjmuje leki psychotropowe i
przeciwbdlowe. Ma drobna blizne pod dolna wargg i od strony wewnetrznej, drobne blizny w okolicy barku prawego ,
na barku lewym okragla blizne o Srednicy ok. 1,5 cm, 4 drobne blizny ponad piersia prawg , linijng blizne dlugos$ci 4
cm wzdhuz talerza biodrowego po stronie lewej i blizne w okolicy koéci krzyzowej po stronie prawej ( tkliwa na ucisk
z dolegliwo$ciami bolowymi w tej okolicy podczas oddawania stolca) .

Synkiem powddki zajmuja sie jej rodzice, stanowiacy dla dziecka rodzine zastepcza. W dacie zdarzenia powddka
znajdowala sie w 14 tygodniu kolejnej ciazy, z powodu ktorej byla dwukrotnie hospitalizowana , tym niemniej zostala
wypisana do domu w stanie dobrym z ciaza zachowang. W wyniku wypadku doszlo do poronienia. Obecnie, gdyby
powddka zdecydowala sie na zajScie w kolejng ciaze byloby to duze obciazenie dla jej kregostupa. Przebyte ztamania
miednicy bylyby wskazaniem do zakonczenia ewentualnej nastepnej cigzy cesarskim cieciem.

Jako podstawe powyzszych ustalen faktycznych Sad Okregowy wskazal ztozone do akt dokumenty , zeznania §wiadkéw
oraz wyja$nienia powodki , a takze opinie bieglych lekarzy wydane w niniejszej sprawie.

Majac powyzsze na uwadze uznal, iz rozstrzygniecie zaistnialego w sprawie sporu sprowadzalo sie do oceny zakresu
doznanej przez powddke szkody niemajatkowej jak i majatkowej, poniewaz pozwany nie kwestionowal co do zasady
swojej odpowiedzialno$ci wynikajacej z art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 V 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych ( Dz. U. nr 124 z
2003 ., poz. 1152 Z p6Zn. zm., zwana dalej ustawa o ubezpieczeniu obowiazkowym), twierdzil jednak , iz zaspokoil juz
w calo$ci wynikajace ze zdarzenia z dnia 18 VII 2010 r. roszczenia powodki.

Sad I instancji nie podzielil powyzszego stanowiska uznajac, iz przyznane powoddce w oparciu o art. 445 § 1 k.c.
w zw. z art. 444 § 1 k.c. zadoSéuczynienie za cierpienia fizyczne i psychiczne doznane wskutek wypadku, bylo
zanizone. Zwracal uwage na funkcje kompensacyjna tego $wiadczenia. Podnosil, iz okolicznoSci wplywajace na
wysoko$¢ zado$c¢uczynienia pienieznego jak i kryteria ich oceny powinny by¢ rozwazane indywidualnie w zwigzku z
konkretna osobg pokrzywdzonego ,ze zgodnie z wypracowana linig orzecznictwa przy ustaleniu wysokoéci naleznego
poszkodowanemu zado$¢uczynienia nalezy mie¢ na uwadze stopien i czas trwania cierpien psychicznych i fizycznych,
trwato$¢é skutkéw czynu niedozwolonego, prognozy na przysztos$é, wiek poszkodowanego, a takze przyczynienie sie
poszkodowanego do powstania szkody. ZadoSéuczynienie powinno uwzgledniaé przy tym nie tylko krzywde istniejaca
w chwili orzekania, ale rowniez taka, ktéra poszkodowany bedzie w przyszlo$ci na pewno odczuwac oraz krzywde
dajaca sie z duzym prawdopodobienstwem przewidzieé.

Kierujac sie powyzszymi wskazéwkami przy ustalaniu wysoko$ci naleznego powddce zado$c¢uczynienia sad I instancji
wzial przede wszystkim pod uwage ogrom doznanych przez nig cierpien fizycznych . Podnosil, iz w wyniku wypadku
doszlo u poszkodowanej do ciezkiego urazu wielonarzadowego - wstrzaénienia mozgu, licznych powyzej opisanych
ztaman oraz do poronienia. Uszczerbek na zdrowiu jaki pow6dka doznala w wyniku obrazen doznanych na skutek
wypadku z dnia 18 VII 2010 roku wynosi lacznie 55%. Bezpos$rednio po wypadku poszkodowana trafila do szpitala,
gdzie zostala poddana zabiegom, a nastepnie rehabilitacji i kolejnym hospitalizacjom. W poczatkowym okresie byta
nieprzytomna - utrzymywano ja w $pigczce farmakologicznej. Nastepnie przez trzy tygodnie po wypadku stosowano
leczenie zachowawcze - unieruchomienie w pozycji lezacej, p6Zniej rozpoczeto pionizacje. Wdrozone leczenie i
rehabilitacja nie przywrocily jednak poszkodowanej pelnej sprawnosci fizycznej sprzed wypadku. Po wyjsciu ze
szpitala powodka poruszala sie na wozku inwalidzkim, przez dluzszy czas byla calkowicie zalezna od pomocy os6b
trzecich. Po kilkumiesiecznej rehabilitacji zaczela porusza¢ sie o kulach. Pomimo uplywu czasu powddka nadal
odczuwa bdle, na ktoére zazywa leki przeciwbo6lowe. Dolegliwoéci odkregostupowe wymagaja okresowych kontroli
ortopedycznych i neurologicznych, a w razie zaostrzenia tych dolegliwosci moze byé¢ konieczna farmakoterapia i
fizjoterapia. Pomimo dtugofalowej rehabilitacji powddka nie moze prowadzic takiego stylu zycia, jaki prowadzita przed
wypadkiem. Problem stanowig dla niej zwykle czynnosci dnia codziennego, jak ubieranie sie czy umycie, a tym bardziej
powodka nie jest w stanie samodzielnie zaopiekowaé sie swoim maloletnim synem. Skutki wypadku rozciggnely sie



takze na inne dziedziny zycia powddki - pomimo mlodego wieku nie jest ona zdolna do pracy. Przez dluzszy czas
poszkodowana bala sie podr6zowaé samochodem, miewala koszmary. Stwierdzono u niej zaburzenia adaptacyjne typu
lekowo depresyjnego. Stan taki wymaga wsparcia i pomocy psychologicznej w systemie ambulatoryjnym. Ponadto
powodce towarzyszy Swiadomosé, ze wypadek spowodowal trwala niemozno$é wykonywania wszystkich normalnych
aktywnoS$ci zyciowych, ktére wymagaja sprawnosci ruchowej. Sad Okregowy podnosil, iz normalna koleja rzeczy jest,
ze powodka po osiaggnieciu pelnoletnio$ci powinna sie usamodzielni¢, p6j$é do pracy czy kontynuowaé nauke, a przede
wszystkim zadbac¢ o przyszlo$¢ swojego dziecka. Jednak z uwagi na stan zdrowia nadal zamieszkuje z rodzicami,
jest niezdolna do podjecia zatrudnienia, a wychowaniem i opiekg nad jej synkiem de facto zajmuja sie jej rodzice ,
ustanowieni rodzing zastepcza dla maloletniego.

Majac powyzsze na uwadze sad I instancji uznal, ze odpowiednia kwote naleznego poszkodowanej zado$éuczynienia
bedzie kwota 100 000 zt , w zwiazku z czym za zasadne uznal zagdanie powddki zasadzenia dodatkowo 40 000 zt z

powyzszego tytulu.

Nie podzielil przy tym zarzutu strony pozwanej odnos$nie przyczynienia sie powddki do powstania szkody, podnoszac,
iz bedgc w cigzy powddka mogla podrézowac bez zapietych paséw bezpieczenistwa.

Uzasadniajac date poczatkowa naliczania odsetek ustawowych od zasadzonych na rzecz powddki naleznosci ( 25 I11
2011 r.) sad I instancji wskazywal na art. 455 k.c. w zwiazku z art. 481 § 1 k.c. oraz art.817 §11i 2 k.c. . Podnosil, ze
zobowiazanie do zaplaty zado$éuczynienia pienieznego, przewidzianego w art. 445 k.c., ma charakter bezterminowy,
stad tez o przeksztalceniu go w zobowigzanie terminowe decyduje wierzyciel przez wezwanie dluznika do jego
wykonania. Bezskuteczny uplyw wyznaczonego terminu od momentu zgloszenia pozwanemu przez powoda roszczen ,
otwiera prawo zadania odsetek od tej czeSci , ktora ostatecznie okazala sie usprawiedliwiona.

Sad Okregowy podnosil, iz w momencie ustalenia przez pozwanego wysokoéci zado§éuczynienia naleznego powodce
na poziomie 60 000 zl jej proces leczenia byt juz zakonczony, powypadkowy stan zdrowia ustabilizowany, pozwany
dysponowal takim samym materialem dowodowym dotyczacym skutkéw medycznych doznanych przez powodke
powypadkowych obrazen jaki zostal zaprezentowany w sadzie. Tym samym za zasadne uznal przyjecie opdznienia
pozwanego w zaplacie kwoty zasadzonej w wyroku, wraz z uplywem 14 dni od dnia wyplaty kwoty ustalonej w
postepowaniu likwidacyjnym.

Z rozstrzygnieciem powyzszym w zakresie dotyczacym zasadzenia odsetek ustawowych od zasadzonego
zado$Cuczynienia nie zgodzila sie strona pozwana wnoszac apelacje, w ktorej podniosta zarzut naruszenia art. 481 par.
1k.c. wzw. z art. 445 par. 1 k.c. poprzez ich bledna wykladnie i przyjecie, iz odsetki ustawowe od przyznanej przez sad
kwoty zado§éuczynienia moga przystugiwaé poszkodowanemu juz za okres poprzedzajacy dzien wydania wyroku.

Tym samym apelujacy wnosil o zmiane wyroku w zaskarzonej czeci poprzez zasadzenie na rzecz powddki odsetek
ustawowych od kwoty 40 000 zt od dnia 24 VII 2014 r. do dnia zaplaty.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja pozwanego nie zaslugiwala na uwzglednienie , poniewaz wydane przez sad I instancji rozstrzygniecie
odpowiadato prawu, aczkolwiek z nieco innym jego uzasadnieniem.

Uszlo bowiem uwadze tego sadu, iz termin spelienia przez towarzystwo ubezpieczeniowe $wiadczenia pienieznego
wynikajacego z umowy ubezpieczenia obowigzkowego OC okresla art. 14 ustawy z dnia 22 V 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych . Wskazana w art. 455 k.c. reguta, wedlug ktorej dtuznik ma §wiadczy¢ niezwlocznie po wezwaniu go
przez wierzyciela, w tym przypadku ulega modyfikacji. Zgodnie bowiem z ust 1 w.w artykulu 14 , zaklad ubezpieczen
wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego
zawiadomienia o szkodzie. W przypadku jednak gdyby wyjasnienie w terminie, o ktérym mowa w ust. 1, okoliczno$ci
niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoSci zakladu ubezpieczenn albo wysoko$ci odszkodowania okazalo sie
niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci




wyjasénienie tych okoliczno$ci bylo mozliwe, nie p6zniej jednak niz w terminie 9o dni od dnia zlozenia zawiadomienia
o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysokosci odszkodowania zalezy od

toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy zgloszenie szkody przez powodke nastapito pismem z dnia 19 VIII 2010 r., ktére
pozwany otrzymal 26 VIII 2010 r.. Nastepnie pelnomocnik poszkodowanej wielokrotnie wystepowal w jej imieniu
o przyznanie m.in. odpowiedniej kwoty tytulem zado$éuczynienia pienieznego za cierpienia fizyczne i psychiczne
doznane przez nia na skutek wypadku. Jak wynika z akt szkodowych ubezpieczycielowi zostala przedstawiona
dokumentacja dotyczaca procesu leczenia i rehabilitacji poszkodowanej , z ktorej wynikat ogrom doznanych przez
nia obrazen i urazéw ciala . W pi§mie z dnia 4 XI 2010 r. strona powodowa wnioskowala o niezwloczne wyznaczenie
terminu komisji lekarskiej. Orzeczenia lekarskie zostaly wydane jednak dopiero w dniu 9 XII 2010 r. i 22 II 2011
r.. Przyjeto w nich 32 % a nastepnie 46 % uszczerbek w stanie zdrowia powodki , wywolany wypadkiem, w ktorym
uczestniczyla. Ustalona w oparciu o to ostatnie orzeczenie kwota 60 000 zl zado$éuczynienia w zaden sposdb nie byla
jednak adekwatna do zakresu poniesionej przez poszkodowana krzywdy, wynikajacej juz tylko jak stusznie podnosila
strona powodowa w odpowiedzi na apelacje z licznych , doznanych przez poszkodowana urazéw powypadkowych, z
dtugotrwatych okres6w jej hospitalizacji oraz rehabilitacji, z faktu poronienia.

Stwierdzi¢ tym samym nalezy, iz spér powstaly w niniejszej sprawie nie tyle dotyczyl zakresu poniesionej
przez powddke szkody niemajatkowej , co ustalenia wysoko$ci zadoSéuczynienia majacego w peli te szkode
rekompensowac. Przyjeta przez ubezpieczyciela kwota zadoSéuczynienia zostala zdaniem Sadu Apelacyjnego razaco
zanizona , z czego z uwagi na profesjonalny charakter prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej pozwany jako podmiot
zajmujacy sie likwidacja szkod , znajacy utrwalone juz kryteria decydujace o jej rozmiarze , powinien byl sobie zdawaé
sprawe.

Zwro6cié¢ nalezy uwage, iz ustalona przez sad I instancji kwota zado$¢uczynienia 100 000 zt kompensowala te cierpienia
fizyczne i psychiczne doznane przez poszkodowang , ktére byly znane lub przy zachowaniu nalezytej starannoéci
wymaganej od profesjonalisty ( art. 355 par. 2 k.c.) powinny by¢ znane pozwanemu juz w ramach prowadzonego
postepowania likwidacyjnego.

W szczeg6lnoéci w niniejszej sprawie nie wystepowaly okoliczno$ci, ktore usprawiedliwialyby oczekiwanie zakladu
ubezpieczen na zakonczenie niniejszego postepowania cywilnego.

Po otrzymaniu zawiadomienia o wypadku i o szkodzie , ubezpieczyciel - jako profesjonalista korzystajacy z
wyspecjalizowanej kadry i w razie potrzeby z pomocy ekspertéw , obowigzany jest bowiem do ustalenia przestanek
swojej odpowiedzialnoéci, czyli samodzielnego i aktywnego wyjasnienia okoliczno$ci zdarzenia oraz wysokoSci
powstalej szkody. Nie moze wyczekiwaé na prawomocne rozstrzygniecie sadu. Bierne oczekiwanie ubezpieczyciela
na wynik toczacego sie procesu naraza go na ryzyko popadniecia w op6znienie lub zwloke w spelnieniu §wiadczenia
odszkodowawczego. Rola sadu w ewentualnym procesie moze by¢ jedynie kontrola prawidlowosci ustalenia przez
ubezpieczyciela wysokosSci odszkodowania ( tak SN w wyroku z dn. 16 XII 2011 r. V CSK 38/11).

Odnoszac powyzsze uwagi do okolicznosci niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz strona pozwana nie wykazala, iz
przy dochowaniu przez nig nalezytej staranno$ci nie bylo mozliwe w terminie wynikajacym z art. 14 ust 2 ustawy
o ubezpieczeniach obowigzkowych ustalenie rozmiaru doznanej przez poszkodowana krzywdy i nalezyte dokonanie
jej oceny . Nie wykazala takze ewentualnej odmowy wspolpracy lub biernoéci poszkodowanej w tym zakresie. W
oparciu o analize akt szkodowych stwierdzi¢ wrecz nalezy, iz takiej podwyzszonej , wymaganej art. 355 par. 2 k.c.
nalezytej starannoSci pozwany zaklad ubezpieczen nie dochowal. Dla przykladu mozna wskaza¢ , iz pomimo monitu
0s0b reprezentujacych powodke o wyznaczenie terminu komisji lekarskiej, orzeczenie lekarza ortopedy traumatologa
zostato w postepowaniu likwidacyjnym wydane dopiero w dniu 9 XII 2010 r.. Wynikalo , z niego, ze z uwagi na przebyty
uraz glowy powddka moze wymagac oceny neurologicznej. Ocena taka przez specjaliste neurologa zostala opracowana
jednak dopiero w dniu 22 II 2011 ..



Zdaniem Sadu Apelacyjnego ocena krzywdy jaka powodka poniosla , a jaka uzasadniala przyznanie jej
zado$éuczynienia w wysokoéci lacznej 100 000 zt mozliwa byla juz w terminie wynikajacym z art. 14 ust 2 w/
w ustawy , gdyz jeszcze raz nalezy powtoérzyé, iz zakres doznanych przez powoddke obrazen w postaci ciezkiego
urazu wielonarzadowego, wstrza$nienia mozgu, zlamania wyrostkow kolczystych Th 1-Th 6, Th 9 , zlamania
wieloodlamkowego lopatki lewej, zlamania I, II i III zebra po stronie lewej, zlamania czesci bocznej i podstawy
prawej kosci krzyzowej , ko$ci lonowej, kulszowej, oraz poronienia, wskazywal na ogrom doznanej przez nig na skutek
wypadku krzywdy i uzasadnial przyznanie zado$¢uczynienia w duzo wyzszej niz ustalona przez zaklad ubezpieczen
wysokos$ci . Z orzeczenia lekarskiego z dnia 9 XII 2010 r., ktére powinno zosta¢ wydane jak juz wspomniano
wcezedniej tj. w terminie wynikajacym z art. 14 ust 2 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych , wynikaly ponadto
inne rzutujace na zwiekszenie rozmiaru szkody informacje, a mianowicie takie, ze proces leczenia i rehabilitacji
powddki jest dlugotrwaly, ze w zwigzku z oczekiwaniem na operacyjne leczenie miednicy trwaé bedzie jeszcze dalsze
6-8 miesiecy, ze wystepuje u niej niewydolnosé chodu, skrécenie konczyny prawej dolnej o 1 cm, oslabienie sily
mie$niowej umiarkowane, wychudzenie uda lewego 3 cm, ze nadal poszkodowana odczuwa dolegliwo$ci bolowe,
ze przez pierwsze dni po wypadku byla ona nieprzytomna, a do pazdziernika 2010 r. potrzebowala pomocy przy
wszystkich codziennych czynno$ciach i przemieszczaniu sie . Wszystkie powyzsze okolicznoSci lacznie uzasadnialy
ustalenie naleznego powodce zado$¢uczynienia w wysoko$ci okreslonej w zaskarzonym wyroku.

Majac powyzsze na uwadze nalezalo przyjac, iz zgodnie z art. 14 ust 2 ustawy ubezpieczeniowej pozwany obowiazany
byl wyplacié powddce zado$éuczynienie w terminie 90 dni od dnia otrzymania zawiadomienia o szkodzie na jej osobie
tj. do dnia 23 XI 2010 r. ( liczac od 26 VIII 2010 r.) . Opdznienie pozwanego w spelnieniu powyzszego $wiadczenia ,
uzasadniajgce zasadzenie odsetek ustawowych , zgodnie z art. 481 par. 1 k.c., powstalo zatem z dniem nastepnym
tj. z dniem 24 XI 2010 r.. Zasadzenie tym samym przez sad I instancji odsetek ustawowych od przyznanej na rzecz
poszkodowanej dalszej tj. powyzej 60 000 zt kwoty zado$cuczynienia od daty pozZniejszej tj. od dnia 25 III 2011 r. byto
jak najbardziej prawidlowe.

Ustosunkowujac sie do podniesionych w apelacji i jej uzasadnieniu zarzutow podnie$é nalezy, ze dla ustalenia terminu
wymagalnosci roszczenia odsetkowego, nie ma znaczenia, ze ostateczne okreslenie wysokosci zado$cuczynienia
lezy, w razie sporu miedzy uprawnionym i zobowigzanym, w kompetencji sadu, albowiem mozliwo$§é przyznania
pokrzywdzonemu odpowiedniej sumy tytulem zado$c¢uczynienia za krzywde nie zaklada dowolnoSci ocen sadu, lecz
stanowi konsekwencje niewymiernego charakteru okoliczno$ci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej zakresie.
Mimo wiec pewnej swobody sadu przy orzekaniu o zado$cuczynieniu, wyrok zasadzajacy zado$éuczynienie nie ma
charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny ( wyrok SN z 30 I 2004 r., I CK 131/03, z 17 XI 2006 r., V CSK
266/06, z 26 XI 2009 r., ITII CSK 62/09). Z uwagi na ten ocenny charakter zasadno$ci i wysoko$ci zado$éuczynienia
dla ustalenia terminu jego wymagalnoSci istotne jest to, czy dtuznik znal wysoko$¢ zagdania uprawnionego, a nadto,
czy znal lub powinien znaé okoliczno$ci decydujace o rozmiarze naleznego od niego zadoS¢uczynienia. O terminie, od
ktorego nalezy nalicza¢ odsetki ustawowe decyduje takze kryterium oczywisto$ci zadania zadoSéuczynienia. Jezeli tak
jak w niniejszym przypadku wystepowanie krzywdy oraz jej rozmiar sg ewidentne i nie budza wiekszych watpliwosci,
uzasadnione jest przyjecie, ze odsetki ustawowe powinny by¢ naliczane takze za okres sprzed wyrokowania . Nie mozna
bowiem usprawiedliwia¢ opdznienia w zaplacie pienieznego zadoSéuczynienia przez podmiot do tego zobowigzany
w sytuacji, gdy wysoko$¢ pienieznego zado$éuczynienia nie budzi wiekszych watpliwos$ci w Swietle uksztaltowanej
praktyki orzeczniczej w podobnych sprawach.

Jak juz to wielokrotnie podniesione zostalo powyzej zakres doznanej przez powodke szkody juz na koniec listopada
2010 r. uzasadnial przyznanie jej zado$cuczynienia w ustalonej przez sad I instancji wysoko$ci. Tym samym nie bylo
podstaw do przyznania poszkodowanej kwoty zado$c¢uczynienia wraz z ustawowymi odsetkami z tytulu op6znienia w
spelieniu §wiadczenia, dopiero od dnia wyrokowania.

Takiemu rozwigzaniu wbrew stanowisku apelujacego nie sprzeciwiala sie dyspozycja art. 363 § 2 k.c. Wyrazona w
tym przepisie, korespondujacym z art. 316 § 1 k.p.c., zasada, ze rozmiar szeroko rozumianej szkody, a wiec zaréwno
majatkowej, jak i niemajatkowej, ustala sie, uwzgledniajac czas wyrokowania, ma na celu mozliwie pelng kompensate



szkody ze wzgledu na jej dynamiczny charakter - nie moze wiec usprawiedliwia¢ ograniczenia praw poszkodowanego.
Jezeli wiec powod dochodzi zaplaty okre$lonej kwoty tytulem odszkodowania z odsetkami za opdZznienie od danego
dnia, wczedniejszego niz dzien wyrokowania, i w toku postepowania okaze sie, ze kwota ta istotnie nalezala sie
powodowi od tego dnia, odsetki powinny by¢ zasadzone zgodnie z zadaniem. Dochodzona kwote mozna uznac za
nalezna powodowi we wskazanym dniu, gdy wyraza ona szkode powoda wedlug cen z tego dnia ( wyrok SN z 10 II
2000 r., I CKN 725/98, z 16 IV 2009 1., I CSK 524/08, z 24 VII 2014 r. II CSK 595/13).

Nie mozna bylo sie réwniez zgodzi¢ z apelujacym , iz zasadzajac odsetki ustawowe od kwoty przyznanego
zado$Cuczynienia nalezy mie¢ na wzgledzie ich charakter waloryzacyjny. Aktualnie w orzecznictwie dominuje poglad,
ktéry niniejszy Sad Apelacyjny podziela, ze w zwiazku z normalizacja stosunkéw ekonomicznych i stabilizacja cen,
odsetki ustawowe, w odrdéznieniu od poczatkowego okresu zmian ustrojowych i gospodarczych, w mniejszym stopniu
pelnia funkcje waloryzacyjna, maja przede wszystkim zapewni¢ swego rodzaju zryczaltowane wynagrodzenie dla
wierzyciela za korzystanie przez dluznika ze Srodkéw pienieznych naleznych wierzycielowi, a takze dyscyplinowaé
dluznika i motywowacé go do jak najszybszego spelnienia §wiadczenia.

Powolujgc sie ponownie na wyrok Sadu Najwyzszego z 16 XII 2011 r. V CSK 38/11 stwierdzi¢ nalezy, ze : ,,Odsetki,
zgodnie z art. 481 k.c, stanowia oparta na uproszczonych zasadach rekompensate typowego uszczerbku majatkowego
doznanego przez wierzyciela wskutek pozbawienia go mozliwo$ci czerpania korzysci z naleznego mu $wiadczenia
pienieznego. Jezeli zobowigzany nie placi zadoSéuczynienia w terminie wynikajgcym z przepisu szczegblnego lub w
terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in fine k.c., uprawniony nie ma niewatpliwie mozliwoéci czerpania korzysSci
z zadoSéuczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki za op6znienie w zaplacie
zado$éuczynienia naleznego uprawnionemu juz w tym terminie powinny sie naleze¢ od tego wlasnie terminu.”

Majac powyzsze okolicznoSci na uwadze Sad Apelacyjny oddalit wniesiong przez pozwanego apelacje, jako niezasadna,
na podstawie art. 385 k.p.c. i z mocy art. 98 par. 1 k.p.c. obcigzyl go obowiazkiem zwrotu na rzecz powddki kosztow
zastepstwa procesowego poniesionych w postepowaniu apelacyjnym.



