Sygn. akt VI ACa 1245/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lipca 2015 .

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Irena Piotrowska
Sedziowie: SA Jacek Sadomski (spr.)

SO (del.) Jolanta Pyzlak

Protokolant: Katarzyna Lopacinska

po rozpoznaniu w dniu 28 lipca w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powoédztwa R. K. (1)

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W.

o zadoséuczynienie

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 6 czerwca 2014 r.

sygn. akt XXV C 1168/13

I oddala apelacje;

II zasqgdza od Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz R. K. (1) kwote 2700 zl (dwa tysiqgce siedemset
zlotych) tytudem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawcezym.

Sygn. akt VI ACa 1245/14

UZASADNIENIE

Powodka R. K. (1) domagala sie zasadzenia od pozwanego Towarzystwa (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. kwoty
300.000 z} tytulem zado$Cuczynienia pienieznego za doznana krzywde na skutek $émierci synéw D. K. i R. K. (2).

Podstawe zadania stanowil art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 k.c.

Pozwany nie uznat powddztwa i wnosil o jego oddalenie.

Wyrokiem z dnia 6 czerwca 2014 r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote
260.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 2 wrzesnia 2013 r. do dnia zaplaty, a w pozostalej czesci powddztwo

oddalil.



Podstawe wydanego rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne i oceny prawne sadu pierwszej
instancji.

W dniu 10 maja 2006 r. w M. doszlo do wypadku drogowego w wyniku ktérego Smier¢ poniesli pasazerowie
samochodu marki V. - dwaj synowie powodki D. K. i R. K. (2) w wieku 21 i 23 lata. Sprawca wypadku kierowca
samochodu marki V. M. R. byl ubezpieczony od odpowiedzialnoéci cywilnej w pozwanym Towarzystwie (...) S.A. W
dniu 14 lipca 2006 r. powoddka zglosila szkode pozwanemu domagajac sie odszkodowania po 50.000 zl za $mier¢
kazdego z synéw oraz zwrot kosztow pogrzebu w wysokosSci 9.964,75 zt. W toku postepowania likwidacyjnego pozwana
wyplacila powbddce po 10. 000 z} odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej na skutek Smierci
kazdego z syn6w oraz czeéciowo zwrdcita koszty pogrzebu. W lipcu 2007 r. powddka zlozyla wniosek o wyplate
dodatkowo 45.000 zl w zwigzku ze znacznym pogorszeniem sytuacji zyciowej. W dniu 3 wrzeénia 2009 r. powodka
wniosta pozew przeciwko pozwanej o zasgdzenie kwoty 81.594,20 zl tytulem odszkodowania na podstawie art. 446 §
3 k.c. Wyrokiem z dnia 21 lutego 2011 r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzil na rzecz powddki kwote 81 594,20 zi
odszkodowania z tytulu pogorszenia sytuacji zyciowej powodki.

D.iR. K. (2) byli jedynymi dzieémi powodki. Przez ostatnie 10 lat przed wypadkiem powddka sama wychowywala
synow po rozstaniu sie z mezem. Dzieci powddki w dacie $émierci byli kawalerami i mieszkali razem z powodka, byli
bardzo zzyci z powodka. Powodka byla bardzo zwigzana z synami emocjonalnie, synowie mieli dziewczyny — powodka
liczyla na wnuki. Spedzala z synami weekendy, $§wieta i wakacje, razem jezdzili do dziadkéw na wie$. Synowie pomagali
powddce w pracach domowych i wspierali ja finansowo. Powddka bardzo przezyla Smier¢ synéw, bardzo rozpaczala,
nie byla w stanie zalatwia¢ formalno$ci pogrzebowych, wszystkim zajelo sie jej rodzenstwo. W szpitalu, w ktérym zmart
jeden z synow powodka dostala §rodki uspokajajace. Potem korzystala z pomocy psychiatry przez okolo 2 lat, do dzi$
przyjmuje leki nasenne. Powddka przez pot roku po $mierci synéw przebywala na zwolnieniu lekarskim a nastepne
pot roku na zasilku rehabilitacyjnym, potem wrdcila do pracy. Obecnie powddka nie ma celu w zyciu, nie widzi jego
sensu. Nie moze pogodzi¢ sie ze $miercig syndéw, nie wierzy, ze oni nie zyja. Z materialu dowodowego wynika, ze stala
sie zupelnie inng osobg, nie utrzymuje z nikim kontaktéw towarzyskich, woli przebywac sama, jak sie do niej co§ mowi
to robi wrazenie jakby nie rozumiala. Wspiera ja rodzenstwo, ktére na wolne dni i Swieta zabiera ja do siebie. Jak
wynika z opinii psychologa, powddka do dzi$ cierpi na umiarkowanie ciezka depresje, po zespole stresu pourazowego.
Ma zaburzenia snu, brak jej sily i energii nadal przezywa zal po stracie synow.

Jak wskazal sad okregowy, w dacie zdarzenia szkodowego nie obowiazywal jeszcze przepis art. 446 § 4 k.c. , ktory
wszedl w zycie z dniem 3 sierpnia 2008r., stanowiacy o mozliwosci przyznania najblizszym czlonkom rodziny zmarlego
odpowiednia sume tytutem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde, Jednakze réwniez przed wejsScie w
zycie tego przepisu mozliwe byto dochodzenie zado$éuczynienia za krzywde w postaci $mierci osoby bliskiej na
podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. Poglad taki zostal wypracowany w orzecznictwie przytoczonym
przez sad okregowy.

Jak wskazal sad okregowy, krzywda powodki jest ogromna i nieporownywalna gdyz w jednej chwili stracita dwoje
dzieci, czyli wszystkie, ktore posiadala. Jak wynika z materialu dowodowego, powodka byla silnie zwigzana z synami
gdyz sama ich wychowywala, razem z nimi mieszkala, spedzala Swieta i wolny czas. Stanowili oni dla niej silne
wsparcie i gwarantowali jej opieke i pomoc na staro$¢. Powddka miala nadzieje na rychle §luby obu synéw i na
cieszenie sie wnukami. Powolujac sie na orzecznictwo, sad okregowy wskazal, ze ,na wysoko$¢ zado$cuczynienia
(rozmiar krzywdy) maja wplyw takie okolicznoéci jak dramatyzm doznan bliskich zmarltego, poczucie osamotnienia,
cierpienia moralne i wstrzas psychiczny, wywolany $miercia osoby najblizszej, rola jaka w rodzinie peklila osoba
zmarla, rodzaj i intensywno$c¢ wiezi laczacej poszkodowanego ze zmartym, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem
Smierci, wiek poszkodowanego”. Wszystkie te okolicznoéci, w ocenie sadu okregowego - ,znalazly kumulacje w
niniejszej sprawie”. Powddka do dzié tkwi w depresji mimo znacznego uplywu czasu od $mierci synéw i mimo odbytego
leczenia psychiatrycznego. Ma ogromne poczucie krzywdy, czuje sie osamotniona, nie widzi sensu ani celu zycia drecza
ja mysli samobdjcze. Synowie byli bardzo mlodzi dopiero zaczynali Zycie i caly trud, ktéry powddka wlozyta w ich
wychowanie wyksztalcenie i opieke moglby dopiero teraz przynie$é jej rado$¢ i korzy$¢ w postaci wsparcia synow,



radoSci z ich szczescia, wnukow, wspolnego spedzania czasu, opieki i pomocy na jej staro$é. Powodka jest w takim
wieku, ze nie bedzie mogla juz mie¢ dzieci, nie bedzie tez mie¢ wnukéw. Czeka ja — jak podkreslil sad okregowy -
»pustka i samotno$¢”.

Jak ponadto wywi6d} sad okregowy, powddka miala prawo do zachowania pelnej wiezi rodzinnej z synami a potem
z ich rodzinami, miala prawo przezywac radoé¢ z ewentualnych narodzin wnukéw, miata tez prawo do spokojnego
szczeSliwego zycia rodzinnego w pehli zdrowia psychicznego, bez depresji, obawy o przyszlo$é, leku, poczucia
samotnos$ci. Zadoééuczynienie pieniezne za doznang krzywde pelni przede wszystkim funkcje kompensacyjna gdyz
stanowi przyblizony ekwiwalent za doznang przez pokrzywdzonego szkode niemajatkowa, jest odzwierciedleniem w
formie pienieznej rozmiaru krzywdy, ktoére nie zalezy od statusu materialnego pokrzywdzonego. Oczywistym jest,
ze zadna kwota pieniezna nie jest w stanie zrekompensowaé matce krzywdy w postaci $mierci jej dzieci. Zycie
jest najwyzszym dobrem i przyznawanie symbolicznych kwot zado$c¢uczynienia tylko deprecjonowaloby to dobro.
Zadane prze powodke kwoty zado$éuczynienia nie moga byé uznane za nadmierne réwniez biorac pod uwage fakt,
ze jak wynika z analizy ekspertow instytutu (...), koszty wychowania i wyksztalcenia jednego dziecka do 20 roku
zycia obejmuje kwote 160 — 190 tysiecy zl. Dane te nie moga, jak podkreslil sad okregowy, stanowi¢ podstawy
przyznawanego zado$c¢uczynienia, ale moga stanowié¢ pewien punkt odniesienia, zwlaszcza, ze przepisy prawa nie
wskazuja wysokoS$ci zado$¢uczynienia, ktora to wysoko$¢ wypracowalo orzecznictwo.

Ustalajgc ostatecznie wysoko$¢ naleznego powddce zado$cuczynienia, sad okregowy uwzglednil fakt uprzedniego
przyznania powo6dce odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej podnoszac, ze w ramach tego
roszczenia cze$ciowo kompensacji podlegala rowniez krzywda niemajatkowa. Z tych wzgledow zadanie powodki
zostalo pomniejszone o 40.000 zl, to jest blisko polowe kwoty zasadzonej na jej rzecz z tytulu odszkodowania
przyznanego na podstawie art. 446 § 3 k.c.

Apelacja od powyzszego wyroku wywiedziona zostata przez strone pozwana, ktora zaskarzyla wydany wyrok w czeéci,
to jest w zakresie zasadzajacym na rzecz powodki zado$éuczynienie w kwocie przekraczajacej 100.000 zl. Skarzacy
wnidsl w tej czeSci 0 zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa co do kwoty 160.000 zl.

W apelacji podniesione zostaly zarzuty naruszenie prawa materialnego w postaci art. 23 i 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c.
polegajace na zasadzeniu na rzecz powo6dki zado$éuczynienia w wysokoSci razaco niewspotmiernej i nieodpowiedniej
do rozmiaru krzywdy powodki zwiazanej ze zdarzeniem z dnia 10 maja 2006 r. oraz zarzuty naruszenia prawa
procesowego — art. 233 k.p.c. poprzez:

« poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materiatu dowodowego co doprowadzilo do
wadliwej subsumpcji stanu faktycznego sprawy i normy wynikajacej z przepisow art. 23 i 24 k.c. w zw. z art. 448
k.c. i w konsekwencji do zasadzenia na rzecz powo6dki oczywiScie razaco wygorowanego zado$cuczynienia;

« polegajace na zastosowaniu nierelewantnych i niedopuszczalnych przestanek ustalenia wysokoSci naleznego
powbddce zado$céuczynienia w postaci danych GUS podanych za Centrum (...), a odnoszacych sie do kosztéw
wychowania i utrzymania dziecka do 20 roku zycia;

+ polegajace na pominieciu ustalonego w drodze opinii bieglego psychologa stanu faktycznego sprawy, w tym w
szczegoblnosci pominiecie okolicznoéci dotyczacych innych traumatycznych przezyé¢ powodki majacych wplyw na
jej obecny stan zdrowia, w tym w szczegolnoS$ci utraty obojga rodzicéw po zdarzeniu z dnia 06 maja 2006 roku
(ojca w roku 2007 i matki w roku 2009) jak réwniez okolicznosci, iz powddka w latach 2009 - 2010 przebyla 3
operacje, co miato i ma oczywisty wplyw na stan zdrowia psychicznego powodki i wystepujaca obecnie u powddki
depresje.

Sad apelacyjny rozpoznajac sprawe w granicach zaskarzenia zwazyl, co nastepuje.

Apelacja pozwanego jest niezasadna. Wywody apelacji koncentruja sie na wysoko$ci przyznanego przez sad okregowy
zado$¢uczynienia. Skarzacy podnosi, ze zadoséuczynienie to jest nadmierne i wygérowane.



Z tym zasadniczym zarzutem nie mozna sie zgodzi¢. Z samej istoty szkody niemajatkowej, a wiec uszczerbku,
ktory nie przekltada sie wprost na okreslong warto$¢ majatkowa wynika, ze wysoko$é zado$éuczynienia nie moze
by¢ oznaczona z taka dokladno$cia i przy zastosowaniu tych samych kryteridbw oceny, co przy wyréwnaniu szkody
majatkowej. Dal temu wyraz ustawodawca wskazujac w art. 448 k.c., ze wysoko$¢ przyznanego zado$éuczynienia
ma by¢ odpowiednia, za§ samo zasgdzenie pozostawione zostalo uznaniu sadu, zgodnie z brzmieniem przepiséw —
sad moze przyznaé zadoSéuczynienie, co jednak nie oznacza dowolno$ci sagdu w tym zakresie (zob. w szczegolnos$ci
wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 77 lutego 2005 r., SK 49/03). Z tych wzgleddw instytucja zadoSéuczynienia
zaliczana jest do instytucji prawa sadowego, a wiec konstrukeji, w ktorej istnieje stosunkowo szeroki zakres uznania
sedziowskiego przy okres§laniu wysokoS$ci naleznego zado$¢uczynienia w okoliczno$ciach faktycznych konkretnego
przypadku. Konsekwencja tego jest z kolei poglad obecny w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym szeroki
zakres swobody sedziowskiej przy ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia ogranicza mozliwo$¢ ingerencji w te ocenng
sfere przez instancje odwolawcza. W efekcie skuteczne zakwestionowanie wielkoSci zasagdzonego zado$c¢uczynienia
mozliwe jest jedynie wowczas, gdy zaskarzone orzeczenie w sposOb oczywisty narusza zasady ustalania tego
Swiadczenia, w szczegolnosci zas wysoko$¢ przyznanego zado$éuczynienia pozostaje w wyraznej dysproporcji do
rozmiaru wyrzadzonej krzywdy (zob. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego; z dnia 15 wrze$nia 1999 r., sygn. akt III CKN
339/98, z dnia 17 stycznia 2001 r., sygn. akt II KKN 351/99, z dnia 4 lipca 2002 r., sygn. akt I CKN 837/00, z dnia 9
maja 2007 r., II CSK 42/07, z dnia 8 sierpnia 2007 r., I CSK 165/07).

Wskazana sytuacja nie zachodzi w tej sprawie. Sad okregowy nie naruszyl regul dotyczacych ustalania wysokoSci
zado$¢uczynienia. Okreslajac te wysoko$¢ uwzglednil wszystkie istotne okoliczno$ci podmiotowe i przedmiotowe
sprawy, czemu dal wyraz w sporzadzonym w tej sprawie uzasadnieniu. Trafnie w szczegoélnosci wskazal na obecna
sytuacje zyciowa powodki, jej wiek, utrate perspektyw zyciowych w zwiazku ze Smiercig synéw. Slusznie wskazal,
ze zasadniczg funkcja zadoSéuczynienia za $mieré osoby najblizszej, opartego na ogo6lnej konstrukeji deliktowej z
art. 448 k.c., jest kompensacja w mozliwym stopniu doznanego na skutek $mierci osoby bliskiej uszczerbku w
postaci naglego zerwania relacji rodzinnej istniejacej pomiedzy zmarlymi a osoba pokrzywdzona. Dobrem osobistym
podlegajacym w takim wypadku ochronie jest bowiem wynikajgca z wiezi rodzinnych wieZ emocjonalna lgczaca osoby
bliskie (zob. m.in. wyrok SN z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/09, wyrok SN z dnia 10 listopada 2010 r., II
CSK 248/10 oraz uchwala SN z dnia 22 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10). Charakteryzujac blizej dobro osobiste
podlegajace ochronie, Sad Najwyzszy wskazal, ze chodzi tutaj o utrate wiezi rodzinnych. Wiezi te stanowia fundament
prawidlowego funkcjonowania rodziny i podlegaja ochronie prawnej (art. 18 i 71 Konstytucji RP, art. 23 k.r.o.). Nie
ma zatem przeszkdd do uznania, ze szczegbdlna wiez emocjonalna miedzy czlonkami rodziny pozostaje pod ochrong
przewidziang w art. 23 i 24 k.c. (powolana wyzej uchwala SN z 22 pazdziernika 2010 r.).

W okolicznoS$ciach rozpoznawanej sprawy sad okregowy trafnie podkreslit szczegolnie bliska wiez laczaca faktycznie
powodke z synami. Powodka wychowywala samotnie swoje dzieci, prowadzila z nimi wsp6lne gospodarstwo domowe.
Trafnie rowniez sad okregowy uwzglednil ogromna pustke w jej zyciu, ktéra nastapila po zdarzeniu oraz fakt, co
wynika z przeprowadzonej w tej sprawie opinii bieglego psychologa, a takze pozostatych materialtdbw dowodowych w
tej sprawie zgromadzonych, Ze stan tej pustki i samotnosci trwa do dnia dzisiejszego. Zasadnie rowniez zaakcentowal
utrate perspektyw zyciowych z uwagi na $mier¢ dorastajacych synow.

Mozna zgodzi¢ sie ze skarzacym, Ze na obecny stan zyciowy powodki, skladajg sie rowniez inne zdarzenia, takie jak
utrata ojca w 2007 r. i matki w roku 2009, a takze przebyte operacje i pogarszajace sie stan zdrowia, jednakze z
okoliczno$ci tych nie mozna wyciagnaé wniosku, ze kwota przyznanej przez sad okregowy kompensacji powinna ulec
z tych wzgledéw obnizeniu. W szczeg6lnoéci zas wskazane przez skarzacego innego zdarzenia w zyciu powodki nie
moga by¢ uznane, w $wietle caloksztaltu materialu dowodowego, za tak zwane przyczyny konkurencyjne. Zdarzenia
te, co oczywiste, tak jak wszystkie inne zdarzenia, skladaja sie sila rzeczy na obecng sytuacje zyciowa powddki. Jednak
nie zostaly one, jak wynika z uzasadnienia wydanego w tej sprawie wyroku, objete przyznana powodce kompensacja.
W efekcie ani okoliczno$¢ utraty rodzicow przez powddke, ani tez jej aktualny stan zdrowia i przebyte operacje,
nie stanowil dla sadu okregowego okolicznosci wplywajacych na wysokoé¢ przyznanego na podstawie art. 448 k.c.
zado$éuczynienia. Slusznie natomiast, majac na uwadze szerokie pojecie odszkodowania z art. 446 § 3 k.c. i zawartej



w tym przepisie przestanki ,znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej”, jakie przyjete bylo w orzecznictwie przed
wejSciem w zycie art. 446 § 4 k.c. i jakie réwniez przyjete zostalo przez sad orzekajacy w sprawie odszkodowaweczej,
sad okregowy pomniejszyt przyznane zado$éuczynienie o cze$¢ kwoty zasadzonej tytulem odszkodowania za znaczne
pogorszenie sytuacji zyciowej powodki na skutek Smierci synow.

Trafnie skarzacy wskazuje natomiast na wadliwo$é tej czeSci uzasadnienia sadu okregowego, w ktorej podnosi on
dodatkowej argumenty w oparciu o ekspertyze Centrum (...). W istocie szacunkowy koszt utrzymania i wychowania
dziecka do 20 roku zycia nie ma wplywu na wysoko§¢ przyznanego zadoStuczynienia, ktérego funkcja jest
kompensacja wylgcznie szkody niemajatkowej. Podkresli¢ nalezy jednak, ze owa ekspertyza nie stanowila — jak
wynika z wywodow sadu okregowego — podstawy do ustalenia wysokoSci naleznego powddce zado$éuczynienia. Jej
(przyznac nalezy za skarzacym, ze nietrafne) przytoczenie w uzasadnieniu stanowilo wylacznie dodatkowy argument
wspierajacy. Z treéci uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika natomiast, ze wysoko$é naleznego zado$éuczynienia
ustalona zostala w oparciu o analize okoliczno$ci skladajacych sie wylacznie na krzywde niemajatkowa doznanag
przez powodke (bliskosé relacji ze zmarlymi synami, intensywno$¢ tych relacji, utracone perspektywy i nadzieje na
przyszlo$¢ i wynikajacy z tych okoliczno$ci stan depresji i przygnebienia, poczucie pustki i osamotnienia).

W Swietle powyzszego ostatecznie za niezasadne uznaé nalezy zawarte w apelacji zarzuty zar6wno dotyczace
naruszenia art. 23 i 24 oraz 448 k.c., jak i art. 233 § 1 k.p.c. Stan faktyczny w tej sprawie ustalony zostal przez
sad okregowy prawidtowo, z uwzglednieniem caloSci zgromadzonego materialu dowodowego. Sad apelacyjny uznaje
ustalenia sadu okregowego za wlasne i na ich podstawie czyni niniejsze wywody w tej sprawie. ROwniez nie mozna
uznaé, ze zaskarzone orzeczenie narusza reguly kompensacyjne przewidziane na gruncie art. 448 k.c. w odniesieniu
do dobra osobistego w postaci szczeg6lnej wiezi emocjonalnej pomiedzy najblizszymi czlonkami rodziny. Z przyczyn
wskazanych powyzej nie jest zasadny w szczegélnoSci zarzut, ze przyznane przez sad okregowy zado$cuczynienie —
w istocie wysokie — jest w tej sprawie razaco niewspolmierne i wygérowane, tudziez nie znajduje wystarczajacych
podstaw w okoliczno$ciach faktycznych rozpoznawanej sprawy. Brak tym samym podstaw do korekty w tym zakresie
wydanego przez sad okregowy wyroku.

Z tych wzgledéw apelacja pozwanego jako niezasadna podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. O kosztach
postepowania odwolawczego orzeczono zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu (art. 98 § 1 k.p.c.).
Strona pozwana, jako przegrywajaca sprawe, zobowigzana zostala do zwrotu stronie przeciwnej kosztdw procesu
w postaci wynagrodzenia pelnomocnika ustalonego w wysoko$ci stawki minimalnej, zgodnie z rozporzadzeniem
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.



