Sygn. akt VI A Ca 886/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2015 .

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA Teresa Mroz (spr.)
Sedzia SA Malgorzata Kuracka

Sedzia SO (del.) Marcin Eochowski

Protokolant sekr. sadowy Agnieszka Pawlowska
po rozpoznaniu w dniu 18 marca 2015 r.

na rozprawie

sprawy z powbdztwa M. K.

przeciwko (...) S.A. (...) wW.

o zado$éuczynienie, odszkodowanie i ustalenie
na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 27 marca 2014 r., sygn. akt IV C 805/11

I zmienia zaskarzony wyrok w punkcie pigtym w ten sposob, ze zasadza od (...) S.A. (...) w
W. na rzecz M. K. dodatkowq kwote 77.000 zl (siedemdziesiqt siedem tysiecy zlotych) tytulem
zadoséuczynienia z ustawowymi odsetkami do dnia 22 czerwca 2011 r. do dnia zaplaty oraz
kwote 1.965,08 zl (Jeden tysiqc dziewiecset szescdziesiqt piec¢ zlotych osiem groszy) tytulem
skapitalizowanych odsetek od kwoty 33.703,44 zl (trzydziesci trzy tysiqce siedemset trzy zlote
czterdziesci cztery grosze) z ustawowymi odsetkami od dnia 22 czerwca 2011 r. do dnia zaplaty,
a w pozostalym zakresie powédztwo oddala oraz w punkcie sibdmym w ten sposob, ze kwote
4.108 zl (cztery tysiqce sto osiem zlotych) podwyzsza do kwoty 7.958 zl (siedem tysiecy dziewieéset
pieédziesiqt osiem zlotych);

IT oddala apelacje w pozostalej czesci;

III zasqgdza od (...) S.A. (...) w W. na rzecz M. K. kwote 2.700 zl (dwa tysigce siedemset zlotych)
tytultem polowy kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym;

IVnakazuje pobracé od (...) S.A. (...) w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w W. kwote
3.850 zl (trzy tysiqce osiemset piecdziesiqt zlotych) tytutem czesci oplaty od apelacji, od uiszczenia
ktorej powodka byta zwolniona.
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UZASADNIENIE

Powodka M. K. w ostatecznie sprecyzowanym pozwie wniosla o zasadzenie od pozwanej (...) S.A (...) w W. kwoty
300.000 z} z tytulu zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty, kwoty
28.070 zl z tytulu sprawowanej opieki w okresie od wypadku do kwietnia 2010 r. z ustawowymi odsetkami od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty, kwoty 2.700 z} z tytulu kosztow lepszego odzywiania w okresie 12 miesiecy od dnia
wypadku z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, kwoty 1.965 zl z tytulu zaleglych odsetek
od kwot wyplaconych dotychczas powddce z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, kwoty
92.479,67 zt z tytulu skapitalizowanych odsetek od kwot zadoSéuczynienia, z tytulu opieki, lepszego odzywiania za
okres od 27 kwietnia 2009 r. do dnia 21 czerwca 2011 r. z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty, ustalenie na przyszlo§¢ odpowiedzialnoéci pozwanego za skutki wypadku oraz zasadzenie od pozwanego na
jej rzecz kosztow postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwana wniosla o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powodki na jego rzecz kosztéow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 27 marca 2014 r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzit od pozwanej na rzecz powodki kwote 40.000
z} z ustawowymi odsetkami od dnia 22 czerwca 2011 r. do dnia zaplaty, 28.070 z} z ustawowymi odsetkami od kwoty
5.280 zt od dnia 22 czerwca 2011 r. do dnia zaplaty i od kwoty 22.790 zt od dnia 23 lipca 2011 r. do dnia zaplaty,
kwote 2.700 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 23 lipca 2011 r. do dnia zaplaty, ustalil odpowiedzialnoé¢ pozwanej
za skutki wypadku na przyszlo$é¢, oddalil powodztwo w pozostalym zakresie i rozstrzygnat o kosztach postepowania.

Sad Okregowy ustalil, ze w dniu 19 grudnia 2008 r. powbddka wracajac ze szkoly przechodzila na pasach przez jezdnie
i potracil ja samochod. Powddka stracita przytomno$é, zostala odwieziona do szpitala w W.. Sprawca zdarzenia byt
A. W., ktory byt ubezpieczony w pozwanym Towarzystwie. W wyniku wypadku powo6dka doznala wieloodtamowego
ztamania ko$ci podudzia prawego z przemieszczeniem odlamoéw, urazu glowy i wstrzaSnienia moézgu. W szpitalu
powodka przesta operacje w dniu 19 grudnia 2008 r., a nastepnie reoperacje w dnia 30 grudnia 2008 r. i zostala
wypisana do domu w dniu 9 stycznia 2009 r. Do szpitala powddka jezdzila dwa razy w tygodniu, pomagata jej H. K..
W szpitalu powodka miala zalozony gips stopowo-udowy i z tym gipsem wyszla do domu.

Nastepnie powddka przebywala w szpitalu na Oddziale (...) w dniach od 16 do 20 marca 2009 r. gdzie miala usuniete
zespolenie z prawej koéci piszczelowej w znieczuleniu ogblnym i zostala wypisana do domu w stanie og6élnym dobrym
z zaleceniem ograniczenia aktywno$ci ruchowej, chodzeniem w asekuracji lub ¢wiczeniami izometrycznymi mies$ni
unieruchomionej konczyny.

W dniu 2 lipca 2009 r. powodka ponownie trafila do szpitala w W., w celu usuniecia zespolenia, a gojenie po jego
usunieciu bylo powiklane odczynem zapalnym. Powodka przebywala w szpitalu do dnia 10 sierpnia 2009 .

Poniewaz z przetoki utrzymywal sie wyciek powddka od 9 wrze$nia 2009 r. przebywala w Instytucie (...) w L., gdzie byta
poddana zabiegowi otwarcia rany, wykonano u powodki drenaz przeplywowy i zalozono powodce aparat I.. Powodka
przebywala w Instytucie do dnia 20 pazdziernika 2009 r.

W dniu 10 stycznia 2010 r. powodka ponownie zostata przyjeta do Instytutu (...) w L. w celu usuniecia aparatu I. i po
zabiegu usuniecia aparatu w dniu 11 stycznia 2010 r. zostala wypisana do domu w dniu 14 stycznia 2010 r. z zaleceniem
oszczedzania operowanej konczyny i dalszym leczeniem w poradni ortopedyczne;.

Powodka w czasie wypadku byla uczennica Zasadniczej Szkoly Zawodowej w W. w zawodzie (...) i w roku szkolnym
2009/2010 nie uczeszczala na zajecia lekcyjne i byla zwolniona z nauki na caly ten rok szkolny. W roku szkolnym
2010/2011 powodka byla zwolniona z lekcji W-F.

W dniu 25 marca 2009 r. powddka wystgpita do pozwanego o wyplate zadoséuczynienia w wysoko$ci 30.000 zt oraz
kwoty 1.120 zt z tytulu opieki. W czasie postepowania likwidujacego szkode lekarz orzecznik w dniu 4 kwietnia 2009



r. zaocznie ustalil 10% uszczerbek na zdrowiu powddki z powodu zlamania ko$ci podudzia i wstrzasnienia moézgu. W
dniu 20 kwietnia 2009 r. pozwany wyplacil powddce bezsporna kwote z tytutu zado$éuczynienia w wysokosci 4.000
zlotych. W dniu 5 czerwca 2009 r. pozwany przyznal powodce taczng kwote 12.000 z} z tytulu zadoSéuczynienia i
kwote 490 zt z tytulu opieki za 70 dni po 1 godzinie po 7 zlotych. Pismem z dnia 25 czerweca 2009 r., ktére wplynelo
do pozwanego w dniu 14 lipca 2009 r. pelnomocnik powodki zwrocit sie o wyplate z tytulu zado$éuczynienia kwoty
30.000 zL. W dniu 27 lipca 2009 r. lekarze orzecznicy ustalili uszczerbek na zdrowiu powddki na 20% i w dniu 4
sierpnia 2009 r. pozwany przyznal powddce zadoSéuczynienie w lacznej kwocie ostatecznej 25.000 z1 i doplacil kwote
13.000 zl. W dniu 30 wrzesnia 2009 r. pelnomocnicy powodki wystapili do doplaty powodce kwoty 65.000 zl z tytulu
zado$éuczynienia oraz kwoty 5.280 zl z tytulu opieki nad powddka. Lekarz orzecznik w dniu 11 pazdziernika 2009 r.
wydal opinie, w ktorej ustalil uszczerbek na zdrowiu powddki na 30% .

W dniu 25 listopada 2009 r. powddka poprzez swojego pelnomocnika wystapila do pozwanej o doplate kwoty 70.000
z} z tytulu zado$¢uczynienia i wyplacenie kwoty 20.000 zl w terminie 14 dni, a nastepnie w dniu 11 grudnia 2009 r.
wystapil ponownie o wyplate kwoty 20.000 zl. Opinia z dnia 12 grudnia 2009 r. lekarz ortopeda - traumatolog ustalil
15% uszczerbek na zdrowiu powddki z powodu wieloodlamowego ztamania podudzia powiklanego stanem zapalnym,
a lekarz neurolog z powodu nerwicy pourazowej na 1%. W dniu 7 czerwca 2010 r. pelnomocnik powodki skladajac
nowg dokumentacje lekarska powodki wystgpil do pozwanego o powolanie komisji lekarskiej. Orzeczeniem z dnia 24
czerwca 2010 r. lekarz ustalil uszczerbek na zdrowiu powédki z powodu ztamania koSci podudzia na 18%. Pozwany
ustalil wysoko$é zado$¢éuczynienia na kwote 33.000 zl i doplacit powddce kwote 8.000 zl.

Powddka w wyniku wypadku ma depresyjne obnizenie nastroju, oszpecenie zburzylo jej samoocene i leki i depresja
przeszty w stan chroniczny i maja charakter dlugotrwaly, ale negatywne skutki psychiczne beda sie zmniejszaly.
Wskazana jest pomoc psychologiczna dla powodki.

Objawy pourazowe w postaci cerebrastenii pourazowej trwaly u powddki ponad 6 miesiecy i z powodow
neurologicznych powddka ma 10% dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu.

Powodka z powodu wypadku nie wymaga juz specjalistycznej rehabilitacji, nie wymaga opieki innych oséb, nie
wymaga wzbogaconej diety.

Obecny stan powodki z punktu widzenia ortopedycznego jest dobry, chod prawidlowy bez istotnego zaburzenia
zakresu ruchu w stawach, trwaly uszczerbek na zdrowiu powodki z powodu wieloodtamowego ztamania podudzi
powiklanego stawem rzekomym zakazonym wynosi 25%. Zakazony staw rzekomy moze w przyszloSci wystapié
wznowieniem zapalenia koéci. Obecnie brak jest konieczno$ci stosowania przez powo6dke pomocy medycznych, ale nie
mozna wykluczyé, iz w przyszto$ci gdyby doszlo do wznowienia stanu zapalnego powddka bedzie wymagala stosowania
kul lub kuli w celu odciazenia chorej koniczyny.

Powodka pracuje jako (...) na caly etat i zarabia 1.200 zl netto miesiecznie. Pow6dka ma duzg blizne na prawej nodze
oraz blizny po §rubach, puchnie jej noga, bo duzo chodzi w pracy, nie przyjmuje zadnych lekéw, tylko czasami, gdy
boli ja noga stosuje masci na opuchlizne i na bdl. Powddka po wypadku, po powrocie do domu nie mogla chodzié,
jezdzila na wozku lub chodzila o kulach, pomagat jej ojciec przy wstawaniu z t6zka, siadaniu, a w myciu pomagala
jej siostra, czasami powodce pomagata ciotka. Powodka przed wypadkiem jezdzila na zawody strazackie, a obecnie
nie uczestniczy w nich. Powodka nie nosi butéw na obcasie, a z powodu szpecacej blizny nie chodzi w spoédnicach. Po
powrocie ze szpitala powodka jadla buraczki, wiecej owocow i karotenu poniewaz musiala poprawié koloryt skoéry. Po
wypadku powodka zostawata w domu z dziadkami, ale moglaby réwniez zostawaé¢ sama.

W tych okoliczno$ciach Sad Okregowy uznal, ze roszczenie powodki jest czeSciowo uzasadnione.

Sad wskazal, ze powbddka w wyniku wypadku w dniu 19 grudnia 2008 roku doznala wieloodlamowego ztamania ko$ci
podudzia prawego z przemieszczeniem odlamoéw, urazu glowy i wstrzaénienia mozgu.



Lacznie powo6dka przebywata w szpitalach przez ponad 100 dni. Miala przeprowadzone operacje nogi, zalozony aparat
L., wytworzyt sie u powodki staw rzekomy powiklany zakazeniem koéci. Po opuszczeniu szpitala po wypadku powddka
nie mogla chodzi¢, przy myciu, wstawaniu, ubieraniu wymagata pomocy innych oséb tj. ojca, siostry i ciotki, miata
bole nogi. Powoddka przez rok nie chodzila do szkoly i ukonczyla szkole z rocznym opdznieniem, przez nastepny
rok powddka byla zwolniona z zaje¢ W-F. U powodki przez 6 miesiecy od wypadku utrzymywala sie cerebrastenia
pourazowa. Laczny uszczerbek na zdrowiu powodki w wyniku wypadku jak wynika z opinii bieglych wynosi 35% tj.
25% z powodow ortopedycznych i 10% z powodoéw neurologicznych.

Sad nie znalazl powodu do kwestionowania opinii bieglych, ktére sa nalezycie uzasadnione. Sad podkreslil, ze
wprawdzie biegly W. C. okre§lil uszczerbek na zdrowiu powddki na 20%, a biegly S. M. na 25% to zdaniem Sadu
nalezy przyjac, ze trwaly uszczerbek na zdrowiu powddki ze wzgledow ortopedycznych wynosi 25% gdyz biegly S.
M. jest ortopeda-traumatologiem i Sad uznal, ze jego opinia biorac pod uwage, iz powddka poniosla uszczerbek na
zdrowiu z powoddow ortopedycznych jest bardziej miarodajna. Ponadto dla oceny doznanej przez powodke krzywdy
ma, zdaniem Sadu, znaczenie nie tylko procentowy uszczerbek na zdrowiu, ale réwniez inne czynniki, ktore sie na
te krzywde skladaja. Ponadto z Rozporzadzenia Ministra Zdrowia i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku
wynika, Ze uszczerbek na zdrowiu z powodu ztamania ko$ci podudzia z powiklaniami w postaci przewleklego zapalenia
koésci, przetok wynosi w granicach 25 - 50 %, a wiec okreSlony przez bieglego uszczerbek mieéci sie w tych granicach.
Ponadto Sad zauwazyl, ze strony nie kwestionowaly opinii bieglych.

Okreslajac wysoko$¢ zado$éuczynienia Sad wzial pod uwage wszystkie okoliczno$ci, a wiec uszczerbek na zdrowiu
powddki, okres pobytow w szpitalu, dolegliwosci, wiek powddki, obecny stan zdrowia powddki, fakt, ze powodka
przez wypadek stracila rok szkolny, to ze powodka ma szpecaca blizne, byla w depresji, obnizyla sie jej samoocena,
przed wypadkiem brala udzial w zawodach strazackich, a obecnie nie bierze, wymagala pomocy innych osob, sytuacje
finansowa powddki, kwote wyplacona powodce przez pozwanag, to ze powddka obecnie nie wymaga pomocy innych
0s0Ob, leczenia, rehabilitacji, pracuje.

Biorac pod uwage powyzsze Sad uznal, ze kwota 40.000 z} z tytulu zado$¢uczynienia, oprécz kwoty wyplaconej przez
pozwanego, jest adekwatna do wszystkich okolicznoéci, o jakich mowa wyzej, w szczeg6lnoSci rozmiaru szkody jakiej
doznala powoddka, jak rowniez spelnia swdj kompensacyjny charakter.

Zdaniem Sadu uzasadnione sa odsetki od kwoty zado$éuczynienia, poniewaz kwota jakiej zadala powodka w trakcie
postepowania likwidujacego szkode byla uzasadniona, a wiec zadanie odsetek od dnia wniesienia pozwu tj. od dnia
22 czerwca 2011 T. jest rowniez uzasadnione.

Powodka zadata rowniez kwoty 28.070 z} z tytulu sprawowanej opieki nad nig w okresie od wypadku do kwietnia 2010
r. Powddka podnosila, ze w okresie pobytu w szpitalu w W. opiekowala sie nig ciotka przez 22 dni po 8 godzin dziennie,
a po opuszczeniu szpitala ojciec i ciotka H. K. i w sumie wymagala pomocy innych os6b przez 2.856 godzin. Godzina
opieki w wojewodztwie (...) wynosi 10 zlotych, a wiec z tytulu opieki powodce po odliczeniu kwoty wyplaconej przez
pozwanego nalezy sie kwota 28.070 zl.

Jak wynika z zeznan $wiadka H. K. jezdzila do powodki dwa razy w tygodniu pomoc upra¢ czy zmieni¢ posciel, a
kiedy przebywala w szpitalu w L. jezdzila do niej na trzy godziny dziennie. Z zeznan $wiadka Z. K. wynika, ze kiedy
powddka przebywala w domu pomagal jej pdjsé do tazienki podtrzymujac ja pod reke. Ponadto Swiadek zeznal, ze
pomoc powodce byta potrzebna do zdjecia aparatu.

Sad podkreslil, ze z opinii bieglego chirurga wynika, ze w okresach pobytu w szpitalach i bezpo$rednio po nich
powddka wymagala pomocy innych osbb z rodziny, natomiast biegly specjalista rehabilitacji stwierdzil, ze w okresie
pobytu w szpitalu powddka miala zapewniona opieke w ramach §wiadczonych procedur, natomiast nie jest w stanie
okresli¢, czy korzystala z pomocy w okresie poszpitalnym.



Powodka w okresie kiedy przebywala w domu korzystala rowniez z pomocy dziadkow, ktorzy razem z nig mieszkali,
kiedy ojciec powddki byt w pracy.

Zdaniem Sadu fakt, ze powodka korzystala z pomocy oséb bliskich nie pozbawia jej mozliwo$ci dochodzenia kosztow
sprawowanej opieki. Skoro powddka zada z tytutu opieki kwoty 28.070 zl tj. za 2.856 godzin to oznacza, iz zada tej
kwoty za 119 dni opieki.

Zdaniem Sadu uzasadnione jest zagdanie powddki z tytulu sprawowanej opieki za okres od wypadku 19 grudnia 2008
r. do zdjecia aparatu I. tj. do stycznia 2010 r. W tej sytuacji uznaé nalezy, ze zadanie powodki w zakresie koszow
sprawowanej opieki jest uzasadnione. Zdaniem Sadu powddka wymagala opieki w tym czasie przez 8 godzin dziennie,
a wiec uzasadnione jest jej zadanie.

Sad podkreslil, ze powodka domagata sie odsetek od tej kwoty od dnia wniesienia pozwu. Poniewaz powddka
ostatecznie domagala sie w postepowaniu likwidujacym szkode z tytutu opieki kwoty 5.280 zl i Zadanie to wplynelo do
pozwanego w dniu 30 wrze$nia 2009 r. uzasadnione sg zdaniem Sadu odsetki od tej kwoty od dnia wniesienia pozwu
tj. od dnia 22 czerwca 2011 .

Powodka wnosila réwniez o zasadzenie od pozwanego kwoty 2.700 z} z tytulu lepszego odzywiania w okresie 12
miesiecy od wypadku. Jak wynika z przesluchania powo6dki w szpitalu miala diete narzucong przez dietetyka, a
po opuszczeniu szpitala musiala je$¢ wiecej buraczkow, owocdéw i warzyw bogatych w karoten, poniewaz musiala
poprawié¢ koloryt skéry. Powddka nie podala, azeby brala jakie$ preparaty bogatobialkowe czy inne. Natomiast z
zeznan ojca powodki wynikalo, ze kupowat corce soki, ktore kosztowaly dziesieé ztotych i mialo to miejsce od wypadku
do zdjecia jej aparatu w 2010 r. Z zaleceni lekarskich nie wynika, aby powo6dka musiala stosowac jakas$ diete, jednakze
zdaniem Sadu oczywistym jest, ze pow6dka po operacjach i przetaczaniu krwi musiala je$¢ wiecej owocow i warzyw.
Roéwniez z opinii bieglego W. C. wynika, ze powddka wymagala tez lepszej diety majacej na celu wspomozenie trudnego
zrostu ko$ci. Skoro zatem powodka wymagala lepszego odzywiania w okresie do zdjecia aparatu I. i koszt lepszego
odzywiania wynosil 10 zt dziennie to Sad uznal za uzasadnione jej zadanie w zakresie kwoty 2.700 zl z tego tytulu
z tym, ze z odsetkami od dnia nastepnego od dnia doreczenia pozwu tj. 23 lipca 2011 r., gdyz powddka nie zadala
wezedniej kwot z tego tytulu i Sad uznal, ze od dnia nastepnego od doreczenia pozwu pozwana pozostawata w zwloce.

Powddka domagala sie tez kwoty 1.965,08 zt z tytulu odsetek ustawowych od kwot przyznanych jej przez pozwanego
podnoszac, ze datg graniczng stanowiaca o obowigzku spelnienia roszczenia powodki jest 20 kwietnia 2009 r., a kwoty
byly wyplacane powodce w ten sposob, ze kwota 4.000 zl zostala wyplacona w terminie, nastepna kwota 8.490 zt w
dniu 5 czerwca 2009 r., a wiec po 47 dniach zwloki, kolejna kwota w wysokosci 13.000 zl w dniu 4 sierpnia 2009 r.,
a wiec po 107 dniach zwloki, kwota 303,49 zt w dniu 5 stycznia 2010 r., a wiec po 261 dniach zwloki, a kwota 8.000
z} w dniu 19 lipca 2010 r., a wiec po 456 dniach zwloki.

Powodka wystapila z zadaniem szkody do pozwanego w dniu 25 marca 2009 roku i bezsporna kwote 4.000 zlotych
pozwany wyplacil powddce w dniu 20 kwietnia 2009 roku.

W tym kontekécie, Sad Okregowy powolujac sie na tre$¢ art. 817 § 1 i 2 k.c. wskazal, ze pozwana wyplacila
powodce kwote 4.000 zt w terminie przewidzianym w art. 81781 k.c., a nastepnie wszczal postepowanie wyjasniajace
powolujac bieglych, zadajac informacji od instytucji i wyplacal kwoty w miare uzyskiwanych informacji w terminie
przewidzianym w § 2 art. 817 k.c. W tej sytuacji, zdaniem Sadu, nieuzasadnione jest zadanie powodki w zakresie
odsetek od dnia 20 kwietnia 2009 r., zwlaszcza, ze pelnomocnik powo6dki w czasie postepowania likwidujacego szkode
nie wystapil od razu z roszczeniami, od ktérych pow6dka domaga sie odsetek i wystepowal z nimi pézniej.

Zadanie skapitalizowanych odsetek w wysokoéci 92.479,67 zt powddka uzasadniala w ten sposéb, ze od kwoty 300.000
z} z tytulu zado$éuczynienia, od kwoty 28.070 zl z tytulu opieki i od kwoty 2.700 zt z tytutu lepszego odzywiania liczy
odsetki od dnia 277 kwietnia 2009 r. do dnia 21 czerwca 2011 r. tj. dnia poprzedzajacego wniesienie pozwu. Powbddka



wnosi zatem o zasadzenie odsetek od kwot, ktérych domaga sie w niniejszym postepowaniu juz od daty, w ktorej
zdaniem powo6dki pozwany winien wyplaci¢ w trakcie postepowania likwidujacego szkode.

Zdaniem Sadu Okregowego to zadanie powddki jest nieuzasadnione. Powodka w trakcie postepowania likwidujacego
szkode nie domagata sie kwot, jakich zada w niniejszym postepowaniu, a ponadto od zasadzonych kwot Sad orzek}
o zadaniu odsetek.

Odnoénie do zadania ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanej za skutki wypadku mogace ujawnic sie w przyszlosci,
Sad pierwszej instancji podkreslil, ze jak wynika z opinii bieglego chirurga w przyszlo$ci nalezy liczy¢ sie z gorsza
sprawnoécia prawej konczyny dolnej oraz szybszym pojawieniem sie zmian zwyrodnieniowych w stawie kolanowym
i skokowym, co bedzie powodowac okresowe bole i ograniczenie sprawnoéci ruchowej. Rowniez biegly ortopeda -
traumatolog stwierdzil, ze z uwagi na przebyte zapalenie ko$ci moze w przysztoSci dojs¢ do wznowienia zapalenia i
wtedy powddka bedzie wymagata konieczno$ci stosowania kul lub kuli lokciowej w celu odciazenia konczyny.

Z opinii bieglej psycholog wynika, ze rokowania odnoénie stanu psychicznego powddki sa niepewne i raczej
niekorzystne i wskazana jest dla powo6dki pomoc psychologiczna.

W tej sytuacji Sad uznal, Ze zadanie powddki w zakresie ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanego za skutki wypadku
z dnia 19 grudnia 2008 roku jest uzasadnione.

O kosztach zastepstwa procesowego na rzecz powddki Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. zasadzajac je w
wysoko$ci uwzglednionego roszczenia.

Sad nie obciazyl powddki kosztami postepowania na rzecz pozwanego biorac pod uwage stan materialny powdédki,
sytuacje zyciowa, zasady wspolzycia spolecznego i uznal, ze w sprawie zachodza okolicznoéci, o jakich mowa w art.
102 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla powoddka. Powbddka zaskarzyla wyrok w czesci tj. co do punktu V
oddalajacego powodztwo co do kwoty 160.000 zt tytulem zadoSéuczynienia z ustawowymi odsetkami od tego kwoty od
dnia 22 czerwca 2011 r. do dnia zaplaty, co do kwoty 1.965,08 zl tytutem zaleglych odsetek ustawowych od przyznanych
w postepowaniu likwidacyjnym kwot wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 22 czerwca 2011 r. do dnia zaplaty,
co do kwoty 8.149,04 zl skapitalizowanych odsetek ustawowych od czesci zasadzonej w punkcie I wyroku kwoty
zado$céuczynienia, do zaplaty ktérej pozwana byla wzywana juz w postepowaniu przedsadowym (tj. kwoty 40.000
z}) za okres od dnia 26 listopada 2009 r. tj. dnia nastepnego po dniu doreczenia zgloszenia roszczenia pozwanej
do dnia 21 czerwca 2011 r. tj. dnia poprzedzajacego dzien zlozenia pozwu wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty, co do kwoty 4.481,97 z} skapitalizowanych odsetek ustawowych za okres od dnia
26 listopada 2009 . tj. dnia nastepnego po dniu doreczenia zgloszenia roszczenia pozwanej do dnia 21 czerwca 2011
r. tj. dnia poprzedzajacego dzien zlozenia pozwu od zadanej juz przedsadowo, a oddalonej przez sad kwoty 22.000 z}
zado$Cuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 22 czerwca 2011 r. do dnia zaplaty.

Powodka zarzucila Sadowi Okregowemu naruszenie prawa procesowego — art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak
wszechstronnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego tj. pominiecie istotnej jego czesci oraz naruszenie
prawa materialnego — art. 445 § 1 k.c. poprzez wadliwe jego zastosowanie i uznanie, ze kwota 40.000 z}
zado$¢uczynienia jest kwotg odpowiednia, art. 455 k.c. poprzez jego niezastosowanie i uznanie, ze zgloszenie szkody
pozwanej nie doprowadzilo do powstania wymagalno$ci roszczenia o zaplate zado$éuczynienia, art. 14 ust. 1i 2 ustawy
z dnia 22 maja 2003 r. o0 ubezpieczeniach obowigzkowych (...) w zw. z art. 817 § 1i 2 k.c. poprzez jego btedna wykladnie
iuznanie, Ze roszczenie powodki stalo sie wymagalne dopiero 22 czerwca 2011 .

W konkluzji apelacji pow6dka wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie dalszej kwoty 160.000 zt
tytulem zadoSéuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 22 czerwca 2011 r. do dnia zaplaty, kwoty 1.965,08 z}
tytulem zaleglych odsetek ustawowych od przyznanych powodce w postepowaniu likwidacyjnym kwot z ustawowymi
odsetkami od dnia 22 czerwca 2011 r. do dnia zaplaty, kwoty 8.149,04 zl tytulem skapitalizowanych odsetek



ustawowych od zasadzonej w punkcie I wyroku kwoty 40.000 z zado§éuczynienia za okres od dnia 26 listopada 2009
r. do dnia 21 czerwca 2011 r., kwoty 4.481,97 zt skapitalizowanych odsetek ustawowych za okres od dnia 26 listopada
2009r.do dnia 21 czerwca 2011 1. od oddalonej przez sad dalszej kwoty 22.000 zl zado§éuczynienia wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 22 czerwca 2011 r. do dnia zaplaty.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powdébdki okazala sie czesciowo uzasadniona.

Przewidziane wart. 445 § 1 k.c. zado$c¢uczynienie stanowi sposdb naprawienia krzywdy w postaci doznanych skutkiem
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia cierpien fizycznych i psychicznych, istniejacej w chwili orzekania przez sad jak
itakiej, ktéra poszkodowany bedzie odczuwaé w przysztoSci na pewno lub z dajacym sie przewidzie¢ duzym stopniem
prawdopodobienstwa. Ocena rozmiaru doznanej krzywdy powinna sie opiera¢ na obiektywnych kryteriach. Prawo
do zado$céuczynienia nie jest zalezne od mozliwoSci oceny przez osobe poszkodowana rozmiaru doznanej krzywdy
i mozliwo$ci poznania sposobu odczuwania krzywdy przez te osobe. Oparcie sie na obiektywnych kryteriach oceny
rozmiaru krzywdy pozwala, w razie zaistnienia przestanek z art. 445 § 1 k.c., przyznaé odpowiednie zado$¢uczynienie
osobom, ktore ze wzgledu na wiek lub stan psychiczny nie zdaja sobie w pelni sprawy z doznanej krzywdy i nie potrafia
ocenit jej rozmiaru.

Wielko$¢ zado$éuczynienia zalezy od caloksztattu okolicznos$ci danego przypadku, konkretyzujgcych w odniesieniu do
osoby poszkodowanej w danej sprawie obiektywne kryteria oceny rozmiaru doznanej przez nia krzywdy. Zasadnicze
przestanki okreslajace jego wysoko$é stanowia: rodzaj, charakter, dlugotrwalos$é cierpien fizycznych i ujemnych
doznan psychicznych ich intensywno$é, nieodwracalno§¢ skutkéw zdrowotnych stopien i trwalo$¢ doznanego
kalectwa i zwigzana z nim utrata perspektyw na przyszloé¢, towarzyszace temu poczucie bezradnoéci powodowane
konieczno$cia korzystania z opieki innych os6b oraz poczucie nieprzydatno$ci spolecznej. Wazna okoliczno$é
indywidualizujaca rozmiar krzywdy stanowi wiek poszkodowanego. Utrata mozliwo$ci realizowania zamierzonych
celow, czerpania przyjemnoéci z zycia dotyka szczegolnie czlowieka mlodego, ktéry doznal utraty zdrowia bedac w
pehi sil, zanim jeszcze osiagnal dorosto$¢ (zob. uchwale pelnego sktadu Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia
8 grudnia 1973 r., IIT CZP 37/73, OSNC 1974, Nr 9, poz. 145 oraz m. in. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 10
pazdziernika 1967, I CR 224/67, OSNCP 1968, Nr 6, poz. 107, z dnia 19 sierpnia 1980, IV CR 283/80, OSNCP 1981,
Nr 5, poz. 81, z dnia 12 pazdziernika 2000 r., IV CKN 128/00, nie publ., z dnia 12 wrzeénia 2002 r., IV CKN 1266/ 00,
nie publ., z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, OSNC 2005, Nr 2, poz. 40, z dnia 28 czerwca 2005 r., I CK 7/05,
nie publ., z dnia 26 listopada 2009 r., III CSK 62/09, nie publ.).

Powodka w czasie wypadku byla osoba bardzo mtoda. Skutki wypadku byly i sa w dalszym ciggu dla niej dotkliwe
i bolesne glownie ze wzgledu na dlugotrwalo$é leczenia, rehabilitacji, oszpecenie, co uniemozliwia jej noszenie
ubran eksponujacych noge, ale réwniez ubran krepujacych konczyne (np. spodnie rurki), niemozno§é korzystania z
przyjemnosci i rozrywek typowych dla mlodych ludzi — bieganie, jazda na rowerze czy dyskoteki. Powodka nie bierze
udzialu w zawodach strazackich, w ktorych brala udziat do momentu wypadku, uczestniczenie w nich wymaga bowiem
wysiltku fizycznego i sprawnoSci, ktore to funkeje sa u powddki po wypadku mocno ograniczone. Nie bez znaczenia dla
rozmiaru doznanej krzywdy w przypadku mlodej kobiety, dla ktorej dopiero rozpoczyna sie doroste zycie jest rowniez
poczucie mniejszej wartosci i atrakcyjnoSci w zwiagzku ze szpecacymi noge bliznami.

Powddka cierpi na zespoét stresu pourazowego, zaburzenie to o charakterze lekowym utrzymuje sie u powodki do
chwili obecnej pod postacig fobii komunikacyjnej. Rokowania co do poprawy stanu psychicznego biegly psycholog
ocenil raczej niekorzystnie, ma ona bowiem silne poczucie utraty. Na rozmiar krzywdy powo6dki wplyw ma rowniez
fakt zerwania wiezoéw réwie$niczych, co spowodowane bylo jej roczng nieobecnosScia w szkole w zwigzku z leczeniem i
rehabilitacjg. Konieczno$é poddania sie dlugotrwalemu leczeniu i rehabilitacji skutkowalo utrata przez powodke roku
szkolnego.

Jakkolwiek procentowy uszczerbek na zdrowiu pokrzywdzonego nie ma najwiekszego znaczenia przy ustalaniu
odpowiedniej kwoty tytulem zado$éuczynienia niemniej jednak nalezy zwréci¢ uwage, ze jak wynika ze sporzadzonych



w sprawie opinii trwaly uszczerbek na zdrowiu powddki spowodowany wieloodlamowym zlamaniem podudzia
powiklanego stawem rzekomym zakazonym wynosi 25%, nerwica pourazowa — 1%, cerebrastenia pourazowa —
10%. W ocenie Sadu Apelacyjnego taki trwaly uszczerbek na zdrowiu jest uszczerbkiem znacznym, a nie mozna
zapominaé, ze powodka z uwagi na swdj mlody wiek ze skutkami wypadku, ktérych konsekwencjg jest wielkosé
trwalego procentowego uszczerbku na zdrowiu, bedzie borykac sie przez wiele lat.

Zarzut niewlasciwego okreslenia wysoko$ci zado$éuczynienia moze by¢ uwzgledniony, gdyby nie zostaly wziete
pod uwage wszystkie istotne kryteria wplywajace na te posta¢ kompensaty. Uwzglednienie omawianego zarzutu
moze nastapic¢ takze wtedy, gdyby sad uczynil jedno z wielu kryteriéw, decydujacych o wysoko$ci zadoécuczynienia,
elementem dominujacym i przede wszystkim w oparciu o nie okreslit wysoko$é takiego zado$éuczynienia.
Korygowanie przez sad drugiej instancji zasadzonego zado$¢uczynienia jest natomiast dopuszczalne tylko wtedy, gdy
przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspoimiernie
nieodpowiednie, czyli albo razaco wygbérowane, albo razaco niskie (tak Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 28
listopada 2014 r., I A Ca 1413/14).

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy, zdaniem Sadu Apelacyjnego zasadzona przez sad pierwszej instancji kwota
40.000 zl tytulem zadoécuczynienia, dajaca wraz z przyznang i wyplacong w toku postepowania likwidacyjnego przez
pozwang kwotg 33.000, sume 73.000 zl jest razaco zanizona. Majac na uwadze okolicznoéci podniesione wyzej, a
skladajace sie na rozmiar krzywdy doznanej przez powddke kwotg odpowiednig jest kwota 150.000 zl, dlatego tez
zmieniajac zaskarzony wyrok w zakresie zado$¢éuczynienia, Sad Apelacyjny zasadzil na rzecz powo6dki dodatkowo
kwote 77.000 zl zado§éuczynienia.

Odnos$nie do zadania zasadzenia od pozwanej na rzecz powddki kwoty 1.965,08 zl Sad Apelacyjny uznal, ze
zadanie w tym zakresie jest zasadne. Istotnie pozwana wyplacila w terminie, niemniej jednak pozwana, co do kwot
wyplacanych nastepnie powddce, nie moze zasadnie podnosi¢, ze przyznanie i wyplata tytutem zadoS§éuczynienia
dalszych kwot spowodowane bylo konieczno$cia przeprowadzenia przez ubezpieczyciela postepowania w celu
wyjasnienia zasadnoSci roszczenia powodki. Pozwana, jak wynika z akt postepowania likwidacyjnego, nie podjela
zadnych czynnoS$ci majacych na celu dokonanie ustalen w zakresie zasadno$ci roszezen zgloszonych bezposrednio do
ubezpieczyciela. Skoro za$ pozwana w konsekwencji wyplacila powbddce kwote 33.000 z} tytulem zado$éuczynienia
bez dokonywania w tym zakresie postepowania wyja$niajacego, przyjac nalezy, ze kwota ta byla kwota oczywistg i
powinna zosta¢ wyplacona w terminie wynikajacym z art. 817 § 1 k.c.

Odnoénie do pozostalych zarzutéw dotyczacych oddalenia powodztwa w zakresie zgloszonych zgdan o zasgdzenie
odsetek, podkresli¢ nalezy, ze kwestia daty wymagalno$ci zado§éuczynienia nie jest w orzecznictwie postrzegana
jednolicie. W cze$ci rozstrzygnieé¢ prezentowany jest poglad, zgodnie z ktérym roszczenie o zaplate zado$céuczynienia
jest roszczeniem bezterminowym. Zgodnie natomiast z art. 455 k.c., jezeli termin spelnienia Swiadczenia nie jest
oznaczony ani nie wynika z wlasciwoSci zobowigzania, $wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu
dluznika. Tym samym wymagalno$¢ tego rodzaju roszczenia nastepuje bezposrednio po wezwaniu dhuznika przez
wierzyciela do jego zaplaty, a wiec w dniu nastepnym do otrzymaniu wezwania do zaplaty, ewentualnie z doliczeniem
pewnego okresu niezbednego do przeanalizowania przez dtuznika zasadno$ci zadania (por. wyroki Sagdu Najwyzszego
z dnia 18 wrzeénia 1970 r., sygn. akt II PR 257/70, OSNC 1971, Nr 6, poz. 103, z dnia 12 lipca 2002 r., sygn. akt
V CKN 1114/00, nie publ., z dnia 18 lutego 2010 r., sygn. akt IT CSK 434/09, nie publ., z dnia 22 lutego 2007 r.,
sygn. akt I CSK 433/06, nie publ., wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 18 kwietnia 2013 r., sygn. akt I ACa
55/13, LEX nr 1313365, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 8 marca 2013 r., sygn. akt I ACa 1043/12,
LEX nr 1293605, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 15 marca 2013 r., sygn. akt I ACa 1262/12, LEX nr
1312001). Ponadto wskazuje sie, ze obecnie funkcja odszkodowawcza odsetek przewaza nad ich funkcja waloryzacyjng.
W tej sytuacji zasadzanie odsetek od daty wyrokowania prowadzi w istocie do ich umorzenia za okres sprzed daty
wyroku i stanowi nieuzasadnione uprzywilejowanie dluznika, sktaniajac go niekiedy do jak najdluzszego zwlekania
z op6znionym $wiadczeniem pienieznym, w oczekiwaniu na orzeczenia sadu znoszace obowiazek zaplaty odsetek za
wezedniejszy okres (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 5 kwietnia 2013 r., sygn. akt  ACa 1200/12, LEX nr
1324796). Odmienne stanowisko sprowadza sie do twierdzenia, ze zado$c¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde,



mimo treSci art. 455 k.c. wymagalne jest, przy uwzglednieniu art. 316 k.p.c., dopiero z dniem wyrokowania. Tym
samym zobowigzany pozostaje w op6znieniu w zaplacie dopiero od tego dnia i od niego nalezg sie odsetki za opdznienie
(wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1997 r., sygn. akt I CKN 361/97, nie publ.; z dnia 20 marca 1998 r., sygn.
akt IT CKN 650/97, nie publ.; z dnia 4 wrze$nia 1998 r., sygn. akt II CKN 875/97, nie publ.; z dnia 9 wrzesnia 1999 r.,
sygn. akt II CKN 477/98, nie publ.). Zwolennicy tego pogladu podkreslaja, ze rozmiar szeroko rozumianej szkody, a
wiec zaréwno majatkowej, jak i niemajgtkowej, ustala sie, uwzgledniajgc czas wyrokowania.

Rozmiar krzywdy oraz szkody majatkowej jednak, moze sie zmieniaé¢ w czasie. R6zna moze by¢ zatem w miare upltywu
czasu wysoko§¢ naleznego zado$¢uczynienia. W zwigzku z tym poczatek op6znienia w jego zaplacie moze laczy¢ sie
z ro6znymi terminami. Jezeli wiec powdd zada od pozwanego zaplaty okreslonej kwoty tytulem zado$éuczynienia z
odsetkami ustawowymi za op6znienie od okre$lonego dnia, poprzedzajacego dzien wyrokowania, odsetki te powinny
by¢ zasadzone zgodnie z zadaniem pozwu, o ile tylko w toku postepowania zostanie wykazane, ze dochodzona
suma rzeczywiécie sie powodowi nalezala tytulem zado$c¢uczynienia od wskazanego przez niego dnia (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2011 r., sygn. akt I PK 145/10, nie publ.). Jezeli natomiast sad ustali,
ze zadoStuczynienie w rozmiarze odpowiadajacym sumie dochodzonej przez powoda nalezy sie dopiero od dnia
wyrokowania, odsetki od zasadzonego w takim przypadku zado$éuczynienia moga sie naleze¢ dopiero od dnia
wyrokowania (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2013 r., sygn. akt III CSK 192/12, LEX nr 1331306, wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 6 marca 2013 r., sygn. akt I ACa 1046/12, LEX nr 1306051). Tym samym
terminem, od ktérego naleza sie odsetki za opdznienie w zaplacie zado$¢éuczynienia za krzywde, moze by¢, w zaleznoSci
od okoliczno$ci sprawy, zar6wno dzien poprzedzajacy wyrokowanie o zado$c¢uczynieniu, jak i dzien tego wyrokowania.
Domaganie sie odsetek od zasgdzonego zado$éuczynienia od daty wezwania do zaplaty jest usprawiedliwione we
wszystkich tych sytuacjach, w ktorych krzywda pokrzywdzonego istniala i byla juz znana w tej wlasnie chwili
(wskazywany juz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2007 r., sygn. akt I CSK 433/06, LEX nr 274209, wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2010 r., sygn. akt IT CSK 434/09, LEX nr 602683, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
8 sierpnia 2012 1., sygn. akt I CSK 2/12, LEX nr 1228578, czy tez wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 27 marca
2013 r., sygn. akt I ACa 807/12, LEX nr 1306007). Istotne jest przy tym nie tylko to, czy dluznik znal wysokos$¢ zadania
uprawnionego, ale takze to, czy znal lub powinien znaé¢ okolicznoéci decydujace o rozmiarze naleznego od niego
zado$éuczynienia. Uwzgledniajac powyzsze o terminie, od ktérego nalezy naliczaé¢ odsetki decyduje takze kryterium
oczywisto$ci zadania zado$¢uczynienia. Jezeli bowiem w danym przypadku wystepowanie krzywdy oraz jej rozmiar
sa ewidentne i nie budza wiekszych watpliwosci, trzeba przyjaé, ze odsetki powinny by¢ naliczane od dnia wezwania
do zaplaty od kwoty, ktéra byta woéwczas usprawiedliwiona.

Zgloszenie przez powodke zadania doplaty tytulem zado$¢uczynienia kwoty 70.000 zt wplynelo do pozwanej w dniu
25 listopada 2009 r. Z pisma tego jednak wynika, ze miala zosta¢ nadestana dodatkowa dokumentacja medyczna
dotyczaca stanu zdrowia powddki, ponadto w tym dniu nie zostal jeszcze zakonczony proces leczenia powodki,
poniewaz dopiero w styczniu 2010 r. powoddka zostala wypisana ze szpitala po usunieciu aparatu I.. Wobec tego, w
ocenie Sadu Apelacyjnego, w dacie zgloszenia roszczenia, rozmiar krzywdy powodki nie byt oczywisty w kontekscie
wysokoSci naleznego zado$éuczynienia

W zwiazku z powyzszym, Sad Apelacyjny uznal, ze nie jest zasadne zadanie powddki ustalenia daty wymagalnoSci
zado$¢uczynienia od dnia 26 listopada 2009 r.

Konsekwencja zmiany orzeczenia Sadu pierwszej instancji poprzez uwzglednienie w cze$ci apelacji powodki, nalezato
roéwniez dokonaé zmiany rozstrzygniecia o kosztach procesu przed Sadem Okregowym w ten sposdb, ze stosownie
do zasadzonego zado$cuczynienia pozwana zostala obciazona obowiazkiem zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Okregowego w Warszawie kwota 7.958 zt tytulem czeSci nieuiszczonych przez powodke oplat sadowych i wydatkow.

Majagc powyzsze na uwadze Sqd apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. oraz 385 k.p.c. orzekl
Jjak w sentencji wyroku. O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto zogodnie z art. 100
k.p.c.



