Sygn. akt VI ACa 365/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lutego 2015 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA Malgorzata Manowska (spr.)
Sedziowie:SA Agata Zajqc

SO del. Grazyna Kramarska

Protokolant:1zabela Nowak

po rozpoznaniu w dniu 3 lutego 2015 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powédztwa K. K. (1), H. K. (1) i M. K.
przeciwko (...) z siedzibg w W.

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 10 pazdziernika 2013 r.

sygn. akt XXV C 1096/12

I. zmienia zaskarzony wyrok czesciowo, tj.:

1) w punkcie pigtym (rzymskim), w ten sposob, ze zasqdza od (...) z siedzibqg w W. na rzecz K. K.
(1)- tytulem zadoséuczynienia — dalszq kwote 200 000 (dwiescie tysiecy) zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 18 pazdziernika 2012 r. do dnia zaplaty;

2) w punktach széstym, siodmym, 6smym i dziewiqtym w ten sposob, ze:

a) zasqdza od (...) z siedzibg w W. — tytulem zwrotu kosztéw procesu - narzecz K. K. (1) kwote 8 282
(osiem tysiecy dwiescie osiemdziesiqt dwa) zlote, a na rzecz H. K. (1) i M. K. kwoty po 2 544 (dwa
tysiqce pieéset czterdziesci cztery) zlote;

b) nakazuje pobraé od (...) z siedzibq w W. na rzecz Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Warszawie)
kwote 23 375 (dwadziescia trzy tysigce trzysta siedemdziesiqt pieé ) zlotych tytutem oplaty sqadowej
od pozwu;

II. oddala apelacje pozwanego;

III. zasqdza od (...) z siedzibg w W. na rzecz K. K. (1) kwote 15 400 (pietnascie tysiecy czterysta)
zlotych tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

VIACa 365/14



UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 30 lipca 2012 r. powodowie: K. K. (1)- reprezentowany przez przedstawicieli ustawowych dziadkéw
M. K.iH. K. (1), M. K. i H. K. (1) wnie§li o zasadzenie od pozwanego (...) z siedziba w W. na podstawie art. 448 k.c.
w zw. z art. 24 k.c. na rzecz powodow:

1. K. K. (1) kwoty 200 000 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 31 sierpnia 2012r. do dnia zaplaty, tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za zerwanie wiezi rodzinnych z matka R. K., w wyniku jej $mierci w dniu 8 czerwca
2002r.- platne do rak dziadkow M. i H. K. (1);

2. K. K. (1) kwoty 200 000 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 31 sierpnia 2012r. do dnia zaplaty, tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za zerwanie wiezi rodzinnych z ojcem J. K. (1), w wyniku jego $mierci w dniu 8 czerwca
2002r.- platne do rak dziadkéw M. i H. K. (1);

3. M. K. kwoty 80 000 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 10 grudnia 2004r. do dnia zaplaty, tytulem
zado$éuczynienia pienieznego za zerwanie wiezi rodzinnych z synem J. K. (1), w wyniku jego $§mierci w dniu 8 czerwca
2002r.;

4. H. K. (1) kwoty 80 000 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 10 grudnia 2004r. do dnia zaplaty, tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za zerwanie wiezi rodzinnych z synem J. K. (1), w wyniku jego $mierci w dniu 8 czerwca
2002r.;

oraz na podstawie art. 446 § 3 k.c. na rzecz maloletniego powoda K. K. (1):

1. Kwoty 100 000 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 31 sierpnia 2012r. do dnia zaplaty- ponad kwote wyplacona
juz przez (...) w kwocie 40 000 zl., tytulem stosownego odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej
spowodowanej Smiercig matki R. K., w wyniku wypadku drogowego z dnia 8 czerwca 2002r.- platne do rak dziadkoéw
M.iH. K. (1);

2. Kwoty 150 000 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 31 sierpnia 2012r. do dnia zaplaty- ponad kwote wyplacona
juz przez (...) w kwocie 40 000 zl., tytulem stosownego odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej
spowodowanej §miercig ojca J. K. (1), w wyniku wypadku drogowego z dnia 8 czerwca 2002r.- platne do rak dziadkow
M.iH. K. (1).

Pozwany (...) z siedziba w W. wniost o oddalenie powodztwa.

Na wniosek pozwanego Sad zawiadomil o toczacym sie postepowaniu H. B. — sprawce wypadku komunikacyjnego,
ktory nie zglosil swojego przystapienia do niniejszej sprawy.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2013 r. zasadzit od pozwanego (...) z siedzibg w W.:

1. na rzecz K. K. (1) kwote 200 000 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 18 pazdziernika 2012 r. do dnia zaplaty,
tytulem zado$¢uczynienia oraz kwote 160 000 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 18 pazdziernika 2012 r. do dnia
zaplaty - tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej;

2. narzecz H. K. (1) kwote 50 000 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 18 pazdziernika 2012 r. do dnia zaplaty tytulem
zado$éuczynienia;

3. na rzecz M. K. kwote 50 000 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 18 pazdziernika 2012 r. do dnia zaplaty tytulem
zado$éuczynienia.

W pozostalym zakresie powddztwo zostalo oddalone.



Sad Okregowy ustalil, ze w dniu 8 czerwca 2002 r. w O. H. B. kierowal swoim samochodem ciezarowym marki R., jadac
trasg nr (...) w kierunku M. od strony S.. Za nim w ta samg strone jechal kierowany przez J. K. (1) samocho6d osobowy
C., w ktorym jechali réwniez jego zona R. K. i dwuletni syn K. K. (1). H. B. jadac prawym utwardzonym poboczem drogi
w pewnym momencie, gdy samochod J. K. (1) byl za nim w odleglo$ci ok. 70 m, skrecajac kierownica w lewo zaczal
zmienia¢ pas ruchu, ustawiajgc swoj samochod pod katem zblizonym do prostego wzgledem osi jezdni i zajezdzajac
droge pojazdowi, jadacemu za nim. W chwili, gdy jego samochdd przekroczyt juz czeSciowo oS jezdni, J. K. (1) nie
mial mozliwo$ci unikniecia zderzenia i swoim pojazdem uderzyt w prawy bok samochodu H. B. w okolice prawego
tylnego kola. Wskutek uderzenia J. i R. K. doznali obrazen ciala, w szczeg6lnoéci urazu czaszkowo- moézgowego, na
skutek ktorych oboje zmarli w szpitalu.

Wyrokiem z dnia 29 wrze$nia 2003 r. Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim (...) Wydzial (...) uznal H. B. winnego
tego, ze w dniu 8 czerwca 2002 r. w miejscowosci O. umyslnie naruszylt zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym w
ten sposob, ze kierujac samochodem ciezarowym wykonujac manewr zmiany pasa ruchu w miejscu niedozwolonym
nie zachowal nalezytej ostroznoéci, doprowadzajac do zajechania drogi jadacemu z tylu samochodowi kierowanemu
przez J. K. (1), w wyniku czego doszlo do zderzenia obu pojazdow, wskutek czego J. K. (1) oraz pasazerka samochodu
R. K. doznali obrazen ciala, ktére spowodowaly ich Smier¢, co stanowi wystepek z art. 177 § 2 k.k. i za ten czyn skazal
go i wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnoéci. Na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekt rowniez od oskarzonego na
rzecz maloletniego K. K. (1) nawiazke w kwocie 10 000 zl. K. K. (1) w wyniku wypadku ponidst niewielkie obrazenia
ciala w postaci ogolnego pottuczenia i urazu glowy.

Postanowieniem z dnia 9 kwietnia 2003 r. Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim (...) Wydzial (...) obowigzki
opiekuna matloletniego K. K. (1) powierzyt H. i M. malz. K..

Zmarly J. K. (1) byl jedynym synem powodéw M. i H. K. (1). R.iJ. K. (1) byli rodzicami powoda K. K. (1).

W chwili $mierci J. K. (1) miat 28 lat. Pracowal w dwoéch firmach w W., zarabial okolo 2000 z}. Zmarla R. K. miala 24
lata, z zawodu byla (...), przebywala na zasitku wychowawczym, w ramach ktorego otrzymywala 300 zl. Zamierzala
otworzy¢ zaklad (...) w M..

K. K. (1) w chwili wypadku rodzicéw mial 2 lata. Powyzsze zdarzenie spowodowalo, iz stal sie on nerwowy, niespokojny,
czesto plakal, krzyczal, zrywal sie w nocy, pojawily sie u niego objawy autoagresji (bicie glowa o podloge, gryzienie
sie), stawiat opor przed wykonywaniem codziennych czynnoSci. Po konsultacji psychiatrycznej i po leczeniu matymi
dawkami §rodkow uspokajajacych oraz zastosowaniu prowadzenia terapeutycznego opiekunéw K.- M. i H. K. (1)-
uzyskano normalizacje w stanie zdrowia psychicznego chlopca. Maloletni powod otrzymuje rente rodzinng z ZUS w
wysokoSci 1059 zl miesiecznie oraz z (...) w wysokos$ci 300 zl miesiecznie.

Przed $mierciag R. i J. K. (2) mieszkali wraz z synem K. K. (1) z rodzicami J. H. i M. K. wspdlnie w domu
jednorodzinnym, byli kochajacg i wspierajaca sie rodzing. Smieré jedynego syna J. stala sie dla powodéw ogromng
tragedia, przygnebila ich i spowodowala zalamanie psychiczne, a takze utrate checi do dalszego zycia, poczuli ogromna
pustke i osamotnienie. Ich cierpienia psychiczne spowodowane $miercig syna przelozyly sie na oslabienie aktywnosci
zyciowej, trzymal ich przy zyciu tylko wnuk, ktorym musieli sie zaopiekowa¢. Zmuszeni zostali wskutek §mierci syna i
synowej przejaé caly ciezar wychowania i zapewnienia mu warunkéw bytowych oraz opieki. Byli zmuszeni korzystac z
pomocy psychiatryczno- psychologicznej. Powod M. K. po $§mierci syna byl na zwolnieniu lekarskim okolo 2 miesiecy.
Powodka H. K. (1) przeszla na wezesniejszg emeryture, aby moc zajac sie wnukiem.

H. B. w momencie wypadku nie posiadal ubezpieczenia OC samochodu R. nr rej. (...).

Pismem z dnia 9 listopada 2004 r. powodowie zglosili (...) swoja szkode, wnoszac o przyznanie: renty obligatoryjnej dla
maloletniego K. K. (1) w wysoko$ci 550 zl miesiecznie, podlegajacej automatycznej, corocznej waloryzacji o wskaznik
inflacji, stosowanego odszkodowania zwigzanego ze znacznym pogorszeniem sytuacji zyciowej i zmniejszeniem
widokow na przyszloéé¢ dla maloletniego K. K. (1) w wysokoSci 120 000 zl, stosownego odszkodowania zwigzanego ze



znacznym pogorszeniem sytuacji zyciowej i zmniejszeniem widokéw na przyszlosé dla H. i M. K. po utracie jedynego
syna i synowej w wysokoS$ci 50 000 zl, zado$c¢uczynienia za doznana przez K. K. (1) krzywde, zwigzang z utratg obojga
rodzicow w kwocie 70 000 zl, zado$éuczynienia za doznang przez H. i M. K. krzywde, zwiagzana z utrata jedynego syna i
synowej w kwocie 140 000 z} oraz odszkodowanie za poniesione koszty i straty- w lacznej wysokos$ci 13 020 z}. Pismem
z dnia 18 kwietnia 2005r. zwiekszyli swoje roszczenia odszkodowawcze za poniesione koszty i straty o kwote 6 500 zt.

Pismami z dnia 3 czerwca 2005 . (...) zawiadomil powoddw o przyznaniu im nastepujacych Swiadczen: tytutem szkody
na osobie R. K.- przyznano odszkodowanie K. K. (1) w kwocie 40 000 zl, rente platng kwartalnie w wysokoSci 450 z}
oraz odszkodowanie za poniesione koszty i straty- w sumie w wysokoéci 9 455 zl. Tytulem szkody na osobie J. K. (1) -
przyznano odszkodowanie K. K. (1) w kwocie 40 000 zl, rente platng kwartalnie w wysokosci 450 zl, odszkodowanie na
rzecz H. 1 M. K. w kwocie 50 000 z} oraz odszkodowanie za poniesione koszty i straty- w sumie w wysoko$ci 10 085 zt.

Sad Okregowy oddalit wniosek powodéw o dopuszezenie dowodu z opinii bieglego psychologa na okoliczno$é cierpien
powodow po Smierci syna i ojca oraz jakie skutki wywolala Smier¢ syna, jaki byl rozmiar cierpien, jaki miat charakter,
czym sie objawial, na czym polegalo zerwanie wiezi rodzinnej, jakie sa rokowania psychologa co do dalszej przysztoSci.
Zdaniem Sadu I instancji bowiem w przedmiotowej sprawie poczynienie ustaleni na temat skutkéw, jakie wywolala
dla powoddéw $mieré R. i J. K. (1) nie wymaga wiadomoSci specjalnych.

Sad Okregowy uznal powddztwo za czeSciowo uzasadnione.

Sad I instancji wskazal, ze powodowie dochodzili zasadzenia na ich rzecz zado$¢uczynienia przewidzianego w art.
448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. R. i J. K. (2) zgineli 8 czerwca 2002 r., powodowie nie moga wiec skutecznie dochodzié¢
swoich roszczen na podstawie art. 446 § 4 k.c., przewidujacego mozliwo$¢ zasadzenia zado$cuczynienia pienieznego
za krzywde doznang na skutek Smierci najblizszego czlonka rodziny, gdyz zostat on dodany dopiero nowelizacja z dnia
30 maja 2008 roku, za§ obowigzuje od dnia 3 sierpnia 2008 roku. Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego nie
mozna zatem uznac, ze istnieja podstawy prawne do zastosowania art. 446 § 4 k.c. do zdarzen prawnych i skutkéw
zaistnialych przed jego wejSciem w zycie (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2010 roku, IT CSK 248/10 LEX
nr 785681).

Powodowie oparli swoje roszczenia o zado$éuczynienie na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c., podnoszac iz
wraz ze $miercig R. i J. K. (1) doszlo do naruszenia dobra osobistego w postaci zerwania wiezi rodzinnych. Sad I
instancji, powotujac sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego uznal, ze co do zasady powddztwo takie jest dopuszczalne
w przypadku, gdy $mier¢ osoby bliskiej nastapila na skutek deliktu, ktory mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008
roku. W niniejszej sprawie, Smier¢ syna i rodzicow powodoéw nastgpila w dniu 8 czerwca 2002 roku i nastgpila na
skutek deliktu (wypadku komunikacyjnego).

Sad Okregowy wskazal, ze zgodnie z art. 24 § 1 k.c., ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem,
moze zadac zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on
takze zagdac, azeby osoba, ktora dopuscila sie naruszenia, dopehila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow,
w szczegoblnosci azeby zlozyla o§wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych
w kodeksie moze on réwniez zada¢ zadoSéuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na
wskazany cel spoleczny.

Przepis art. 448 k.c. stanowi natomiast, ze w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro
osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub na jego
zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkow
potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.

Wedlug Sadu I instancji, nie ulega watpliwoSci, ze do katalogu dobr osobistych nalezy zaliczy¢ rowniez wiezi rodzinne.
Wiezi te, stanowia fundament prawidlowego funkcjonowania rodziny i podlegaja ochronie prawnej (np. art. 18 i
71 Konstytucji, art. 23 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego). Spowodowanie $mierci osoby bliskiej moze stanowi¢



naruszenie dobr osobistych czlonkéw rodziny zmarlego i uzasadnia¢ przyznanie im zado$¢uczynienia na podstawie
art. 448 k.c.

Osoba dochodzaca roszczenia na podstawie art. 448 k.c. powinna wykazac istnienie tego rodzaju wiezi, stanowiacej jej
dobro osobiste podlegajace ochronie. Osoba dochodzaca zado$éuczynienia za spowodowanie §mierci osoby najblizszej
nie jest poszkodowana, zdaniem Sadu I instancji jedynie pos$rednio. Nie moze by¢ kwestionowane, ze ten sam
czyn niedozwolony moze wyrzadzaé¢ krzywde réznym osobom; zrodlem krzywdy jest czyn niedozwolony, ktérego
nastepstwem jest Smier¢. Krzywda wyrzadzona zmartemu jest utrata zycia, dla os6b mu bliskich za$, jest to naruszenie
dobra osobistego poprzez zerwanie wiezi emocjonalnej, szczeg6lnie bliskiej w relacjach rodzinnych. Réwniez osoba
dochodzaca ochrony na podstawie art. 448 k.c. moze byé¢ poszkodowana bezposrednio i dochodzi¢ naprawienia
wlasnej krzywdy, doznanej poprzez naruszenie jej wlasnego dobra osobistego.

Sad I instancji podkreslil, ze naruszenie wiezi rodzinnych to nie jest b6l powstaly w wyniku straty czlonka rodziny.
Wiez rodzinna to poczucie silnego zwiazku z pewnym kregiem osob, wynikajace nie tylko z wiezow krwi, czy wspolnego
przezywania troski i rado$ci, ale z poczucia, ze w kazdej trudnej sytuacji otrzyma sie pomoc. Wiez rodzinna to nie tylko
poczucie wzajemnej wspolnoty, ale rowniez poczucie odpowiedzialnoéci za losy rodziny, jak i wzajemne, prawidlowe
postawy wobec czlonkow rodziny przejawiajace sie we wspolnych rozmowach, positkach, czasu dla siebie, we wspodlnej
zabawie, wspolnym obiedzie czy spacerze, pamieci o domowych uroczystoSciach obchodzonych tylko w najblizszym
gronie, takich jak Dzienn Matki, Dzien Ojca, Dzien Dziecka, imieniny, urodziny, rocznice §lubu itp. Wiez rodzinna to,
to co laczy, jednoczy, zespala ludzi ze soba, buduje zwiazek, tworzy powigzanie z drugim czlowiekiem.

W konkluzji Sad Okregowy wskazal, ze K. K. (1) na skutek jednego zdarzenia zostal osierocony i pozbawiony
normalnego dziecinstwa. Odtad wychowywany jest bez naleznego wsparcia ze strony ojca i matki, pomocy, poczucia
bezpieczenstwa u boku kochajacych sie rodzicow. Na zawsze pozbawiony zostal jakichkolwiek wspomnien, pamieci
o rodzicach, gdyz w chwili wypadku mial zaledwie 2 lata. Maloletni powdd - syn R. i J. K. (1) zostal pozbawiony
przez rodzicow osobistej opieki i staran na jego wychowanie, ksztaltowanie cech osobowos$ciowych, umiejetnosci
poznawania $wiata. Dla tak malego dziecka, jakim byt K. K. (1), utrata rodzicow, bedacych najwazniejszymi osobami
w jego zyciu, spowodowala cierpnie, ktére ma charakter trwaly. Nie ma watpliwoéci, zdaniem Sadu I instancji,
ze obecno$¢ rodzicow w wychowywaniu dziecka odgrywa fundamentalng role. Na podstawie prawidlowych relacji
rodziny ksztaltuje sie bowiem osobowos¢ czlowieka. Brak obecnos$ci rodzicow w jego zyciu bedzie szczegdlnie wazne w
okresie dorastania, gdzie potrzeba wzorcoéw do nasladowania jest szczegolnie istotna. K. K. (1) zostal wiec pozbawiony
mozliwo$ci dorastania i wychowywania przez rodzicow.

W przypadku naruszenia dobra osobistego w postaci wiezi rodzinnych, zdarzenie sprawcze, jakim jest $mieré
czlowieka, ma charakter jednorazowy. Nie oznacza to jednak, ze negatywne skutki zwigzane z utrata osoby bliskiej
sg zamkniete w okres§lonych ramach czasowych i ograniczaja sie do ujemnych przezyé na okre$lona date, np. §mierci
tej osoby. Istotne jest, kiedy krzywda ta, majgca swe zZrodlo w §mierci osoby bliskiej, jest uéwiadamiana i najbardziej
odczuwana, i jak dlugo taki stan rzeczy trwa. Jesli osobami bliskimi zmartego sg osoby dorosle, np. rodzice, to z reguly
krzywda zwigzana z tym zdarzeniem jest u§wiadamiana przez poszkodowanych od samego poczatku, od momentu
powziecia wiadomoSci o $mierci osoby bliskiej, ktére juz samo w sobie jest powaznym wstrzasem psychicznym.
Krzywda ta jest wtedy najsilniej odczuwana takze z tego wzgledu, iz pomiedzy zmarlym i jego bliskimi istniejg trwajace
nierzadko wiele lat okreslone i to dwukierunkowe wiezi rodzinne. Natomiast wraz z uptywem czasu ujemne doznania
0s6b dorostych zwigzane ze $miercig osoby bliskiej ulegaja naturalnemu ostabieniu. Odmiennie nalezy ocenié sytuacje,
kiedy traci osobe bliska, np. rodzica bedac w wieku niemowlectwa lub wezesnego dziecinstwa. Wowczas, tzn. w dacie
zdarzenia sprawczego, krzywda bedaca wynikiem utraty rodzica jeszcze nie wystepuje, gdyz nie jest ona u§wiadamiana
przez poszkodowanego z uwagi na ten wczesny etap jego rozwoju emocjonalnego. Szkoda ta ujawni sie dopiero
z uplywem lat, wraz z u$wiadomieniem przez dziecko braku rodzica i dorastaniem bez niego, wéwczas bedzie
najintensywniejsza i bardziej rozciagnieta w czasie. Dlatego w odniesieniu do uprawnionych maloletnich, odmiennie
niz dorostych, przyznane zado$éuczynienie rekompensuje przede wszystkim cierpienia psychiczne, ktére dopiero
wystapia w przyszlosci.



Odnoénie H. i M. K., to Sad Okregowy wskazal, ze dla tych powodéw $mierc jedynego syna, z ktéorym wspdlnie
zamieszkiwali, byla ogromna tragedia, poczuli na jej skutek ogromna pustke i osamotnienie, co spowodowalo
oslabienie ich aktywnoSci zyciowej oraz pozostawilo nieodwracalne pietno w ich psychice.

Odnoszac sie do wysokoSci zado$c¢uczynienia z tytulu naruszenia dobr osobistych Sad Okregowy wskazal,, ze Trybunat
Konstytucyjny w wyroku z 7 lutego 2005 roku (SK 49/03, 0TK-A 2005/2/13) przyjal, ze to rodzaj naruszonego
dobra, zakres i intensywno$¢ naruszenia, rozmiar doznanej krzywdy wplywaé powinny na potrzebe i rozmiar
zado$Cuczynienia pienieznego, po sprawdzeniu przez sad, czy zostaly spelnione inne przestanki dajace podstawe
do orzekania. Wysoko$¢ odpowiedniej kwoty jest zawsze ocenna, zawsze moze by¢ sporna, trudno bowiem ustali¢
dokladne i mierzalne iloSciowo kryteria do oceny skutkéw w sferze naruszenia dobr osobistych w postaci wiezi
rodzinnej spowodowane $miercig osoby bliskiej, ktore maja charakter jakoSciowy nie ilo§ciowy. Niemniej trzeba brac
pod uwage ogoblna sytuacje poszkodowanych, gdyz to §wiadczenie nie moze mieé na celu ich wzbogacenia.

Wysoko$¢ zado$cuczynienia nie moze mie¢ przy tym charakteru symbolicznego, lecz odczuwalny ekonomicznie
wymiar dla tego, kto doznal krzywdy. Przy okreleniu wysokoSci tego $wiadczenia trzeba mie¢ na wzgledzie
okoliczno$ci konkretnej sprawy, w tym indywidualne cechy pokrzywdzonego i jego zdolnoéci do powrotu do
rownowagi psychicznej po uplywie okre$lonego czasu, a takze bra¢ pod uwage poziom jego dotychczasowego zycia,
ktory bedzie rzutowal na rodzaj wydatkéw konsumpcyjnych minimalizujacych doznane cierpienia.

Zdaniem Sadu Okregowego, zasadzona na rzecz powoda K. K. (1) kwota 200 000 z} tytulem zado$cuczynienia za
$mier¢ rodzicow jest kwotg w okoliczno$ciach niniejszej sprawy odpowiednig. Powdd stracil w jednej chwili oboje
rodzicow, i jak byla o tym mowa powyzej, jego cierpienia z tym zwigzane nasilaja sie zwlaszcza obecnie, gdy ma on 13
lat i nalezy przypuszczac, ze z wiekiem beda sie one poglebiaé. W opinii Sadu I instancji, kwota 400 000 zt., ktorej
domagal sie powod jest kwotg zawyzona i nieuzasadniong. Uwadze Sadu Okregowego nie uszed! fakt, ze poczatkowo
w swoim zgloszeniu powodowie domagali sie od (...) kwoty 70 000 zl, tytulem zadoSéuczynienia za Smieré¢ rodzicow
maloletniego, na etapie obecnego postepowania zazadali juz kwoty po 200 000 zl zado$éuczynienia za $mier¢ kazdego
z nich, nie argumentujac w zaden sposob skad ten nagly wzrost réznicy w dochodzonej wysoko$ci Swiadczen.

W zakresie zadania malzonkoéw H. i M. K., Sad I instancji uznal za uzasadnione zasgdzenie na rzecz kazdego z nich
kwoty po 50 000 zl. Zmarly syn J., byt ich jedynym dzieckiem, co do ktoérego bez watpienia mieli wielkie oczekiwania,
i z ktérym byli blisko zwigzani, o czym $wiadczy chocby fakt, Ze syn razem ze swoja rodzing mieszkal u rodzicow.
Bez watpienia jego $émier¢ byla dla powodéw wielkim szokiem i stratg, z ktora do tej pory trudno im sie pogodzic.
Sad Okregowy zwazyl jednak, ze powodowie wrocili do normalnego funkcjonowania, nie korzystaja juz z pomocy
psychologa, a okoliczno$¢, ze zostali opiekunami prawnymi wnuka na pewno pozytywnie wplynela na ich zycie,
wychowywanie jedynego dziecka syna i obowigzki z tym zwigzane bez watpienia pomogly powodom w powrocie do
dawnego funkcjonowania. Uwadze Sadu I instancji nie uszedt tez fakt, ze zar6wno H., jak i M. K. otrzymali juz kwoty
po 50 000 zl tytulem odszkodowania od pozwanego.

W opinii Sadu Okregowego Zadane przez powoddéw - K., H. i M. K. kwoty stanowilyby dla nich znaczne wzbogacenie
i odbiegaly by od celu w jakim sg zasadzane, tj. rekompensaty psychicznych cierpien spowodowanych Smiercia osoby
bliskiej.

Z tych wzgledow w pozostalym zakresie powddztwo o zado$c¢uczynienie zostalo oddalone.

Sad Okregowy zasadzil odsetki od powyzszych roszczen od dnia doreczenia pozwu pozwanemu, uznajac, iz w tym dniu
pozwany dowiedzial sie o pelnym i sprecyzowanym roszczeniu powodow.

Odnoszac sie do kwestii odpowiedzialno$ci pozwanego, Sad Okregowy wskazal, Ze zgodnie z art. 34 ust 1 ustawy
z dnia 22 maja 2003 r o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéow mechanicznych przystuguje
odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za



wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest §mier¢, uszkodzenie ciala, rozstréj
zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.

Podobnie jak w przypadku wszystkich rodzajéow ubezpieczenn OC, zakres odpowiedzialnoSci zakladu ubezpieczen za
powstala szkode jest uzalezniony od zakresu odpowiedzialno$ci ubezpieczonego gdyz zaklad ubezpieczen zamiast
niego naprawia wyrzadzone szkody. Naruszenie dobr osobistych to nic innego jak spowodowanie szkody na osobie, a
za taka szkode zaklad ubezpieczen odpowiada za ubezpieczonego, dlatego tez zdaniem Sadu nie ulega watpliwosci, ze
pozwany jest zobowigzany do wyplacenia powodom réwniez zado$c¢uczynienia z tytulu §mierci syna, ojca i matki stron.

Odnoszac sie do zadania K. K. (1) o zasadzenie odszkodowania, to Sad I instancji wskazal, ze znajduje ono swoje
uzasadnienie w art. 446 § 3 k.c. zgodnie z ktéorym sad moze przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmartego
stosowne odszkodowanie, jezeli wskutek jego Smierci nastapilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Co do
zasady pozwany nie kwestionowal swojej odpowiedzialno$ci za skutki wypadku, ktérego sprawca byl nieubezpieczony
od odpowiedzialno$ci cywilnej H. B.. Pozwany kwestionowal natomiast wysoko$§¢ zadanego odszkodowania. W
tym zakresie Sad Okregowy odwolal sie do orzecznictwa Sadu Najwyzszego wskazujac, ze znaczne pogorszenie
sytuacji zyciowej uprawnionego w rozumieniu powolanego wyzej przepisu powinno byé oparte na szczegdlowej
analizie sytuacji osoby uprawnionej z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci, ktére maja wplyw na jej warunki i
trudnosci zyciowe, stan zdrowia, w tym takze jego pogorszenie sie na skutek wypadku, wiek, stosunki rodzinne i
majatkowe. Odszkodowanie przewidziane w § 3 art. 446 k.c. jest uwarunkowane nie tylko posiadaniem przymiotu
osoby uprawnionej, czyli najblizszego czlonka rodziny, ale tez wystapieniem stanu okre$lonym przez ustawodawce,
jako stan pogorszenia sytuacji zyciowej. Ten stan jest rozumiany bardzo szeroko, a wiec obejmuje nie tylko szkody
majatkowe, czasem trudne do uchwycenia w sposéb bezposredni, ale tez powazne cierpienia moralne, choé nie
rozumiane doslownie jako bdl po stracie osoby najblizszej. Teoretycznie cierpienie moralne rodzace np. poczucie
samotnosci, krzywdy moga uzasadnia¢ odpowiednie podwyzszenie odszkodowania, o ile wplywaja na zwiekszenie
stopnia pogorszenia sytuacji zyciowe;j.

K. K. (1) domagat sie w sumie odszkodowania w wysoko$ci 140 000 z} (100 000 zt w pozwie + 40 000 z} otrzymane
w postepowaniu likwidacyjnym) tytulem stosownego odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej
spowodowanej $miercig matki R. K. oraz 190 000 zl (150 000 zl w pozwie + 40 000 zl otrzymane w postepowaniu
likwidacyjnym) tytulem stosownego odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej spowodowanej $miercia
ojca J. K. (1). Jak ustalil Sad Okregowy w niniejszym postepowaniu, gléwnym zywicielem rodziny by} J. K. (1), ktory
zarabial okolo 2 000 zl miesiecznie, jego zona otrzymywala za$ zasilek wychowawczy w wysoko$ci okolo 300 zl
Nie ma znaczenia w opinii Sadu I instancji, ze R. K. zamierzala w niedalekiej przysztoSci otworzy¢ zaklad (...), nie
ma bowiem mozliwoéci ustalenia jakie dochody z tego tytulu by otrzymywala, co wiecej nie mozna stwierdzi¢, czy
powyzsza dzialalno$é w ogole przynosilta by zyski. Sytuacje majatkowa rodzicéw powoda nalezy wiec oceniaé na dzien
ich $mierci a na ten dzien dochéd jego rodziny wynosit miesiecznie 2 300 zl. Sad Okregowy wzial jednak pod uwage,
iz R. K. w przyszloSci, po odchowaniu dziecka podjelaby jakie$ zatrudnienie, dlatego pogorszenie sytuacji finansowej
powoda z powodu $mierci rodzicéw nalezalo oceni¢ na wyzsza kwote niz 2300 zl. Nalezne powodowi odszkodowanie
zdaniem Sgdu wynosi 240 000 zl (160 000 z} zasadzone przez Sad + 80 000 zl otrzymane przez niego w postepowaniu
likwidacyjnym). Kwota ta w przeliczeniu na kazdy miesiac do uzyskania przez powoda K. K. (1) pelnoletnosci daje
1250 zl miesiecznie. Powod oprocz tego otrzymuje rowniez z ZUS rente rodzinna w wysokosci 1059 zl oraz rente z
(...) w wysoko$ci 300 zl, co daje w sumie 2609 zl miesiecznie. Uwadze Sadu Okregowego nie uszed! tez fakt, ze na
rzecz powoda w wyroku karnym z 29 wrze$nia 2003r. zasadzono nawigzke w wysokoéci 10 000 zl. Ponadto Sad I
instancji wskazal, ze caly doch6d rodziny K. nie stuzyl zaspokajaniu wylacznie potrzeb K. K. (1). Kwota 240 000 z}
zatem calkowicie zaspokaja wiec roszczenie powoda z powyzszego tytulu.

Rowniez co do tego roszczenia, Sad Okregowy zasadzil odsetki od dnia doreczenia pozwu pozwanemu, uznajac, iz w
tym dniu pozwany dowiedzial sie o pelnym i sprecyzowanym roszczeniu powodow.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wniost powodd K. K. (1) oraz pozwany.



Powod zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w czeéci oddalajgcej powddztwo o zado$éuczynienie w kwocie 200 000 zh.

W apelacji zarzucil naruszenie prawa materialnego, to jest art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 par. 1 k.c. przez razace
zanizenie zasadzonego przez Sad Okregowy zado$¢uczynienia z tytulu cierpien za zerwanie wiezi rodzinnych z matka
R. K.iojcem J. K. (1) przez zasadzenie zadoSéuczynienia w kwocie 200 000 zl, podczas, gdy K. K. (1) winien otrzymac
kwote lacznie 400 000 z} z tego tytulu, gdyz nastapilo jednoczesne zerwanie wiezi rodzinnych z matka i ojcem.

W konkluzji skarzacy wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie od pozwanego na jego rzecz tytulem
zado$éuczynienia dalszej kwoty 200 000 z wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 18 pazdziernika 2012 r. do dnia

zaplaty.
Pozwany zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w czeSci:

1. zasadzajacej na rzecz K. K. (1) zado$éuczynienia w kwocie 50 000 zl oraz zasadzajacej odsetki ustawowe od kwoty
150 000 z} od dnia 18 paZdziernika 2012 r. zamiast od dnia wydania wyroku;

2. zasgdzajacej na rzecz K. K. (1) odszkodowanie na podstawie art. 446 par. 3 k.c.;

3. zasadzajacej na rzecz M. K. i H. K. (2) kwoty po 20 000 z} tytulem zado$¢uczynienia oraz zasadzajacej odsetki
ustawowe od zasadzonych na ich rzecz kwot po 30 000 zt od dnia 18 pazdziernika 2012 r. zamiast od dnia wydania
wyroku.

W apelacji zarzucik:

1. Naruszenie art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 k.c. przez przyjecie, ze odpowiednia dla powoda K. K. (1) kwota
zado$¢uczynienia za doznang krzywde jest kwota 200 000 zl, zas dla M. K. i H. K. (2) kwoty po 50 000 zl, podczas
gdy zasadzone na rzecz powod6éw kwoty sa razaco wygdérowane i nieadekwatne do doznanej przez nich krzywdy i
okoliczno$ci sprawy;

2. Naruszenie art. 446 par. 3 k.c. przez przyjecie, ze stosownym odszkodowaniem dla powoda K. K. (1) jest kwota
160 000 zt ponad przyznang mu na etapie likwidacji szkody kwote 80 000 zl, podczas gdy brak jest uzasadnienia
dla takiego stanowiska w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, w szczeg6lno$ci z uwagi na fakt, ze
zarobki zmartych byly niewielkie, oraz z uwagi na fakt, ze istotne pogorszenie sie sytuacji zyciowej powoda K. K. (1)
zostato odpowiednio zrekompensowane kwota 80 000 zt wyplacona w roku 2005, ktorej wartoé¢ wedlug sredniego
wynagrodzenia w roku 2012 wynositaby obecnie 118 000 zt

3. Naruszenie art. 481 par. 1 k.c. w zwiazku z art. 455 k.c. przez zasadzenie odsetek ustawowych od dnia 18
pazdziernika 2012 r. do dnia zaplaty w sytuacji, gdy Sad Okregowy, wydajac wyrok bral pod uwage stan sprawy na
dzien wyrokowania, a zatem odsetki winny zosta¢ zasadzone dopiero od dnia wyrokowania.

4. Naruszenie art. 217 § 1 w zwigzku z art. 217 § 2 k.p.c. przez pominiecie Srodkéw dowodowych pozwanego to jest
dowodu z opinii biegtego psychiatrii i psychologii dzieciecej na okoliczno$é ustalenia faktycznego stopnia postrzegania
rzeczywistoSci przez 2 letnie dziecko oraz charakteru wiezi lgczacej dziecko w tym wieku z otoczeniem i rodzicami, a
takze wykazania, ze laczaca maloletniego z rodzicami wiez byla w poczatkowej fazie budowy, a takze na okolicznoéc
ustalenia, w jakim wieku dziecko nabywa §wiadomo$¢ na temat swojego otoczenia, w sytuacji gdy przeprowadzenie
tego dowodu bylo niezbedne dla ustalenia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy;

5. Naruszenia art. 233 k.p.c. przez oparcie rozstrzygniecia wylacznie na zeznaniach powodoéow, w sytuacji gdy strona
ma interes uzyskanie uzyskania najkorzystniejszego rozstrzygniecia,

6. Naruszenie art. 100 k.p.c. w zwiazku z artykulem ust. 13 pkt 1 u.k.s.c. przez zasadzenie od pozwanego na rzecz
Skarbu Panhstwa kwoty wyzszej, niz wynikajaca z zasady stosunkowego rozdzielenia kosztow zgodnie z wygrana,



W konkluzji skarzacy wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku przez oddalenie powddztwa:

1. K. K. (1) co do kwoty 50 000 z} tytulem zado$éuczynienia wraz ustawowymi odsetkami od dnia 18 pazdziernika
2012 roku do dnia zaplaty w oraz w zakresie odsetek ustawowych od kwoty 150 000 z} od dnia 18 pazdziernika 2012
roku do dnia zaplaty;

2. K. K. (1) co do kwoty 160 000 zl tytulem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 18 pazdziernika
2012 roku do dnia zaplaty;

3. M. K. i H. K. (2) co do kwot po 20 000 zl tytulem zado$cuczynienia wraz ustawowymi odsetkami od dnia 18
pazdziernika 2012 roku do dnia zaplaty oraz w zakresie odsetek ustawowych od kwot po 30 000 zt od dnia 18
pazdziernika 2012 1.

Skarzacy wnosit takze o zmiane zaskarzonego wyroku w czesci rozstrzygajacej o kosztach procesu.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja powoda zasluguje na uwzglednienie w caloéci, za$ apelacja pozwanego jest bezzasadna.

W pierwszym rzedzie podkresli¢ nalezy, ze Sad Apelacyjny w pelni podziela ustalenia Sadu Okregowego i uznaje
je za wlasne. Wbrew twierdzeniom pozwanego sad pierwszej instancji nie naruszyt art. 233 k.p.c., w szczegolnosci
w sposOb wskazany przez skarzacego. Tego zarzutu pozwany zreszta nie rozwinal w zaden sposéb w uzasadnieniu
apelacji. Fakt natomiast, ze Sad pierwszej instancji oparl sie przede wszystkim na zeznaniach powodoéw, nie podwaza
w zaden sposoéb stanu faktycznego ustalonego przez Sad Okregowy. Zeznania stron nie podlegaja bowiem eliminacji
tylko z tego powodu, ze pochodza od osbb zainteresowanych w korzystnym rozstrzygnieciu. Dowod z przestuchania
stron, jak kazdy inny — podlega swobodnej ocenie na podstawie art. 233 par. 1 k.p.c. Strona pozwana byla uprawniona
do zadawania powodom pytan kwestionujacych wiarygodno$¢ ich zeznan. Pytania takie nie zostaly zadane i
strona pozwana nie powoluje zadnych argumentéw podwazajacych zeznania powodow, nie wskazuje jakichkolwiek
sprzecznos$ci tych zeznan, czy to wzajemnie, czy to z zasadami do§wiadczenia zyciowego, czy wreszcie ze ztozonymi w
sprawie dokumentami. Z tych wzgledéw zeznania powodow nalezy uznaé za wiarygodne.

Whbrew twierdzeniom apelujacego, Sad Okregowy nie naruszyl réwniez art. 217 § 1 w zwiazku z art. 217 § 2 k.p.c. przez
pominiecie dowodu z opinii bieglego psychiatrii i psychologii dzieciecej. Wniosek ten zgloszony zostal przez powodow
w pozwie, natomiast pozwany przylaczyt sie do tego wniosku. Przede wszystkim wskaza¢ nalezy, ze po oddaleniu
wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego psychiatry i psychologa na rozprawie w dniu 277 wrzesnia 2013 r.
pelnomocnik pozwanego nie zglosit zastrzezenia do protokotu w trybie art. 162 k.p.c. Ponadto, prawidlowo wskazal
Sad pierwszej instancji, ze rozstrzygniecie sprawy niniejszej nie wymagalo posiadania wiadomo$ci specjalnych.

Sad Okregowy, zasadzajgc zado$cuczynienie na rzecz maloletniego powoda wzigl pod uwage przede wszystkim
krzywdy jakich K. K. (1) doznaje juz po jakim$ czasie od zdarzenia. Sad pierwszej instancji przyjal bowiem, ze gdy
utrata rodzica dotyczyla dziecka w wieku niemowlecym badz bedacego w fazie wczesnego dziecinstwa, to w dacie
zdarzenia krzywda ta jeszcze nie wystepuje, gdyz nie poszkodowany nie u§wiadamia sobie tej krzywdy z uwagi na
wezesny etap rozwoju emocjonalnego.

Sad Apelacyjny powyzszego stanowiska nie podziela. Przyjecie powyzszego pogladu oznaczaloby ze dwuletnie dziecko
nie odczuwa cierpien w zwiazku z utrata rodzicow. Poglad ten jest bledny. Dwuletnie dziecko zapewne na tym
etapie rozwoju emocjonalnego nie uswiadamia sobie, dlaczego doszlo do utraty rodzicow, to jest dlaczego rodzice
nagle znikneli z jego zycia, do§wiadczenie zyciowe wskazuje jednak, ze dziecko dwuletnie odseparowane od rodzicow
przezywa silnie negatywne konsekwencje tej rozlaki. Powyzsze wnioski, wynikajace z doswiadczenia zyciowego
jednoznacznie potwierdza dokumentacja medyczna zlozona przez powodow, ktéra z kolei potwierdza tre$¢ zeznan
stron. Z dokumentacji tej wynika, ze bezposrednio po zdarzeniu K. K. (1) odczuwal leki nocne, krzyczal, widoczne
byly u niego reakcje uporu, niespelnienia polecen, oraz zachowan autoagresywnych. Maloletni na prosby reagowatl



gloénym placzem, nie reagowal na polecenia, w nocy budzit sie z placzem, z ktérego nie mozna go bylo utulic. Lekarz
stwierdzil wéwczas ostra reakcje sytuacyjna po utracie obojga rodzicow. Zalecil konieczno$é wyciszenia chlopca,
podawano mu réwniez §rodki uspokajajace. Powyzsze zachowania niewatpliwie, co wynika zaréwno z dokumentacji
medycznej jak i z zeznan powodoéw, byly reakcja na utrate obojga rodzicow. W tej sytuacji zbedne bylo posiadanie
wiadomoSci specjalnych celem ustalenia, czy dwuletnie dziecko jest w stanie odczuwac¢ bdl, strach, cierpienie po
rozlgce z rodzicami.

Uwzgledniajac powyzsze, Sad Apelacyjny uznal, ze apelacja powoda maloletniego K. K. (1) zastuguje na uwzglednienie
w caloSci. Zasadzone bowiem przez Sad pierwszej instancji na jego rzecz zado$cuczynienie za zerwanie wiezi z
rodzicami uznaé nalezy w realiach rozpoznawanej sprawy za razaco zanizone. Po pierwsze, wskazaé trzeba, ze
Sad Okregowy nie uwzglednil wlaénie tych cierpien, ktére maloletni w spos6b intensywny przezywat w pierwszych
miesiacach bezpoérednio po zdarzeniu. Fakt, ze powdd w chwili obecnej by¢ moze emocji tych i cierpien nie
pamieta, nie oznacza, ze nie podlegaja one wyréwnaniu w ramach zado$éuczynienia. Przyjecie odmiennego stanowiska
prowadziloby do dyskryminacji matych dzieci przez przyjecie, ze ich cierpienia i krzywdy sa bez znaczenia w $wietle
prawa, gdyz dzieci nie beda o nich pamietaé¢ w przyszloéci. Niezaleznie od powyzszego, zdaniem Sadu Apelacyjnego,
Sad Okregowy nie uwzglednil w pelni rozmiaru krzywdy jakiej doznal powdd K. K. (1) w zwigzku z tym, ze jednocze$nie
utracil oboje rodzicow. Sytuacja ta spowodowala, ze we wszystkich waznych sytuacjach zyciowych, w ktoérych rodzice
sa podpora i najwazniejszymi osobami dla dziecka (na przyklad egzaminy, uroczysto$¢ pierwszej Komunii, §lub
wybor szkoly narodziny dziecka, codzienne porazki i sukcesy), K. K. (1) nie moze liczy¢ na wsparcie zadnego z
rodzicow i z zadnym z rodzicow nie moze dzieli¢ sie swoimi rado$ciami. Ta sytuacja uzasadnia, zdaniem Sadu
Apelacyjnego, zasadzenie zadoSéuczynienia w wyzszej wysokosSci. Jednoczesna utrata obojga rodzicow powieksza
bowiem znaczaco krzywdy doznawane przez dziecko, a krzywda ta nie podlega prostemu przemnozenia przez
wysoko$¢ zadoSéuczynienia naleznego za Smierc¢ jednego z rodzicow. Bez znaczenia jest tutaj rowniez okoliczno$é, ze
w pi$mie kierowanym do (...), przedstawiciele ustawowi K. K. (1) domagali sie zaplaty kwoty 70 000 zl. Po pierwsze,
wskazaé nalezy, ze zadanie to zgloszone zostalo w pazdzierniku 2004 r., natomiast powodztwo niniejsze wytoczono w
lipcu 2012 r. Po drugie, wezwanie do dobrowolnego spelienia S$wiadczenia czesto dotyczy nizszej kwoty w sprawach
tzw. ,uznaniowych”, gdyz ma ona wlasnie by¢é pewnym ustepstwem w zamian za polubowne rozwigzanie sporu.
Po trzecie wreszcie, wskazaé nalezy, ze w 2004 roku, zgodnie z dwcze$nie wytyczona linig orzecznictwa przez Sad
Najwyzszy, zado$¢uczynienie to na podstawie art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 k.c. nie zostaloby uwzglednione. Zwykle
zatem, poszkodowani w ogdle tego typu roszczen nie zglaszali do zakladow ubezpieczeniowych.

Majac na uwadze przedstawione wyzej okoliczno$ci Sad Apelacyjny uznal, ze zado$cuczynienie nalezne K. K. (1) za
Smieré¢ kazdego z rodzicow i zerwanie w zwiazku z tym wiezi rodzinnych z najblizszymi mu osobami powinno wynosi¢
kwoty po 200 000 zl.

Odnoénie do apelacji pozwanego, to nie zastuguje ona na uwzglednienie. W zakresie zado$c¢uczynienia, apelacja ta
podlega oddaleniu z tych samych przyczyn, dla ktérych Sad Apelacyjny uwzglednil apelacje K. K. (1).

Jesli chodzi o zado$éuczynienie nalezne rodzicom zmarlego J. K. (1), to nie sposéb uznac, aby zado$cuczynienie to byto
razaco wygoérowane. Sad pierwszej instancji zasadzil bowiem od pozwanego z tego tytutlu na rzecz kazdego z rodzicéw
J. K. (1) kwoty po 50 000 zt. Kwota ta nie jest wygoérowana wzigwszy pod uwage krzywdy, jakich doznali powodowie
M. K.iH. K. (2). Oboje powodowie mocno przezyli Smier¢ syna, z ktérym byli zwigzani, z ktérym wigzali nadzieje na
przyszlosé, i z ktdrym zamieszkiwali. Na skutek Smierci syna utracili oni mozliwo$¢ oparcia i pomocy na stare lata. Nie
bez znaczenia jest fakt, ze powodowie M. K. i H. K. (2) zamieszkiwali wraz synem i ich zwigzki rodzinne, sila rzeczy
byly silniejsze, niz to ma miejsce w tych przypadkach, w ktoérych dorosle dzieci opuszczaja dom rodzinny. H. K. (2)
przez dtugi czas korzystala z pomocy psychologa, przyjmowatla leki. M. K. réwniez bardzo przezyt $mier¢ syna, jednak
uwazal one, ze musi poradzi¢ sobie ze swoim bdélem sam. Nie oznacza to, ze jego cierpienie bylo mniejsze. Jak wynika z
zeznan powodki, M. K. w nocy odwiedzal grob syna i rozpaczal na cmentarzu. Wprawdzie rodzice J. K. (1) dosé szybko,
jak wskazal Sad pierwszej instancji zaczeli prawidlowo funkcjonowaé po Smierci syna i synowej, ale zwiagzane to byto
z konieczno$cia zajecia sie dzieckiem i udzielenia pomocy wnukowi ktéry doznal niepomiernie wiekszej krzywdy. Nie



oznacza to jednak, ze koniecznoé¢ taka zwalnia strone pozwana od zaplaty zado$éuczynienia naleznego za doznang
przez powodow krzywde.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny uznal, ze zasadzone przez Sad pierwszej instancji zadoSéuczynienie na rzecz M.
K. i H. K. (2) jest adekwatne, a co najmniej nie jest wygoérowane w odniesieniu do oznaczanych przez nich cierpien
i odniesionej krzywdy.

Nie zasluguje na uwzglednienie apelacja pozwanego réwniez w zakresie odnoszacym sie do odszkodowania
zasadzonego na rzecz maloletniego na podstawie art. 446 § 3 k.c. Z tego tytulu wyplacono juz na rzecz powoda K. K.
(1) odszkodowanie w kwocie 80 000 zl. Skarzacy wskazal, ze warto$¢ tego odszkodowania wynosi obecnie okolo 118
000 zl. Uwzgledniajac ten fakt, jak réwniez biorac pod uwage, ze maloletni utracil oboje rodzicow na wezesnym etapie
swojego zycia, nie mozna uznaé, aby odszkodowanie kwotach po okolo 140 000 z} za Smieré kazdego z rodzicow (po
zwaloryzowaniu wcze$niej wyplaconego odszkodowania) bylo wygérowane. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze w prawidlowo
funkcjonujacej rodzinie, a taka rodzine stanowili malzonkowie J. i R. K., rodzice wspieraja swoje dzieci, ponoszac na
jej rzecz nie tylko $§wiadczenia alimentacyjne, ale rowniez udzielajac pomocy w inny sposéb. Dotyczy to np. czynnosci
opiekunczych i pielegnacyjnych, udzialu w zabawie, pomocy w nauce, pomocy w realizowaniu hobby i zamierzen
zyciowych, pomocy materialnej przy nauce, przy rozpoczeciu dorostego zycia. Wszystkich tych korzysci maloletni
powdd zostal pozbawiony na wczesnym etapie swojego zycia. Rodzice nie udzielali na zajeciach przedszkolnych ani
szkolnych, nie §wiadczyli opieki na rzecz dziecka. Nie bedg rowniez pomagaé¢ synowi w okresie jego ewentualnych
studiéw, poczatkach pracy, czy tez przy zakladaniu jego wlasnej rodziny, zakupie mieszkania, organizacji Slubu i
wesela i w innych trudnych sytuacjach zyciowych, ktore wymagalyby nakladéw materialnych, albo podjecia innych
konkretnych czynno$ci. Zwazy¢ rowniez nalezy, ze jak na 2002 r., to rodzice K. K. (1) nie byli ludZzmi ubogimi. Ojciec
powoda zarabial wowczas okolo dwoch tysiecy ztotych. R. K. pozostawala wprawdzie na zasitku wychowawczym, brak
jest jednak przeszkdd do tego, aby uznaé, ze jej plany zwigzane z otwarciem zakladu (...) zostalyby zrealizowane.
Z zeznan powodki wynika, ze plany te byly juz bardzo skrystalizowane, a R. K. §wiadczyla ushlugi (...) nawet bedac
na urlopie wychowawczym. Skoro zatem pozwany powoluje sie na wzrost §redniego wynagrodzenia przy ocenie
wysoko$ci odszkodowania, to zasade te odnie$¢ nalezy réwniez do zarobkow J. K. (1) i R. K. i przyjaé, ze malzonkowie
mogliby realnie obecnie uzyskiwaé lacznie wynagrodzenie w wysokosci okoto 6 000 zl. Pozwoliloby to im na
$wiadczenie pomocy materialnej synowi poza $wiadczeniami alimentacyjnymi. Renta otrzymywana przez K. K. (1)
zaspokaja jedynie jego usprawiedliwione potrzeby dnia codziennego. Nie uwzglednia natomiast w zadnym razie tej
pomocy, ktorg zwykle $wiadcza dzieciom rodzice niezaleznie od obowigzku alimentacyjnego. Zwazywszy zatem, ze K.
K. (1) zostal tej pomocy pozbawiony wla$ciwie u progu swojego zycia i brak tej pomocy bedzie dla niego odczuwalny
przez wiele lat, Sad Apelacyjny uznal, ze kwota 160 000 z} zasadzona dodatkowo przez Sad Okregowy jest stuszna i
znajduje uzasadnienie stanie faktycznym sprawy, a na pewno zapewni powodowi latwiejszy poczatek dorostego zycia,
co zapewniliby mu rodzice.

Za bezzasadny rowniez nalezy zarzut naruszenia przez Sad Okregowy art. 448 k.c. w zwigzku z artykulem 455 k.c.

Podnoszac ten zarzut pozwany zdaje sie posilkowaé argumentacjg wlaéciwa dla stosowania art. 363 par. 2 k.c.
Powolany przepis dotyczy natomiast odszkodowania, ktére mozna ustalaé zaréwno wedlug cen obowigzujacych w
dacie jego okreSlenia jak réwniez wedlug cen istniejgcych w innej chwili. Nie sposdb wprost tej reguly stosowac
do krzywdy, ktdra jest kategoria niewymierna w sposob okre§lony w powolanym przepisie. Zado$¢éuczynienie jest
Swiadczeniem pienieznym wymagalnym wedlug regul okreslonych w art. 455 k.c., to znaczy w sprawie niniejszej
wedlug szczegblnego przepisu art. 14 ustep 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, a w przypadku
rozszerzenia powodztwa wedlug zasad og6lnych. Nie jest stuszne, w Swietle art. 481 par. 1 k.c., aby poszkodowany nie
uzyskat naleznego mu pelnego wyréwnania uszczerbku majatkowego tylko z uwagi na czas trwania procesu cywilnego,
ktory zainicjowany zostal na skutek postawy podmiotu zobowigzanego do zaplaty. Rozstrzygniecie Sadu I instancji w
tym zakresie jest zatem prawidlowe, a apelacja pozwanego podlegala oddaleniu.



Majac na uwadze powyzsze okolicznosci, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. i art. 386 par. 1 k.p.c. orzekl
jak na wstepie.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. stosunkowo je rozdzielajac oraz art. 113 ustep 1 u.k.s.c.

Odnos$nie do kosztoéw procesu za pierwsza instancje, to wskazaé nalezy, ze powodowie dochodzili lacznie sumy 810
000 z1. Z tego roszczenia K. K. (1) wyczerpywaly 80 % (650 000 z}), aroszczenia M. K. i H. K. (2) po 10 % (po 80 000 z}).

Ostatecznie K. K. (1) wygral proces w pierwszej instancji w 85 % (uwzgledniono 560 000 zl), a pozwany w 15 %.
Ostatecznie H. K. (1) i M. K. wygrali proces w 60 % kazde z nich (uwzgledniono kwoty po 50 000 zl), a pozwany w 40 %.

Oplata od pozwu w zakresie roszczen K. K. (1) wynosila 32 500 zl, z czego powod uiécil 5 000 zl. Pozostala nieuiszczona
na rzecz Skarbu Panstwa kwota 27 500 zl (32 500 — 27 500). Pozwany zatem powinien zwro6ci¢ powodowi kwote 4
250 z} (5 000 x 85 % ), a Skarbowi Panstwa 23 375 zl (27 500 x 85 %).

M. K. i H. K. (1) poniesli oplaty sadowe od pozwu w kwotach po 4 000 z}. Pozwany zatem powinien zwré6ci¢ powodom
z tego tytulu kwoty po 2 400 zl (4 000 zl x 60 %).

Wynagrodzenie pelnomocnika, ktéry zastepowatl wszystkich trzech powodéw wynosi 7 200 zl. Z tej kwoty wyjSciowy
udzial nalezny i obcigzajacy K. K. (1) obejmuje kwote 5 760 zt (80 % jaki stanowilo roszczenie tego powoda w ogdlnej
sumie roszczen), a wyjSciowe udzialy nalezne i obcigzajace M. K. i H. K. (1) obejmuja kwoty po 720 zl (po 10 % jakie
stanowily roszczenia tych powodéw w ogblnej sumie roszczen).

K. K. (1) wygral proces w 85 %, zatem nalezy mu sie zwrot kosztdw wynagrodzenia pelnomocnika w kwocie 4896 z}
(5760 x 85 %). Pozwany, ktéry rowniez byl zastepowany przez pelnomocnika wygral proces w 15 %. Zatem pozwanemu
nalezy sie zwrot kosztow wynagrodzenia pelnomocnika w kwocie 864 zl (5760 x 15 %). Po wzajemnym potraceniu tych
naleznoSci nalezalo zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powoda K. K. (1) kwote 4 032 zl, a po zsumowaniu z naleznymi
temu powodami kosztami oplaty sagdowej od pozwu — kwote 8282 zl.

M. K. wygral proces w 60 %, zatem nalezy mu sie zwrot kosztow wynagrodzenia pelnomocnika w kwocie 432 zl (720
X 60 %). Pozwany, ktory rowniez byt zastepowany przez pelnomocnika wygratl proces w odniesieniu do M. K. w 40
%. Zatem pozwanemu nalezy sie zwrot kosztow wynagrodzenia pelnomocnika w kwocie 288 zt (720 x 40 %). Po
wzajemnym potraceniu tych nalezno$ci nalezalo zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powoda M. K. kwote 144 zl., a po
zsumowaniu z naleznymi temu powodami kosztami oplaty sadowej od pozwu — kwote 2 544 zl. To samo wyliczenie
dotyczy kosztoéw naleznych H. K. (1).

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c., gdyz pozwany przegral proces w drugiej
instancji w caloSci i nie zachodzily zadne przeslanki uzasadniajace odstapienie od obcigzenia go tymi kosztami.
Na koszty postepowania apelacyjnego sklada sie kwota 10 000 zl jako oplata sadowa od apelacji oraz 5 400 zi
jako wynagrodzenie pelnomocnika. Sad Apelacyjny omylkowo nie orzekl o kosztach postepowania apelacyjnego (w
zakresie kosztow wynagrodzenia pelnomocnika) na rzecz powodéw M. K. i H. K. (1), zasadzajac cala nalezno$¢ z tego
tytulu na rzecz K. K. (1), jednak powodowie nie zgtosili wniosku o uzupeienie wyroku.



