Sygn. akt VI ACa 269/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA— Jacek Sadomski (spr.)
Sedzia SA— Aldona Wapinska

Sedzia SO (del.) — Mariusz Lodko

Protokolant: — st. sekr. sqd. Ewelina Czerwinska

po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2014 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powoédztwa J. K.

przeciwko (...) spélcezo.o. w W.iA.R. (1)

o0 ochrone dobr osobistych

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 13 sierpnia 2013 r., sygn. akt III C 763/10

I oddala apelacje;

II zasqdza od J. K. na rzecz (...) spolki z o.0. w W. i A. R. (1) kwoty po 135 zl (sto trzydziesci piec¢
zlotych) oraz solidarnie kwote 2.700 zt (dwa tysigce siedemset zlotych) tytidem zwrotu kosztéow
zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt VI A Ca 269/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 sierpnia 2013 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil pow6dztwo J. K. przeciwko (...) spolce
z ograniczona odpowiedzialnosScia z siedziba w W. i A. M. o ochrone débr osobistych. Pow6d domagal sie w tej
sprawie ochrony dobra osobistego w postaci dobrego imienia w zwigzku z publikacja ksigzki (...), ktérej autorem byta
pozwana A. M., za§ wydawca spoélka z o.o. (...). Powod domagal sie zobowigzania pozwanych do zlozenia pisemnego
o$wiadczenia na famach tygodnika (...), w ktérym pozwani przeprosza powoda za naruszenie jego dobr osobistych
poprzez powiazanie jego osoby ze sprawa zabodjstwa gen. M. P. (1) poprzez zamieszczenie jego imienia i nazwiska
oraz daty urodzin w (...), ktory zostal opublikowany w ksigzce (...), stanowiacej dodatek do (...), a takze przeprosza
powoda za podanie nieprawdziwej informacji jakoby powod byl czlonkiem gangu (...) zajmujacego sie mordowaniem,
porywaniem ludzi dla okupu, eliminowaniem niewygodnych §wiadkéw, a nadto jakoby na polecenie powoda M. P.
(2) ps. (...) wkrecit sie do gangu (...) ps (...). Ponadto powdéd domagal sie zaptaty solidarnie od pozwanych kwoty
200 000 zk tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde, ewentualnie zaplaty solidarnie kwoty 50 000 zk. na rzecz



organizacji spolecznej oraz zaplaty solidarnie kwoty 240 000 zl. tytulem odszkodowania za poniesiong szkode, w
postaci utraconego zarobku.

Podstawg wydanego rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia faktyczne sadu pierwszej instancji. W dniu 15 lipca
2002 r. zostal sporzadzony przeciwko J. K. akt oskarzenia za dzialanie w zorganizowanej grupie przestepczej,
jak i kierowanie taka grupg jak roéwniez wymuszenia, przetrzymywania zakladnikéw, zgwalcenie. Prawomocnymi
wyrokami Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 14 lipca 2004 r. J. K. zostal skazany za przestepstwa z art. 189 § 2
k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, z art. 252 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. na kare 2 lat
pozbawienia wolnosci, z art. 258 § 3 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, z art. 282 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. oraz
na mocy art. 33 § 2 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wymiarze 60 stawek dziennych po 30 zt
zart. 191 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, z art. 282 k.k. w zw. z art.
o1 § 1k.k.iart. 65 § 1 k.k. oraz na mocy art. 33 § 2 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wysokos$ci
120 stawek.dziennych po 30 zl. kazda, z art. 289 k.k. § 3 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, a na mocy wyroku
Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 24 kwietnia 2006 r. za przestepstwo popelnione w miesigcu lipcu z art. 197 §
1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci

W styczniu 2008 r., jako dodatek do (...), w ramach serii (...) zostala opublikowana ksiazka A. M. (...). W tresci
tej ksiazki, zawarty zostal (...). W indeksie zawarta jest adnotacja dotyczaca K. J. ps. (...), w ktérej zamieszczone
zostaly nastepuje dane: ,czlonek grupy ,,(...), urodzony w (...) roku, tymczasowo aresztowany od stycznia 2001 roku
za wyludzenia towarow. Przesluchany w areszcie w G., zeznal, Ze nie ma nic wspoélnego z zabdjstwami A. G., K. K.
(1) i R. K.". Dane J. K. sa podane w publikacji jeszcze raz w zwigzku z M. P. (2), ,,ktory na polecenie (...)i (...) lub
(...) wkrecil sie do gangu (...)”. Opisy sposobu przestepczego dzialania grupy (...) wskazuja na zwigzek ze $miercia
gen. P., jak rowniez na przestepstwa zwigzane z porwaniami, mordowaniem ludzi, porywaniem $wiadkéw, przy czym
na tej samej stronie, na ktorej znajduje sie opis dzialan grupy (...) zostal rowniez opisany jej sktad, do ktérej nie
zostal zaliczony J. K.. Jak ustalil sad okregowy, autorka w czasie pisania ksiagzki dokonala analizy akt postepowania
prokuratorskiego, w tym w szczeg6lnoSci protokolow przestuchania S. S., protokotu zeznan swiadka P. B., protokotu
okazania, protokolu przestuchania §wiadka J. K., protokolu przestluchania swiadka M. S., notatek urzedowych
wykonanych przez prokuratoréw. A. M. weryfikowala dane dotyczace J. K. z policjantami z wydzialu zabdjstw, jak
rowniez na podstawie publikacji prasowych. Jak wynika z zeznan $wiadka S. L. (1) powdd byl przez pewien czas
utozsamiany z grupg (...). J. K. po publikacji spornego materiatu byl w 2008 r. odwiedzany przez zone i corke 6 —
krotnie. W dniu 6 kwietnia 2010 r. J. K. wyslal do A. M. i (...) Sp6lka z ograniczong odpowiedzialnoécia wezwanie do
usuniecia skutkow naruszenia dobra osobistego, zaplaty odszkodowania, zadoécuczynienia oraz sumy pienieznej na
wskazany cel spoteczny. Pozwani odmowili spelnienia zadan powoda. Ponadto, jak wskazal sad okregowy, pozwana
A. R. (1) na rozprawie w dniu 9 lipca 2013 r. przeprosila J. K. za zaliczenie go do grupy (...), wskazujac jednoczesnie,
ze w $wietle wiedzy, ktora ma obecnie powinna zaliczy¢ go do grupy (...).

W ocenie sadu okregowego wniesione w tej sprawie powddztwo bylo bezzasadne. Dokonujac analizy caloSci spornej
publikacji sad okregowy uznal, ze nie moze by¢ ona uznana za publikacje nieprawdziwa, godzacq w dobra osobiste
powoda. W ocenie sadu pierwszej instancji w sprawie tej zachodzily przestanki wylaczajace bezprawno$é¢ zachowania
pozwanych. Jak wskazal sad okregowy nie doszlo w tej sprawie do naruszenia art. 13 prawa prasowego. Nie ulega
bowiem watpliwosci, ze powdd byt osoba skazang a zakaz publikacji danych osobowych sprawcy przestepstwa dotyczy
okresu trwania postepowania przygotowawczego i jest wyrazem powinnoéci dochowania zasady domniemania
niewinno$ci réwniez przez prase. Dodatkowo postepowanie dowodowe przeprowadzone w niniejszej sprawie
wykazato, ze sformulowania i tezy, jakie padly w spornej publikacji mialy swoje oparcie w dokumentach, na ktorych
oparla swoje ustalenia pozwana A. M., w tym na prawomocnych wyrokach skazujacych. W dacie gromadzenia
danych przez pozwana istnialy podstawy do zaliczenia powoda do grupy (...). W ocenie sadu okregowego pozwana
dochowala regul nalezytej staranno$ci. Jak podkreslil sad okregowy, powdd zostal przedstawiony w tej publikacji,
jako posta¢ marginalna, wymieniony jedynie w byl w indeksie gangsteroéw. Z uwagi na fakt, ze powdd niewatpliwie
w zorganizowane]j grupie przestepczej bral udzial, a nawet ja prowadzil, nie sposéb przypisaé w tym zakresie
nieprawdziwoSci publikacji. Dalsze sformulowania notki na temat powoda sa odzwierciedleniem tresci jego zeznan.



Jesli chodzi o udzial w grupie (...), to przy charakterystyce dzialan calej grupy powdd nie jest wymieniony jako
jej czlonek. Informacje dotyczace zwerbowania P. M. do grupy (...) maja charakter hipotezy. Samo ujawnienie
danych powoda w ksiazce (...) nie moze by¢ traktowane jako rownoznaczne z zarzutem, ze powdd popekil taki czyn
zabroniony. Gdyby tak bylo — jak wskazal sad okregowy — kazda osoba, ktérej dane zostaly zamieszczone w tej
publikacji moglaby podnosi¢ zarzut, ze jest powigzana przez autorke z zabgjstwem M. P. (1). Publikacja pozwanych
nie naruszyla dobr osobistych powoda w zakresie jego oznaczen indywidualizujacych (danych osobowych i roku jego
urodzenia). Pojawiajace sie sformulowania odpowiadajg prawdzie, poza kwestia przynalezno$ci powoda do grupy (...).
Jednakze — jak podkreslil sad okregowy — sposéb przedstawienia powoda w publikacji byt o wiele bardziej delikatny
i subtelny, anizeli wynikalo to z opiséw czynow, za ktore zostal powodd skazany. Nieuzasadniony jest roOwniez zarzut
powoda, ze pozwana nie przeprowadzila rozmowy z nim i nie autoryzowala ksigzki. Dobor oséb i informatoréw z
ktérymi powddka rozmawiala, przedstawiony przez nich obraz zdarzen, w zadnej mierze nie prowadzit do ustaleni
sprzecznych z treScig prawomocnych orzeczen skazujacych. Ponadto publikacja spornej ksiazki zmierzala do ochrony
interesu spolecznie uzasadnionego, a dziennikarz $ledczy, dzialajac w obronie tego interesu zachowal szczegblna
staranno$¢ i rzetelno$¢ przy zbieraniu i wykorzystaniu materialu prasowego (art. 12 ust. 1 pkt 1 prawa prasowego),
co wylacza bezprawno$¢ publikacji materialu takze woéwczas, gdy material ten zawiera informacje nieprawdziwe.
Niewatpliwym jest bowiem, ze zdarzenie, co do ktorego autorka publikacji podjela sie wyjasnienia, byto bulwersujace
opinie publiczng i stanowilo przedmiot jej zZywego zainteresowania. Sledztwo w tym przedmiocie trwa do chwili
obecnej. Pomimo przedstawienia zarzutéw, badane sg r6zne motywy tej zbrodni, jak rowniez rézne wersje udzialu
0sob, ktore mogly braé udzial w zabdjstwie gen. P.. Z tych wzgledow publikacja ta mieSci sie w granicach wolnos$ci
slowa, stanowiacej jedna z najwazniejszych warto$ci demokratycznego panstwa (art. 54 Konstytucji), w tym wolno$¢
prasy i Srodkow spolecznego przekazu (art. 14 Konstytucji). Gwarancje te potwierdza, wyrazona w art. 1 prawa
prasowego, zgodnie z ktérym prasa korzysta z wolno$ci wypowiedzi i urzeczywistnia prawo obywateli do ich rzetelnego
informowania, jawnoSci zycia publicznego oraz kontroli i krytyki spolecznej. Zaliczenie powoda do innej grupy
przestepczej, anizeli powod w istocie nalezal, nie moze by¢ uznane za naruszenie dobra osobistego w postaci dobrego
imienia. Trudno bowiem uzna¢ dzialalnie w grupie przestepczej za wartosé, ktéra prawo cywilne winno chronié.
Prowadzenie tego rodzaju dzialalnosci nie jest bowiem ani spolecznie doniosle, ani zgodne z prawem, w zwiazku z
powyzszym, nawet jeSli pozwana A. M. popehila w tym zakresie pomylke, nie sposob jest uznaé, ze naruszyta ona
dobra osobiste powoda.

Apelacje od wyroku wniosta strona powodowa zaskarzajac wyrok sadu okregowego w caloéci i wnoszac o jego zmiane
poprzez uwzglednienie powodztwa. W apelacji zawarte zostaly nastepujace zarzuty:

1. naruszenie prawa procesowego:

a) art. 213 § 2 k.p.c. poprzez niezastosowanie tego przepisu i ztamanie zasady zwigzania sagdu uznaniem powodztwa,
pomimo przeproszenia powoda przez pozwang A. R. (1) na rozprawie w dniu 9 lipca 2013 r. za zaliczenie go do grupy
przestepczej (...), a w konsekwencji nie uwzglednienie powddztwa w tym zakresie;

b) art. 233 § 1 k.p.c., przez:

 przekroczenie zasad swobodnej oceny dowoddw polegajace na przyjeciu, sprzecznie z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego, ze pozwana A. R. (1) ,weryfikowala dane dotyczace J. K. z policjantami z wydzialu
zabojstw, jak rowniez na podstawie publikacji prasowych", a takze, ze ,,postepowanie dowodowe przeprowadzone
w niniejszej sprawie wykazalo, ze sformulowania i tezy, jakie padly w spornej publikacji mialy swoje oparcie
w dokumentach, na ktorych oparla swoje ustalenia pozwana A. M., w tym na prawomocnych wyrokach
skazujacych", pomimo, ze z zadnego z dowodéw zgromadzonych w niniejszej sprawie, a w szczegolno$ci z
zadnego dowodu przedstawionego przez pozwanych, nie wynikaja takie okoliczno$ci, co w konsekwencji powinno
prowadzi¢ do stwierdzenia, ze pozwana A. R. (1) nie zachowala szczeg6lnej staranno$ci i rzetelnos$ci przy zbieraniu
i wykorzystywaniu materialéw prasowych o powodzie;



 przekroczenie zasad swobodnej oceny dowoddw polegajace na przyjeciu, sprzecznie z zasadami logiki i
dos$wiadczenia zyciowego, Ze zeznania Swiadka S. L. (1) sa wiarygodne (w szczegdlnoSci w zakresie ,potwierdzenia
rzetelnego sposobu gromadzenia materialu przez autorke w toku prac nad sporng publikacja", w sytuacji, w
ktorej Swiadek ten nie uczestniczyl na zadnym etapie w przygotowywaniu spornej publikacji i w sytuacji, w ktorej
Swiadek ten jest - tak jak i pozwana - dziennikarzem i jako dziennikarz, w imie solidarno$ci dziennikarskiej, stanat
w obronie pozwanej, sktadajac zeznania niewiarygodne i nieprawdziwe;

» przekroczenie zasad swobodnej oceny dowodéw polegajace na przyjeciu, sprzecznie z zasadami logiki i
do$wiadczenia Zyciowego, ze zeznania pozwanej A. R. (1) sa wiarygodne, w sytuacji, w ktorej zeznania te
nie maja jakiegokolwiek odzwierciedlenia w pozostalym materiale dowodowym zgromadzonym w niniejszej
sprawie, a w szczeg6lnosci w dowodach zgloszonych przez pozwanych, z ktorych to dowodow wynika catkowicie
przeciwna okoliczno$¢, a mianowicie, ze sporna publikacja zostala przez pozwana przygotowana nierzetelnie i
bez zachowania podstawowej starannosci;

» przekroczenie granic swobodnej oceny dowod6éw polegajace na dowolnym, sprzecznym z zasadami logiki
i do$wiadczenia zyciowego przyjeciu, ze z dokumentéw zlozonych przez pozwanych (a w szczegdlnosci z
protokoléw przestuchan, aktow oskarzenia i wyrokow skazujacych) wynika, ze prawda jest, iz powod byl zwigzany
z zabo6jstwem gen. M. P. (1) i byl czlonkiem grupy przestepczej (...), a w konsekwencji, Zze umieszczenie powoda
(z imienia, nazwiska i daty urodzenia) w ksiazce (...) nie naruszalo dobr osobistych powoda;

« przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw polegajace na dowolnym, sprzecznym z zasadami logiki i
doswiadczenia zyciowego uznaniu, ze cel spornej publikacji (...), tj. proba wyjasnienia okoliczno$ci zabdjstwa
gen. M. P. (1), wylaczala bezprawnos$¢ dzialania pozwanych polegajacego na umieszczeniu w ksiagzce (...) danych
osobowych powoda (jego imienia, nazwiska i daty urodzenia) i powigzanie go w ten spos6b w odbiorze opinii
publicznej z zabdjstwem gen. M. P. (1), a takze polegajacego na umieszczeniu informacji, ze powod jest czlonkiem
grupy przestepczej (...);

+ bledna ocene dowodéw polegajaca na odmowie wiarygodno$éci dowodom w postaci zeznan $wiadkéw H. K, S.
K, J. W., G. W, L. R., P. J., J. D. oraz zeznan powoda, pomimo, ze zeznania te sa spdjne i logiczne i znajduja
potwierdzenie w pozostalym zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym;

+ bledna ocene dowodu w postaci ksigzki A. R. (1) pod tytulem (...) poprzez uznanie, ze ,,analizujac calo$¢ publikacji
autorstwa pozwanej A. M., wskazaé¢ nalezy, ze ani analiza poszczeg6lnych fragmentéw, jak rowniez caly tekst,
jego kontekst, temat, zawarte w nim sugestie, podtytuly nie mogg by¢ uznane za nieprawdziwe, godzace w dobra
osobiste powoda", pomimo, ze zwigzek powoda z zab6jstwem gen. M. P. (1), a takze przynalezno$¢ powoda do
grupy przestepczej (...) sa nieprawdziwe, co znajduje odzwierciedlenie w zgromadzonym w sprawie materiale
dowodowym;

« przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw polegajace na dowolnym, sprzecznym z zasadami logiki i
doéwiadczenia zyciowego uznaniu, ze z dowodu w postaci pisma z Aresztu Sledczego w M. z dnia 15 lipca 2013
r. (k. 851) wynika, ze ,J. K. po publikacji spornego materialu byt w 2008 r. odwiedzany przez zone i corke 6-
krotnie", pomimo, zZe z pisma tego nie wynika taka okoliczno$¢;

c) art. 217 § 2 k.p.c. (w wersji sprzed ostatniej nowelizacji tego przepisu) w zwigzku z art. 227 k.p.c., przez dwukrotne
uniemozliwienie powodowi przeprowadzenia dowodu z zeznan §wiadkéw A. B., D. G., H. S. na okoliczno$¢ skutkow
spornej publikacji dla Zycia powoda, jak rowniez na okoliczno$¢ wyrzadzenia powodowi krzywdy, jej zakresu oraz
przyczyn jej powstania, a takze dowodu z opinii bieglego lekarza psychiatry z listy bieglych sadowych na okolicznoéé
skutkow w sferze psychicznej i zdrowotnej powoda wywotanych sporna publikacja, co doprowadzito do oparcia wyroku
na niekompletnym materiale dowodowym; w zakresie powyzszych naruszen powod zglosil zastrzezenia do protokotu
rozprawy z dnia 8 kwietnia 2013 r. oraz z dnia 9 lipca 2013 r.;



d) art. 217 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 217 § 2 k.p.c. (w wersji sprzed ostatniej nowelizacji tych przepisow)
poprzez pominiecie wniosku powoda zawartego w pozwie (a nastepnie doprecyzowanego na zadanie Sadu w pi$mie
procesowym z dnia 16 wrze$nia 2011 r.) o przeprowadzenie dowodu z ksiazek (...) i (...) autorstwa S. L. (1) na
okoliczno$ci w tym wniosku wymienione, czego skutkiem jest niedostateczne wyjasnienie okolicznoS$ci spornych i
w rezultacie bledne uznanie, ze ksigzka autorstwa pozwanej A. R. (1) pod tytulem (...) nie narusza débr osobistych
powoda;

2. naruszenie prawa materialnego:

a) art. 24 § 1 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie, polegajace na blednym przyjeciu, ze w niniejszej
sprawie zachodzily przestanki wylaczajace bezprawnosé zachowania pozwanych, a w konsekwencji nieuwzglednienie
roszczen powoda o usuniecie skutkéw bezprawnego naruszenia, tj. roszczenia o zlozenie o§wiadczenia zawierajacego
przeprosiny oraz roszczenia o zaplate zado$éuczynienia za doznang krzywde;

b) art. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe poprzez jego zastosowanie w okolicznoSciach
niniejszej sprawy i uznanie, ze publikujac sporne informacje o powodzie pozwana korzystala z wolnosci
wypowiedzi i urzeczywistniala prawo obywateli do ich rzetelnego informowania poprzez opublikowanie o powodzie
nieprawdziwych informacji, a mianowicie, ze jest on ,,czlonkiem gangu (...)" oraz ze jest zwigzany ze sprawa zabojstwa
gen. M. P. (1);

¢) art. 13 ust. 2 prawa prasowego, przez jego niezastosowanie w okoliczno$ciach niniejszej sprawy i opublikowanie
w spornej ksigzce danych osobowych powoda (jego imienia, nazwiska i daty urodzenia), bez jego zgody, pomimo
toczacego sie postepowania karnego, co zostalo w spornej ksigzce potwierdzone, ze powod byt ,tymczasowo
aresztowany od stycznia 2001 roku za wyludzenia towarow".

Rozpoznajac sprawe w granicach zaskarzenia sad apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jest niezasadna.

Bezzasadny jest zarzut naruszenia art. 213 § 2 k.p.c. Uznanie powddztwa stanowi akt dyspozycyjnoéci materialnej
pozwanego, ktdry za zasadne uznaje zaréwno roszczenie powoda, jak i przyznaje uzasadniajace je przytoczone przez
powoda okoliczno$ci faktyczne, a w konsekwencji godzi sie na wydanie wyroku uwzgledniajacego zadanie pozwu
(tak m.in. wyrok SN z dnia 14 wrze$nia 1983 r., III CRN 188/83, OSNC 1984, nr 4, poz. 60). Jest to stanowcze,
bezwarunkowe o$wiadczenie woli i wiedzy pozwanego (zob. wyrok SN z dnia 1 czerwca 1973 r., II CR 167/73,
OSNC 1974, nr 5, poz. 94). Jak wskazuje sie w doktrynie, instytucja uznania powddztwa stanowi wyraz tego, ze
pozwany, rezygnujac z obrony, korzysta z zasady autonomii w dysponowaniu swoim prawem podmiotowym. Wbrew
twierdzeniom skarzacego takiego znaczenia i charakteru nie mozna przypisa¢ zachowaniu A. M. na rozprawie w
dniu 9 lipca 2013 r. Pozwana skladajac zeznania w charakterze strony stwierdzila, ze blednie przypisala powoda
do gangu (...), podczas gdy powod faktycznie byl czlonkiem tzw. grupy (...). Kwestionowala jednak, ze omylka ta
stanowila naruszenie dobr osobistych powoda, kwestionowata rowniez swoja odpowiedzialno$¢ prawna z tego tytulu.
Konsekwentnie wnosila o oddalenie powddztwa. Wypowiedzi pozwanej nie stanowia wiec aktu dyspozytywnego
skutkujacego uznaniem roszczen powoda. W efekcie calkowicie bezzasadny jest zarzut naruszenia przez sad okregowy
art. 213 § 2 k.p.c.

W apelacji powoda zawarto szereg zarzutow kwestionujacych ocene dowodéw przeprowadzonych w tej sprawie przez
sad okregowy, a w konsekwencji prawidlowo$¢ dokonanych na tej podstawie ustalen faktycznych. Zarzuty te sa
niezasadne, a nadto sformulowane w nich tezy, stanowigce ich podstawe, pozostaja w sprzecznoSci z ustaleniami
poczynionymi przez sad okregowy. Wbrew przekonaniu skarzacego z uzasadnienia sadu okregowego nie wynika, ze
powdd byt czlonkiem grupy (...) oraz byt zwigzany z zabdjstwem generala P.. Tym samym zawarta w apelacji polemika
w tym zakresie jest bezprzedmiotowa. Natomiast zagadnienia dotyczace oceny zachowania przez pozwanych nalezytej
starannoSci, czy tez ocena tresci spornej publikacji pod katem naruszenia dobr osobistych powoda, jak tez ocena



zgodnosci z prawem dzialan pozwanych, wbrew przekonaniu skarzacego nie stanowig plaszczyzny ustalen faktycznych
sadu pierwszej instancji, ale sfere dokonanych ocen prawnych w zwiazku z wykladnia przepisow prawa materialnego
(prawa prasowego i kodeksu cywilnego). Tym samym bledne jest typizowanie tych zarzutéw, oznaczonych w apelacji
jako punkty 2.3, 2.5, 2.7, w ramach naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Bezzasadne sg zarzuty dotyczace oceny dowodéw w postaci zeznan §wiadkéw H. K., S. K., J. W, G. W, I. R,, P.
J.iJ. D.. Jak wynika z wywoddéw apelacji, skarzacy wydaje sie uwazaé¢ (wywod w tym zakresie trudno uznaé za w
pelni klarowny i precyzyjny), ze zeznania tych $wiadkoéw stanowia dowdd naruszenia dobra osobistego powoda z
uwagi na spos6b zrozumienia tekstu publikacji wskazanego przez przestuchanych swiadkéow. Nie dajac wiary tym
Swiadkom, sad okregowy bezzasadnie wiec — w ocenie skarzacego — uznal, ze tre$¢ spornej publikacji nie stanowi
bezprawnego naruszenia dobr osobistych powoda. Odnoszgc sie do tego zarzutu i popierajacych go wywodow wskazaé
nalezy, ze konstrukcja ochrony débr osobistych oparta jest w prawie polskim na koncepcji obiektywnej. Dobra
osobiste, jak powszechnie przyjmuje sie, stanowig warto$ci niemajatkowe wigzace sie z osobowoscia czlowieka, ktore
sq uznane powszechnie w spoleczenstwie, warto$ci obejmujace fizyczna i psychiczng integralno$é czlowieka, jego
indywidualnoé¢ oraz godno$é i pozycje spoleczna, stanowiace przeslanke samorealizacji osoby ludzkiej. Nature i
granice poszczegolnych débr osobistych wyznaczaja przewazajace w danym spoleczenstwie zapatrywania prawne,
moralne i obyczajowe. Dokonujac wiec oceny, czy nastapilo naruszenie danego dobra osobistego nalezy odnosic sie do
poglad6w panujacych w spoleczenstwie, postugiwacé sie w tym celu abstrakcyjnym wzorcem ,,przecietnego obywatela”,
nie za§ odwolywac¢ sie do jednostkowych odczué i ocen osoby pokrzywdzonej. W konsekwencji w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego akcentuje sie poglad, zgodnie z ktérym ocena, czy w konkretnej sytuacji nastgpilo naruszenie dobra
osobistego, nie moze by¢ dokonywana wedlug miary indywidualnej wrazliwosci pokrzywdzonego, a wiec wedlug
oceny subiektywnej zainteresowanego. Kryteria oceny naruszenia musza by¢ poddane obiektywizacji, trzeba w tym
zakresie uwzgledni¢ odczucia szerszego grona uczestnikow i powszechnie przyjmowane, a zaslugujace na akceptacje
normy postepowania, w tym normy obyczajowe i wynikajace z tradycji (tak m.in. wyrok SN z 11.03.1997 r., III
CKN 33/97, OSNC 1997, z. 6-7, poz. 93, wyrok SN z 16.01.1976 r., II CR 692/75, OSNC 1976, z. 11, poz. 251). W
ramach obiektywnej koncepcji ochrony débr osobistych, interpretacja tre$ci wypowiedzi stanowigcych potencjalne
zrodlo naruszenia dobr osobistych powinna byé dokonywana w $wietle ogoélnie obowiazujacych regul znaczeniowych
jezyka, przy zalozeniu przecietnej kompetencji jezykowej odbiorcy danego komunikatu. Chodzi w tym przypadku
o przyjecie przez sad pewnego ogoélnego standardu interpretacyjnego badanej wypowiedzi, ktéry mozna okre§li¢
jako standard ,,przecietnego i rozsadnego odbiorcy”. Przy czym konkretne sformulowania, wskazywane jako Zrodto
naruszenia débr osobistych, powinny by¢ analizowane zar6wno w kontekScie znaczeniowym calej wypowiedzi, jak
i przy uwzglednieniu okoliczno$ci zewnetrznych towarzyszacych danej wypowiedzi. Nie ma natomiast znaczenia
rozumienie danej wypowiedzi przez osobe pokrzywdzona, zwlaszcza jeéli jej rozumienie odbiega od znaczenia danej
wypowiedzi wyznaczonego wedle wskazanych powyzej wzorcow obiektywizujacych. Podobnie nie ma decydujacego
w tym zakresie decydujacego znaczenia rozumienie spornej publikacji przez przedstawionych przez pozwanego
Swiadkéw. Tym samym wyrazana przez Swiadkow ich wlasna ocena i rozumienie przeczytanego tekstu, wbrew
zarzutom strony powodowej, nie stanowi dowodu naruszenia dobr osobistych powoda. Rozstrzygajace w tym zakresie
ma znaczenie zobiektywizowana, wedlug wzoru ,przecietnego i rozsadnego odbiorcy” tres¢ spornej publikacji. W
efekcie zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w odniesieniu do zeznan tych $wiadkéw uznaé nalezy za bezzasadny i
zarazem bezskuteczny.

Niezasadne sa zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w kontekScie oceny zeznan $wiadka S. L. (2) oraz zeznan
pozwanej A. R. (2). Wbrew twierdzeniom apelacji, dokonana w tym zakresie ocena sagdu okregowego, nie pozostaje
w sprzecznoSci ani z zasadami logiki, ani do§wiadczenia Zyciowego. Skarzacy takich sprzecznoéci skutecznie nie
wykazuje. Fakt, ze $wiadek L. jest rowniez dziennikarzem i réwniez prowadzi dziennikarskie $ledztwa, sam w sobie
nie przekresla wiarygodno$ci jego zeznan. Twierdzenia skarzacego, ze $wiadek ten zeznaje w sposéb nieprawdziwy z
uwagi na ,dziennikarska solidarno$é¢” stanowi zarzut w istocie calkowicie dowolny, za$ skarzacy nie potrafi wykazaé
sprzeczno$ci zeznan tego $wiadka z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie. Analogicznie,
jako niepoparte zadnymi dowodami, ani nawet istotng i wazka argumentacja, oceni¢ nalezy zarzuty skarzacego
wymierzone w ocene sadu okregowego dotyczaca wiarygodno$ci zeznan pozwanej A. R. (1). W koncu bezzasadny jest



zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w odniesieniu do oceny dokumentu w postaci informacji z Aresztu Sledczego w
M. z dnia 15 lipca 2013 r. Okoliczno$¢ ile razy $wiadek w areszcie, czy wiezieniu odwiedzany byl przez zone i corke nie
ma znaczenia dla rozstrzygniecia tej sprawy. Rowniez skarzacy w apelacji nie wskazuje na wplyw poczynionych przez
sad okregowy ustalen w oparciu o powyzszy dokument na tre$¢ zaskarzonego wyroku.

Bezzasadne s3 zawarte w apelacji zarzuty dotyczace naruszenia art. 217 § 11 2 k.p.c. (w poprzednio obowiazujacym
brzmieniu). W §wietle ustalen i ocen prawnych sadu okregowego, ktory uznal, ze publikacja pozwanych nie stanowila
bezprawnego naruszenia dobr osobistych powodowa, bez znaczenia s okolicznoéci, ktore pow6d zamierzal wykazac za
pomoca dowoddéw wskazanych w zarzucie apelacyjnym oznaczonym jako nr 3. Wobec braku bezprawno$ci naruszenia
bezprzedmiotowe staje sie badania zakresu cierpien i krzywd, a takze szkdd powstalych w majatku powoda na skutek
dokonanej publikacji. W §wietle natomiast obiektywnej ochrony débr osobistych, dla oceny bezprawnoSci naruszenia
nie maja znaczenia subiektywne odczucia pokrzywdzonego, w szczegblnosSci powstale u niego stany psychiczne w
zwiazku z publikacja pozwanych (wniosek dowodowy w przedmiocie opinii bieglego lekarza psychiatry). Tym samym
prawidlowo wnioski te zostaly oddalone przez sad okregowy jako zbedne i powolane jedynie dla zwloki. Prawidlowo
rowniez sad okregowy oddalil wniosek o przeprowadzeniu dowodu z publikacji swiadka S. L. (1) pod tytutem (...) i
(...). Dokonanie poréwnania tych publikacji w sposdb wskazywany w apelacji, z publikacja pozwanych nic istotnego
do sprawy nie wnosi. W szczego6lno$ci brak podstaw — jak chce tego skarzacy — uznawania publikacji S. L. za nalezyty
i prawidlowy wzorzec stanowiacy punkt odniesienia dla oceny publikacji pozwanych w kontekscie naruszenia débr
osobistych powoda oraz dochowania nalezytej starannoéci dziennikarskiej.

Majac powyzsze na uwadze, sad apelacyjny uznajac bezzasadno$¢ zarzutOw naruszenia prawa procesowego, uznaje
zarazem za prawidlowe ustalenia faktyczne dokonane w tej sprawie przez sad pierwszej instancji. Stanowi¢ one beda
dla sadu apelacyjnego podstawe dalszych wywodéw odnoszacych sie do zawartych w apelacji zarzutéw naruszenia
prawa materialnego.

Bezzasadny jest zarzut naruszenia art. 24 § 1 k.c. Jak wynika z prawidlowych ustalenn sadu okregowego, powod
przynalezal do grupy gangsterskiej okre$lanej jako tzw. ,grupa (...)”, nie nalezal natomiast do grupy tzw. (...). W
roku 2004 i 2006 skazany zostal na kare pozbawienia wolno$ci za dzialanie w zorganizowanej grupie przestepczej,
kierowanie grupa przestepcza, dokonane wymuszenia, przetrzymywanie zakladnikéw, zgwalcenie. Jest osobg znana
w tzw. pol$éwiadku. Brak jest natomiast dowodow, ktore pozwalaja na wskazanie powoda jako osoby bezposérednio
uczestniczacej w zabdjstwie generala P., czy tez bezposrednio z tym zabojstwem zwigzanej. Prawidlowo rowniez sad
okregowy ustalil, ze w publikacji pozwanych (...) osoba powoda pojawia sie dwukrotnie, przy czym jego nazwisko
nie zostalo zawarte w gléwnej czedci publikacji dotyczacej bezpos$rednio zabdjstwa gen. P., a jedynie w dolaczonym
do ksigzki indeksie, zatytulowanym (...). W indeksie zawarta zostala dwuzdaniowa notka dotyczaca powoda, z ktorej
wynika, ze nosi on pseudonim (...), urodzony jest w roku (...), tymczasowo aresztowany od stycznia 2001 r. za
wytudzenia towarow oraz jest czlonkiem grupy (...). Ponadto w notce dotyczacej innego gangstera — M. P. (2) znajduje
sie zdanie, z ktérego wynika, ze na polecenie (...)1i (...) lub K. wkrecil sie on do gangu (...).

Nie mozna podzieli¢ zarzutow skarzacego, ze powyzsze treSci naruszaja w sposob bezprawny dobre imie powoda,
w szczegoblnos$ci za$ nie znajduje potwierdzenie w tresci tej publikacji glowny zarzut powoda, ze pozwani przypisali
mu udzial w zabdjstwie generala P.. Trafnie sad okregowy uznal, ze analiza treSci spornej publikacji nie pozwala na
uznanie, ze powdd zostal wskazany jako osoba bioraca udzial w zabojstwie generata P.. Osoba powoda nie pojawia
sie w ogoble w glownej czeSci ksigzki, w ktorej pozwana przedstawia swoje informacje i przypuszczenia odno$nie
zabojstwa generala P.. Powod nie zostal rowniez wskazany w drugiej czesci ksigzki zawierajgcej kalendarium $ledztwa
w sprawie zabojstwa generala P.. Krotka notka o powodzie zamieszczona zostala dopiero w tzw. indeksie, ktory
— jak wynika z jego tytulu — obejmuje dwie kategorie podmiotéw — gangsteréw oraz oséb zwigzanych ze sprawg
generala P.. Tre$¢ notki dotyczacej powoda wskazuje jednoznacznie, ze przynalezy on do pierwszej z tych kategorii
— to jest gangsteréw. Tym samym brak podstaw do formulowania zasadniczej tezy, stanowiacej podstawe faktyczna
wniesionego powddztwa, ze publikacja pozwanych przypisuje powodowi udzial w zabojstwie generata P.. Podzieli¢
nalezy rowniez stanowisko sadu pierwszej instancji, ze zamieszczenie nazwiska powoda w indeksie gangsteréw
nie stanowi bezprawnego naruszenia jego dobrego imienia. Jak wynika bowiem zaréwno z tre$ci prawomocnych



wyrokow karnych dolaczonych do akt, jak i innych materialéw wskazanych przez sad pierwszej instancji, powod
zostal prawomocnie skazany za przynalezno$é i kierowanie grupg przestepcza oraz popelnienie w ramach tej
grupy pospolitych przestepstwa kryminalnych — oszustwa, wymuszenia, pozbawienie wolno$ci, gwalt. Wszystkie
te dowody pozwalaja uznaé, ze przypisanie powoda do grona gangster6w znajdywalo uzasadnione podstawy w
udokumentowanych informacjach zebranych przez pozwang. Zarazem, wbrew wywodom apelacji, opublikowanie tych
informacji nie stanowilo naruszenia zakazu wynikajace z art. 13 ust. 2 prawa prasowego, ani tez nie naruszato prawa
powoda do prywatnosci (autonomii informacyjnej). W dacie ukazania sie spornej publikacji powdd byl juz osoba
prawomocnie skazang za popelione przestepstwa i odbywal wymierzona mu kare pozbawienia wolnoéci. Tym samym
stan faktyczny tej sprawy w sposob oczywisty nie miescit sie w hipotezie zakazu przewidzianego w art. 13 ust. 2 prawa
prasowego. Ponadto spoleczenistwo ma prawo do bycia informowanym réwniez o sprawcach powaznych przestepstw.
Problem grup przestepczych, ktérych dzialalno$¢ w szczegblnosci nasilona byta w latach 9o w Polsce i konsekwencje
tego stanu rzeczy stanowig od wielu lat przedmiot zainteresowania opinii publicznej i toczonej debaty. Publikacja
pozwanej, bazujaca w znacznej mierze na informacjach uzyskanych w toku prowadzonych postepowan karnych,
stanowi glos w ramach tej publicznej debaty. Z tych wzgledéw trafnie sad okregowy uznal, ze realizuje ona interes
publiczny godny ochrony, ktory w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy, pozostajac w kolizji z dobrami osobistymi
powoda (dobre imie, prywatno$c), bioracego czynny udzial w przestepczoSci zorganizowanej (gangsterskiej), zyskuje
relatywne pierwszenstwo. W efekcie dzialania pozwanych zwigzane ze sporng publikacja nie majg charakteru
bezprawnego. W istocie, co zresztg przyznala strona pozwana, jedyna nieprawdziwa informacja dotyczaca powoda
jest przypisanie mu przynaleznoéci do grupy przestepczej (...), podczas gdy powod faktycznie przynalezat do grupy
(...). Jak wynika z wyjasnien pozwanej A. R. (1) informacja ta byla nieprecyzyjna i w efekcie moze by¢ traktowana
w kategoriach pomytki. Sam fakt nieprawdziwo$ci tej informacji nie przesadza jednak o naruszeniu débr osobistych
powoda. Trafnie sad okregowy podniést w tym zakresie, ze sam fakt przynaleznosci do okreslonej grupy przestepczej
nie stanowi dobra osobistego podlegajacego ochronie. Doda¢ nalezy, ze rowniez bledne przypisanie danego gangstera
do innej grupy przestepczej anizeli grupa, do ktorej faktycznie on przynalezy (przynalezal) nie stanowi naruszenia
jego dobrego imienia. W efekcie wbrew zarzutom apelacji sad okregowy oddalajac powddztwo w tej sprawie nie
naruszyt ani art. 24 § 1 k.c., ani tez art. 1 prawa prasowego. Z tych wszystkich wzgledéw wniesiona apelacja, jako
bezzasadna, podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono
zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik procesu zasadzajac od powoda na rzecz pozwanych koszty zastepstwa
procesowego, ustalone w oparciu o stawki minimalne pelnomocnikéw. Zwazywszy, ze w zakresie odpowiedzialno$ci
majatkowej odpowiedzialno$¢é pozwanych ma charakter solidarny (wspoéluczestnictwo bierne materialne) koszty
procesu zasadzone zostaly solidarnie. W odniesieniu za§ do odpowiedzialnoéci niemajatkowej (wspoluczestnictwo
formalne) koszty te zostaly podzielone w cze$ciach réwnych pomiedzy obu pozwanych.



