Sygn. akt VIACa 1559/13
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 18 czerwea 2014 r.
Sad Apelacyjny w Warszawie Wydzial VI Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy -Sedzia SA - Ewa Zalewska (spr.)
Sedzia SA - Jacek Sadomski Sedzia SO (del.) — Andrzej Turlinski
Protokolant: sekr. sqd. Lidia Ronkiewicz
Ppo rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2014 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z powodztwa E. Z.
przeciwko (...) Sp. z o. o. z siedzibqg w W., P. G., £. M. (1), (...) Sp. z 0. 0. Sp. k. z siedzibg w W.
o zaplate
na skutek apelacji pozwanych
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 24 lipca 2013 r. sygn. akt XXV C 1459/12

uchyla zaskarzony wyrok w calosci i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sqdowi
Okregowemu w Warszawie, pozostawiajgc temu sqdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania
apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 1559/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 lipca 2013 r. Sad Okregowy zasadzit solidarnie od pozwanych na rzecz powddki kwote 135.000 zt
z ustawowymi odsetkami naleznymi od dnia 10 pazdziernika 2012 r. do dnia zaptaty (punkt L.), zasadzil solidarnie od
pozwanych na rzecz powodki kwote 21.900 z} tytulem zwrotu kosztow procesu (punkt I1.) oraz umorzyl postepowanie
ponad kwote 135.000 zl (punkt IIL.).

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o stan faktyczny, ustalony przez Sad Okregowy w sposob nastepujacy.

Pozwana spoétka (...) na podstawie umow dotyczacych zarzadu nieruchomoscig, zawartych z wlascicielami centrow
handlowych, wykonuje wydzielone czynno$ci dotyczace zarzadzania nastepujacymi centrami handlowymi: (...) w
B, (...) w K, (...) w G. oraz (...) w L.. Te czynno$ci obejmuja miedzy innymi dzialania zwigzane z tzw. promocja
centrum handlowego i w tym zakresie pozwana spolka zawiera umowy z podmiotami trzecimi o $§wiadczenie ustug
marketingowych. Umowy te pozwana spo6ltka zawiera we wlasnym imieniu lecz bezposrednio na rzecz zleceniodawcy
tj. wladciciela nieruchomosci. W takim samym charakterze pozwana wykonuje czynnoS$ci zwigzane z prowadzeniem
stron internetowych poszczego6lnych centrow handlowych. W ramach swojej funkcji zarzadcy pozwana w dniu 28
grudnia 2010 r. zawarla ze sp6lka (...) wowczas dzialajaca jako spotka jawna, umowe o §wiadczenie ustlug w zakresie
reklamy oraz promocji 9 centrow handlowych. W ramach tej umowy (...) powierzyla spolce (...) wykonanie ustug w
zakresie reklamy oraz promocji 9 centréw handlowych wtym: CH (...)wB.,CH (...)wK.,CH (...)wG. orazCH (...) w E..



Umowa w artykule 7 przewidywata miedzy innymi, ze (...) bedzie dysponowa¢ caloSciag autorskich praw majatkowych
do utworéw lub wykonan w rozumieniu ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych oraz prawem udzielania
zezwolenia na wykonywania autorskich praw zaleznych. Nadto z chwilg przyjecia przez (...) danych utworéw (...)
przenosi na zleceniodawce calo§¢ majatkowych praw autorskich do utworéw oraz calo$¢ praw do dowolnej edycji i
modyfikacji utworéw przez (...). Przeniesienie praw autorskich zgodnie z umowa dotyczylo wszystkich pol eksploatacji
znanych w chwili zawarcia umowy. Umowa zostala zawarta na czas okres§lony poczawszy od 1 stycznia 2011r. do
31 grudnia 2012r. W oparciu o te umowe agencja (...) przygotowala materialy zwigzane z kampania reklamowa z
udzialem powodki jako znanej osoby, na ktory to pomyst pod koniec 2010r. wpadli pozwani P. G.i L. M. (1). W tym
celu stworzyli liste nazwisk, wérod ktorych znalazla sie takze powddka jako znana aktorka. W celu realizacji umowy
i przygotowania kampanii reklamowej pozwani k. M. (1) oraz P. G. zglosili sie do agencji reklamowej (...), ktéra
reprezentowala powbdke. Ostatecznie w dniu 13 kwietnia 2011r. pomiedzy Agencja (...) a pozwanymi P. G.1i L. M. (1)
dzialajacych pod firma spotki jawnej (...) zostala zawarta umowa, ktdrej przedmiotem bylo ustalenie zasad i warunkéw
wzajemnej wspolpracy stron, a w szczego6lnoéci okreslenie obowigzkow i uprawnien, jakie w ramach niniejszej umowy
strony zobowiazuja sie podejmowaé w zwiazku z realizacjg sesji fotograficznej i wykorzystaniem jej w kampanii
reklamowej sieci centrow handlowych: CH (...) - K., CH (...) - £., CH (...) — B.i CH (...) — G.. W § 3 umowy strony
postanowily, ze pow6dka jako wykonawca udziela pozwanym licencji oraz udziela zgody na wykorzystanie wizerunku i
innych d6br osobistych, takich jak imie, nazwisko oraz podpis, jak tez artystycznego wykonania oraz zdje¢ wykonanych
w trakcie sesji fotograficznej w kampanii reklamowej sieci centréw handlowych okre§lonej w niniejszej umowie, w
tym miedzy innymi w § 3 ust. 2 lit. a i b. Wedle tych postanowien umowy licencja i zgoda dotyczyly wykorzystania
dla celow reklamowych fotografii z udzialem powodki na nastepujacych polach eksploatacji: prawo do publikacji
fotografii jako reklamy w mediach drukowanych, plakaty i outdoor na terenie czterech wyzej wskazanych centréw
handlowych oraz prawo do publikacji baneru internetowego na stronie internetowej klienta — przez okres jednego
miesigca. Nadto strony postanowily, ze przewidywany okres eksploatacji to jeden z miesiecy ostatniego kwartalu
2011r., za$ wszelkie zmiany umowy po mysli § 7 wymagaly formy pisemnej pod rygorem niewazno$ci. Wynagrodzenie
powodki za udzielenie licencji wedlug § 3 umowy ustalono na 37.000 zl netto. W umowie powddka wyrazila zgode na
przeniesienie zgod i licencji na osoby trzecie.

W imieniu powodki umowa byla negocjowana przez pracownice agencji (...). M. D. prowadzila te negocjacje z L.
K. pracownikiem spo6lki jawnej (...). W trakcie prowadzenia negocjacji strony nie ustalily konkretnego miesigca w
ktorym miatla sie odby¢ kampania reklamowa, co znalazlo wyraz w zawartej umowie. Strony ustalily jedynie, ze bedzie
to jeden z ostatnich miesiecy czwartego kwartatu 2011 r., o ktérym to powddka miala zostaé poinformowana przez
reprezentujaca ja agencje. Pierwotnie powodka miata braé¢ udzial w promocji pieciu centréw handlowych, jednakze
juz po wykonaniu sesji zdjeciowej z udzialem powddki agencja zostala poinformowana, ze kampania reklamowa
zostaje przygotowana dla czterech centréw handlowych i ze w zamian za rezygnacje z pigtego centrum (...) proponuje
umieszczenie zdje¢ z kampanii na stronach internetowych pozostalych centrow handlowych, na co zostala wyrazona
zgoda. Bilbordy z wizerunkiem powddki wedle ustaleni stron mogly by¢ umieszczane na budynkach centréw oraz na
terenie zewnetrznym nalezacym do danego centrum handlowego. Kampania reklamowa z wykorzystaniem wizerunku
powddki rozpoczela sie we wrzeSniu 2011r, o czym zostala poinformowana agencja (...), przy czym we wrze$niu
kampania dotyczyta CH (...), za§ w pozostalych centrach handlowych kampania rozpoczela sie w listopadzie 2011r.
Ekspozycja baneru reklamowego we wrze$niu w CH (...) trwala od 9 wrze$nia do 18 pazdziernika 2011r., w CH (...)
od 2 listopada do 31 grudnia 2011r., w CH (...) od 4 listopada do 31 grudnia 2011r., za§ w CH (...) od 4 listopada do
4 grudnia 2011r.

We wrzeéniu 2011r. powodka od swojego akustyka otrzymala informacje, ze jej wizerunek na bilbordach widnieje w B.
poza centrum handlowym. Pow6dka byla zaskoczona tg informacja i zadzwonila do agencji (...) z pro$ba o wyjasnienie.
W pézniejszym okresie powodka takze otrzymywala informacje od kolegéw aktorow, ze jej wizerunek na bilbordach
widnieje w r6znych miejscach, w tym miedzy innymi w poblizu jednego z teatréw w L. i przy obwodnicy trojmiejskiej
przy drodze wyjazdowej z G.. Bilbordy z wizerunkiem powodki byly takze umieszczone we W. przy (...) oraz w K.
na wielkim rondzie poza centrum handlowym. Centrum handlowe we W. w ogble nie bylo wymienione w umowie
pomiedzy stronami. Reprezentujaca powodke agencja usitowala wyjasni¢ cala sytuacje i w tym celu kontaktowala sie



za pomocg e-maili z L. K., ktéry po pewnym czasie przyznal, ze w jednym przypadku nastapilo przekroczenie zasad
ustalonych w umowie.

Powddka pismem z dnia 27 grudnia 2011r. skierowanym do P. G. i L. M. (1) wezwala Agencje (...) do zaplaty na jej
rzecz kwoty 600.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia z tytulu naruszenia praw do wizerunku. Po przestaniu tego pisma
obaj pozwani pojawili sie w teatrze, w ktorym gra powoddka przepraszajac ja za zaistnialg sytuacje oraz przekazujac
jej kosz kwiatdw, ktérych powoddka nie przyjela. Pozwani proponowali tez powddce kwote 40.000 zl, ktora jak
twierdzili aktualnie posiadali na koncie swojej spolki. Powddka nie zgodzila sie na te propozycje. W p6zniejszym
okresie powodka (w czerwecu 2012r.) poprzez swojego pelnomocnika zwracala sie takze do pozostalych pozwanych,
w tym do (...), ktéry w czerwcu 2012r. zlecil agencji (...) usuwanie ze stron internetowych poszczegdlnych portali
internetowych reklam zawierajgcych wizerunek powd6dki. W ramach korespondencji z pelnomocnikiem powddki
pozwana (...) przyznala, ze przy ekspozycji baneru internetowego mialo miejsce przekroczenie okresu ekspozycji o
nastepujace okresy: CH (...) 0 29 dni, CH (...) 0 27 dni, CH (...) 0 9 dni. Pozwana (...) stala na stanowisku, ze jesli chodzi
o kampanie outdorowe to ich celem jest zachecenie jak najwiekszej iloéci potencjalnych klientow do odwiedzenia
centrum handlowego, a wiec bilbordy powinny sie znajdowac w najbardziej uczeszczanych miejscach, nadto pozwana
zwracala uwage, ze wedlug niej materialy informacyjne dotyczace prowadzonej kampanii sa pozbawione cechy
reklamy. Z tych tez przyczyn pozwana stala na stanowisku, ze mogly one sie znajdowac na jej stronach informacyjnych
i stronach innych portali internetowych.

Ponadto Sad Okregowy ustalil, Ze pozwana (...) od trzech lat wspoélpracuje z agencja (...), ktéora Swiadczy ustugi z
zakresu public relations. Adresatami tych uslug sa media. W kampanii z udzialem wykorzystania wizerunku powodki
firma (...) na zlecenie (...) informowala media o realizowaniu takiej kampanii. Gléwnym adresatem tej informacji
byly portale internetowe, informacja na nich byla umieszczana bezplatnie. W ramach takiej informacji opisana byla
kampania reklamowa z udzialem powodki.

Dokonujac oceny zgromadzonego materialu dowodowego Sad Okregowy wskazal, ze z jego tresci wynika, ze wbrew
twierdzeniom pozwanych juz w trakcie trwania negocjacji poprzedzajgcych podpisanie umowy strona powodowa
wyraznie okreslila swoje warunki na wyrazenie zgody na udzial w spornej kampanii, a mianowicie zgadzala sie na
udzielenie licencji na okres jednego miesigca za wynagrodzeniem w wysoko$ci 35.000 zl, w ktérym M. D. zlozyla
tez propozycje na udzielenie licencji na 2 miesiace ale za kwote 50.000 zl. Okoliczno$cia bezsporna zdaniem Sadu
Okregowego pozostawal fakt, ze ta propozycja cenowa obejmowala pierwotnie pie¢ centréw handlowych, czemu
strona powodowa nie zaprzeczyla. Z zebranego materialu dowodowego w ocenie Sadu I instancji wynika takze, ze za
rezygnacje z reklamy piatego centrum handlowego powodka zgodzila sie na umieszczenie reklam z jej udzialem na
stronach internetowych pozostalych centréw handlowych, a w zadnym razie pozwani nie wykazali, aby za rezygnacje
z reklamy piatego centrum handlowego powddka miala wyrazi¢ zgode na przedluzenie kampanii reklamowej z jej
udzialem, czy tez na poszerzenie pola eksploatacji jej wizerunku poza centra handlowe.

Sad Okregowy uznal, ze tre$¢ maila z dnia 77 listopada 2011r., pochodzgcego od M. D. z agencji (...) potwierdza takze, iz
kampania reklamowa z udzialem powodki miala sie odby¢ we wrze$niu 2011r., 0 czym agencja (...) zostala uprzedzona
zgodnie z umowa.

Sad Okregowy przyjal, ze powodka wykazala takze, iz bilbordy z jej wizerunkiem byly wykorzystywane poza wrze$niem
2011r. i takze poza centrami handlowymi, z reguly przy drogach czesto uczeszczanych, a nawet we W. przy (...), ktéry
w ogole nie byl objety umowa.

Na marginesie dokonywanej oceny dowodéw Sad Okregowy zauwazyl, Ze pozwani tych okolicznoéci nie
kwestionowali, kwestionowali jedynie intencje stron umowy w zakresie okresu i miejsca wykorzystania wizerunku
powddki.

W ocenie Sadu Okregowego powddka w toku procesu wykazala takze, ze ekspozycja z jej wizerunkiem widniala na
stronach internetowych centréw handlowych w okresie dtuzszym niz jeden miesigc oraz znajdowala sie na stronach



kilku portali internetowych, a takze udowodnila, ze w kampanii reklamowej CH (...) wykorzystano prywatne zdjecie
powodki pobrane ze stron internetowych teatru (...), z tym, ze ta okoliczno$¢ nie byta kwestionowana przez pozwanych.

W oparciu o powyzsze ustalenia faktyczne Sad Okregowy uznal, ze powddztwo jako uzasadnione co do zasady
podlegalo uwzglednieniu, z tym, ze ograniczeniu ulega jego pierwotnie zgdana wysoko$¢ odszkodowania, a to wobec
cofniecia pozwu ponad kwote 135.000 zl.

Sad Iinstancji powolujac sie na dyspozycje art. 811 art. 78 ustawy z dnia 4 lutego 1994r. o prawach autorskich i prawach
pokrewnych stwierdzil, ze istnienia zgody na rozpowszechnianie wizerunku danej osoby, ktore wylacza bezprawnos$é
dzialania ani jej zakresu nie domniemywa sie. Zgoda na wykorzystanie wizerunku musi by¢ zgoda niewatpliwa i to
takze co do zakresu i plaszczyzny dopuszczalnego wykorzystania wizerunku.

Sad Okregowy wskazal, ze powodka wyrazila zgode na wykorzystanie jej wizerunku w kampanii reklamowej centrow
handlowych, z tym, ze wyrazila te zgode na Scisle okreSlony czas i na wyraznie okreslone przez nig pola eksploatacji.
Whbrew twierdzeniom wszystkich pozwanych powodka zgodzila sie na wykorzystanie swojego wizerunku na plakatach
ibilbordach przez okres jednego miesigca na terenie wymienionych w umowie centréw handlowych oraz na stronach
internetowych centréw handlowych zarzadzanych przez pozwana (...), takze przez okres jednego miesiaca. Whrew
twierdzeniom pozwanych powodka nie wyrazila zgody na nic innego, w szczegélnoéci nie wyrazila tej zgody na
umieszczanie bilbordéow z jej wizerunkiem poza centrami handlowymi wymienionymi w umowie, ani na tzw.
sinformowanie o kampanii reklamowej” z jej udzialem poza stronami internetowymi centréw handlowych. Powddka
zeznala, ze zgodzila sie na udzial w kampanii reklamowej w takim ksztalcie wobec jej ograniczenia czasowego i
ograniczenia miejsca ukazywania sie plakatow, czy bilbordéw z jej wizerunkiem. Powodka jako znana i uznana aktorka
teatralna i filmowa nie byla zainteresowana nadmiernym wykorzystaniem swojego wizerunku dla celow reklamowych.
Na pewno powddka nie wyrazila tez zgody na pobieranie jej prywatnego zdjecia ze stron internetowych teatru (...)
celem wykorzystania go do reklamy centrum handlowego (...).

Sad I instancji wskazal, ze w toku tego procesu pozwani usilowali wykazaé, ze istota kampanii outodorowej jest
eksponowanie reklamy na zewnatrz na tablicach reklamowych, na stupach ulicznych, czy $cianach budynkéw, za$s
reprezentujgca powddke profesjonalna agencja aktorska powinna o tym wiedzie¢. Z tego wzgledu, wedlug pozwanych,
skoro powddka zgodzila sie na tzw. kampanie outdorowa, to wyrazila takze zgode na ekspozycje swojego wizerunku
w innych miejscach, anizeli na terenie centrow handlowych. Nie kwestionujgc wskazanych przez pozwanych cech
tego rodzaju kampanii reklamowej Sad Okregowy zauwazyl, ze strony umowy z dnia 13 kwietnia 2011r. wyraznie
okresdlily swoje prawa do publikacji wizerunku powodki. Powodka udzielajac licencji oraz zgody na wykorzystanie jej
wizerunku zastrzegla okreslone pola jego eksploatacji, czas tej eksploatacji oraz miejsca, w ktérych jej wizerunek mog}t
byt wykorzystany dla celow reklamowych. Zdaniem Sgdu Okregowego w zadnym wypadku powodka nie wyrazila
zgody na wykorzystanie swojego wizerunku poza terenem centréw handlowych wymienionych w umowie oraz poza
stronami internetowymi centréw handlowych, z zaznaczeniem, ze powodka zgodzila sie w zamian za rezygnacje z
reklamy pigtego centrum handlowego na publikacje baneru internetowego na stronach innych centréw handlowych
zarzadzanych przez (...).

Sad Okregowy nie podzielil takze stanowiska pozwanych jakoby w ramach tzw. public relations dopuszczalne zgodnie
z umowa byloby korzystanie z wizerunku powoédki poza okreslonymi w umowie polami eksploatacji. Stwierdzil, ze
pozwani bardzo chetnie w toku tego procesu powolywali sie na powszechnie obowigzujace zasady obowigzujace w
reklamie, zapomnieli jednak, iz za kazdym razem, o ile chcieli wykorzysta¢ poza zakresem umowy wizerunek powdodki,
winni uzyskaé na to jej zgode. Sad I instancji wskazal, ze nic nie stalo na przeszkodzie, aby pozwani taka zgode uzyskali
i aby znalazla sie ona w umowie.

Sad Okregowy stwierdzil nadto, ze pozwani nie chca zauwazy¢, iz umieszczanie wizerunku znanej osoby na portalach
internetowych w powiazaniu z nazwa danego centrum handlowego dalej pozostaje reklama, z ktorej w bezprawny
sposéb korzysta podmiot, na rzecz ktérego reklama zostala przygotowana. To, co w ocenie pozwanych na potrzeby



tego procesu stanowi wylacznie informacje o kampanii reklamowej, zdaniem Sadu Okregowego w istocie pozostaje
reklama z wykorzystaniem w sposob bezprawny wizerunku powoédki.

Dodatkowo kierujac sie twierdzeniami pozwu Sad Okregowy zwrocil uwage na to, ze w sprawie ciezar dowodu,
iz rozpowszechnianie wizerunku nie wykroczylo poza uzyskany zakres zezwolenia i okreSlony cel spoczywal na
rozpowszechniajacym ten wizerunek i dlatego to pozwani mieli obowiazek wykazaé, ze ich dzialanie nie bylo
bezprawne, czego w toku procesu nie uczynili, zastaniajac sie nie tyle treScig ustalen pomiedzy stronami umowy, co
zasadami obowigzujacymi w reklamie. Sad Okregowy uznal, ze pozwani z gory zalozyli, ze agencja (...) reprezentujaca
powddke jako profesjonalista winna znaé zasady obowiazujace na rynku reklamy i to te zasady wedlug pozwanych,
a nie umowa decydowaly o sposobie wykorzystania wizerunku powo6dki. Taka interpretacja umowy zdaniem Sadu
instancji nie mogla oczywiScie skutkowaé wylaczeniem odpowiedzialnoSci pozwanych w Swietle uregulowan prawa
autorskiego oraz w Swietle powstalego na tym tle orzecznictwa sadowego.

Przechodzac do zgloszonego zadania Sad Okregowy wskazal, Ze obejmuje ono naprawienie szkody poprzez zaplate
okre$lonej sumy pienieznej z tytulu naruszenia autorskich praw majatkowych powddki w rozumieniu art. 79 prawa
autorskiego.

Sad I instancji uznal, ze pozwani dopuscili sie naruszenia praw powodki w sposdb ewidentnie zawiniony (wszyscy
pozwani znali ustalenia umowy pomiedzy stronami) poprzez ekspozycje bilbordéw przedstawiajacych wizerunek
powodki poza terenem centréw handlowych wymienionych w umowie, ekspozycje bilbordéw w okresie dluzszym,
anizeli okres jednego miesigca, ekspozycje wizerunku na stronach internetowych centréw handlowych w okresie
dluzszym, anizeli jednego miesiaca, ekspozycje wizerunku powo6dki na stronach co najmniej dziesieciu portali
internetowych oraz poprzez bezprawne pobranie zdjeé ze strony internetowej Teatru (...) i wykorzystanie go bez zgody
powddki w kampanii reklamowej CH (...).

Sad Okregowy wskazal, ze z tytulu pierwszego naruszenia powddka okreélila swoje roszczenie na kwote 105.000
zl, majac na uwadze, Ze stanowi ono trzykrotno$¢ jej wynagrodzenia z umowy oraz majac na uwadze, ze bilbordy z
wizerunkiem powodki umieszczane byly nie tylko na terenie miast w ktorych prowadzona byta kampania reklamowa,
ale tez na drogach wyjazdowych z tych miast, a nawet w jednym przypadku (ustalenie Sagdu) w miescie w ktérym
kampania reklamowa w ogole nie byla prowadzona — chodzi o W.. Tak okre$lone wynagrodzenie Sad Okregowy uznatl
za uzasadnione wobec treéci art. 79 ust. 1. 3b.

Z tytulu drugiego naruszenia, przyjmujac za stronga powodowa, ze ewentualna zgoda na jeden miesigc kampanii
reklamowej z wykorzystaniem jej wizerunku dotyczyla miesigca listopada, co jest rozwigzaniem korzystnym dla
pozwanych, to przeprowadzenie tej kampanii w odniesieniu do centrum handlowego (...) w miesigcu wrzeéniu
wyniosloby 8.750 zl (1/4 wynagrodzenia z umowy). Kwota wynagrodzenia w rozumieniu art. 79 prawa autorskiego
wynosi wiec zdaniem Sadu Okregowego 26.250 zl.

Z tytuhu trzeciego naruszenia w zakresie publikacji wizerunku powd6dki na stronach internetowych poszezegolnych
centrow handlowych poza okresem z umowy, czyli jednym miesigcem przekroczenia wynosilty: w odniesieniu do
CH (...) 31 dni, w odniesieniu do CH (...) 29 dni, w odniesieniu do CH (...) 40 dni, co bylo okoliczno$ciami nie
kwestionowanymi przez strony.

LEacznie przekroczenie wynosito wiec 100 dni, a tym samym o ile jednomiesieczna ekspozycja wizerunku powddki na
stronie danego centrum objeta bylaby wynagrodzeniem w wysoko$ci 2.000 zl, to wynagrodzenie nalezne powddce
wyniosloby 6.600 z} (3, 3 miesigca) razy trzy, czyli 19.800 zl.

Wynagrodzenie wskazane przez powodke za wykorzystanie jej wizerunku na innych stronach internetowych, anizeli
strony centréw handlowych zostalo ograniczone do o$miu portali internetowych za okres od listopada 2011r. do
czerwca 2012r. Strony zgodnie przyjely w tym przypadku, ze z umowy wynika, iz wynagrodzenie za jeden miesigc
wyniosloby 500 zl, a tym samym za osiem miesiecy wyniosloby za jeden portal 4.000 zl miesiecznie, za osiem
portali 32.000 zl, za§ w caloéci jako trzykrotno§¢ wynagrodzenia 96.000 zL. Na marginesie Sad I instancji zauwazyl,



ze przyjecie do wyliczenia wynagrodzenia kazdego z portali internetowych osobno ma swoje uzasadnienie w tresci
umowy pomiedzy stronami, gdyz strony ustalily w umowie, ze wizerunek powodki bedzie wykorzystany na stronach
internetowych centréw handlowych, a nie na innych stronach internetowych. Nadto poszczegblne strony internetowe
majg swoich uzytkownikéw i zwielokrotnienie ukazania sie wizerunku znanego aktora w celu reklamy danego
produktu (takim produktem reklamowym jest takze centrum handlowe oferujace liczne towary) zdecydowanie
poszerza krag odbiorcow i krag zainteresowanych danym produktem. Nie bez znaczenia pozostawala w ocenie
Sadu Okregowego takze okoliczno$¢, ze powtarzalno$¢ reklamy zwieksza zainteresowanie potencjalnego odbiorcy
produktu.

Dalej Sad Okregowy wskazal, ze ostatnie zadanie dotyczylo wykorzystania wizerunku powodki §ciggnietego ze strony
internetowej Teatru (...) i wykorzystanego do reklamy centrum handlowego (...). W tym przypadku zostala wskazana
kwota 500 zl jako kwota wynagrodzenia naleznego powddce za jeden miesiac (przy czym Sad Okregowy stwierdzil,
ze tu takze strony pozostawaly zgodne co do samej wysoko$ci wynagrodzenia). Biorac pod uwage, ze zdjecie bylo
umieszczone od 7 listopada 2011r. do 20 kwietnia 2012r. (czyli przez okolo sze$¢ miesiecy), wynagrodzenie nalezne
powddce z umowy wyniosloby 3.000 zl, zas na mocy art. 79 prawa autorskiego 9.000 zl.

Sad Okregowy wskazal, ze zsumowanie poszczegdlnych kwot daje kwote 236.250 zl, a wiec przewyzszajaca kwote
zadana do zaplaty. Jednakze Sad Okregowy zaznaczyl, ze strona ma prawo ograniczy¢ swoje zadanie do konkretnej
kwoty, w tym przypadku do kwoty 135.000 zl. Sad Okregowy zauwazyl, ze powddka byla reprezentowana przez
profesjonalnego pelnomocnika i nalezy domniemywaé, ze zadanie co do wysokoéci bylo przemyélane. Nadto Sad
I instancji podkreslil, ze powodka w pelni udowodnila wysoko$é zadania w rozumieniu art. 79 prawa autorskiego
odnoszac je do zapisow umowy zawartej pomiedzy stronami, ewentualnie do jej wezedniejszej interpretacji w zwigzku
z uwzglednieniem czeéci zadan powodki przed wdaniem sie w spér w niniejszym procesie.

Reasumujgc Sad Okregowy wskazal, ze zasadzil na rzecz powodki lgcznie kwote 135.000 zt z ustawowymi odsetkami od
dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty, majac na uwadze, ze wszyscy pozwani byli weze$niej wzywani przez powodke
do zaplaty i to znacznie wyzszej kwoty, co potwierdzili w toku tego procesu.

Sad Okregowy wyjasnil, ze zadana w pozwie kwota zostala zasadzona solidarnie od wszystkich pozwanych. Sad I
instancji podzielil bowiem stanowisko powddki, ze odpowiedzialnosé kilku podmiotéw naruszajacych prawa autorskie
danej osoby co do zasady ma charakter solidarny na podstawie art. 441 k.c. Wskazal, ze odpowiedzialno$¢ z art. 79
prawa autorskiego niewatpliwie jest odpowiedzialno$ciag deliktowa z tytulu bezprawnego wkroczenia w cudze prawo
wylaczne. Sad Okregowy podzielit takze twierdzenia pozwu dotyczace odpowiedzialnoéci pozwanych P. G. i £. M. (1)
jako bylych wspo6lnikow spolki jawnej, ktdrej to wspolnicy z mocy art. 22 § 2 kodeksu spolek handlowych odpowiadaja
calym swoim majatkiem solidarnie ze sp6tka. Nadto jak wynika z pelnego odpisu z KRS obecnej spélki z o.0. (...)
zostala ona przeksztalcona z uprzednio dzialajacej spo6lki jawnej pod ta sama nazwa firmy. Zgodnie za$ z art. 584
k.s.h wspolnicy spotki przeksztalconej odpowiadaja za zobowigzania spo6iki powstate przed dniem przeksztalcenia na
dotychczasowych zasadach przez okres trzech lat. Przepis ten wyraza zasade kontynuacji spolki przeksztalcanej w
przeksztalcona.

Jednoczes$nie Sad Okregowy wyjasnil, ze wobec treéci orzeczenia o kosztach postepowania orzekl po myéli art. 100
k.p.c., uznajac jednoczes$nie, ze powodka ulegla jedynie w nieznacznej czeéci (wobec cze$ciowego cofniecia powodztwa
w toku procesu) i dlatego tez Sad Okregowy wlozyl obowigzek zwrotu wszystkich kosztéw na pozwanych. Wskazal,
ze na koszty procesu skladaly sie koszty oplaty sadowej oraz koszty zastepstwa zadane w wysokoSci maksymalnej,
czyli w szeSciokrotnej stawce podstawowej wynoszacej 3.600 zt. Sad Okregowy twierdzil, ze biorac pod uwage nakltad
pracy pelnomocnika powodki oraz charakter sprawy — sprawa z zakresu praw autorskich zasadzil na rzecz powodki
czterokrotno$c tego wynagrodzenia w wysokoSci 14.400 zl, gdyz jak wyjasnil, sprawa wymagata duzego nakladu pracy,
choéby poprzez zebranie szczegdtowego materialu dowodowego.

Nadto wobec skutecznego cofniecia pozwu ponad kwote 135.000 7zl Sad I instancji umorzyl postepowanie w tym
zakresie na podstawie art. 355 k.c.



Apelacje od wyroku zlozyli pozwani.
Pozwana ad. I-(...) Sp.z o.0. z siedziba w W. zaskarzyla wyrok w caloSci, zarzucajac orzeczeniu:
1. naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo wplyw na jego wynik, tj.:

a) art. 232 k.p.c. w zw. z art. 229 k.p.c., poprzez bledne ustalenie, ze powdd wywiazal sie z obowiazku udowodnienia
okolicznosci, z ktorych wywodzil skutki prawne, a fakty te zostaly przyznane w toku postepowania przez strone
pozwanag;

b) art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na:

- nieustosunkowaniu sie do wszystkich dowodow i twierdzen pozwanych oraz zaniechaniu wszechstronnej oceny
zebranego materialu dowodowego z pominieciem istotnej czeSci tego materiatu,

- wnioskowaniu wbrew zasadom logiki formalnej,
- oparciu orzeczenia na domniemaniach sprzecznych z materialem dowodowym i dowolnej ocenie dowodow,

- nieuwzglednieniu zasad realiéw i praktyki panujacych na rynku reklamy i orzekaniu jedynie w oparciu o stwierdzenia
powodki oraz §wiadkoéw M. C. oraz M. D.,

co w konsekwencji doprowadzito do blednego ustalenia niektérych elementéw stanu faktycznego sprawy, a w
szczegoblnosci doprowadzilo do przyjecia, ze dzialania pozwanych byly bezprawne,

a nadto

art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie blednej oceny dowodu z dokumentu tj. umowy zawartej w dniu 13.04.2011 r.
pomiedzy Agencja (...) a (...) sp.j., z pominieciem regul interpretacyjnych wynikajacych z art. 65 k.c., skutkiem czego
Sad blednie ustalil, ze dzialania pozwanych byly bezprawne,

co wplynelo réwniez na

naruszenie prawa materialnego, tj. art. 65 k.c. przez zastosowanie blednej i niepelnej wykladni umowy oraz zawartej
w niej zgody na rozpowszechnianie wizerunku w niej zawartej;

c) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez:
- niewyjaénienie podstawy prawnej wyroku,
- niewyjaénienie podstawy faktycznej wyroku wraz z ustaleniem faktow, ktore sad uznal za udowodnione,

- niewskazanie przyczyn dla ktérych sad odmoéwil wiarygodnoéci i mocy dowodowej wskazanym przez pozwanych
dowodom w sprawie.

d) art. 100 k.p.c. oraz art. 101 k.p.c. poprzez nalozenie na pozwanych obowigzku zwrotu wszystkich kosztow
pomimo, ze pozwana ad.1) nie dala podstaw do wytoczenia powodztwa w czeéci dotyczacej 15.000 zt w zakresie
zarzutu bezprawnego pobrania ze strony internetowej Teatru (...) prywatnego zdjecia Powodki (kwota 9.000 z})
oraz ekspozycji billboardu internetowego z wizerunkiem Powddki na stronach internetowych Centréw Handlowych,
zgodnie z Umowa z Powddka, ale przez okres dluzszy niz 1 miesiac (kwota 6.000 zl), uznajac w tym zakresie zadania
pozwu przed wdaniem sie w spor co do istoty sprawy, poprzez wplate ww. kwoty na konto pow6dki niezwlocznie po
otrzymaniu pozwu.



e) § 2. ust. 1. Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych, poprzez uznanie, ze naklad pracy pelnomocnika Powddki uzasadnia zasadzenie oplaty w wysokoéci
czterokrotno$ci stawki minimalne;j.

2. Naruszenie przepisoOw prawa materialnego tj.:

a) art. 79 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (,,Prawo Autorskie”) poprzez jego
niewla$ciwe zastosowanie do roszczen zwiazanych z rozpowszechnianiem wizerunku osoby na nim przedstawionej,
podczas gdy art. 83 Prawa Autorskiego stanowi o odpowiednim stosowaniu do takich roszczen art. 78 ust. 1 Prawa
Autorskiego, w konsekwencji nierozstrzygnieciu o wystapieniu przestanek do zasgdzenia zado$éuczynienia.

b) art. 429 k.c. poprzez jego pominiecie w zakresie rozstrzygniecia dotyczacego zasadzenia roszczen z tytulu
rozpowszechniania wizerunku Powdodki.

Wskazujac na powyzsze skarzacy wnosit o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez oddalenie powddztwa w caloSci
oraz o zasadzenie kosztow, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania do Sadu I instancji - przy
uwzglednieniu kosztéw postepowania odwolawczego.

Pozwani ad. II, IITi IV - P. G., (...) sp. z 0.0. zaskarzyli wyrok w caloSci zarzucajac orzeczeniu:

1. bledne przyjecie, ze pozwani (...) posiadali w niniejszej sprawie bierna legitymacje procesowa, podczas gdy
rola pozwanych (...) ograniczala sie do wykonania sesji fotograficznej z powoddka i opracowania projektow
materialow reklamowych oraz nadzorze nad ich produkcja, co wykonali zgodnie z Umowa z powodka (w znaczeniu
zdefiniowanym ponizej). Natomiast pozwani (...) nie uczestniczyli i nie mieli Zadnego wplywu na przeprowadzenie
kampanii outdoorowej (lokalizacje billboard6w) oraz umieszczenie materiatow reklamowych z wizerunkiem powo6dki
w Internecie, gdyz pozwany ad. I (,Pozwany (...)") powierzyl te czynnoSci innym agencjom, a wlasnie zakres
rozpowszechniania materialébw reklamowych z wizerunkiem powddki w kampanii outdoorowej i Internecie jest
przedmiotem zarzutéw pozwu;

2. naruszenie przepisOw prawa materialnego, a mianowicie art. 441 k.c. poprzez przyjecie, ze pozwani (...) ponosza
odpowiedzialnoé¢ solidarng z pozwanym (...) z tytulu naruszenia praw powodki poprzez przekroczenie zakresu
czasowego i terytorialnego rozpowszechniania jej wizerunku, w czym pozwani (...) nie uczestniczyli i na co nie mieli

wplywu;

3. razace naruszenie przepisbw prawa materialnego, a mianowicie art. 79 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o
prawie autorskim i prawach pokrewnych (,Prawo Autorskie") (ktory dotyczy autorskich praw majatkowych i
odszkodowania), poprzez jego niewla$ciwe zastosowanie do roszczen z tytulu rozpowszechniania wizerunku osoby,
podczas gdy art. 83 Prawa Autorskiego nakazuje odpowiednie stosowanie do takich roszczen art. 78 ust. 1 Prawa
Autorskiego (ktory dotyczy autorskich praw osobistych i zado$c¢uczynienia);

4. dokonanie ustalen sprzecznych z zebranym w sprawie materialem dowodowym poprzez stwierdzenie, ze billboardy
z wizerunkiem powodki byly rozpowszechniane rowniez we W.;

5. haruszenie przepisu prawa procesowego, a mianowicie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez sporzadzenie uzasadnienia,
ktore nie wyjaénia podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a mianowicie: nie zawiera ustalenia faktow, ktére Sad I
Instancji uznat za udowodnione, dowodéw, na ktérych sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmoéwit
wiarygodno$ci i mocy dowodowej, oraz nie wyjasnia podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisoOw prawa;

6. naruszenie przepisu prawa procesowego, a mianowicie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez nierozwazenie caloksztalttu
materiatu dowodowego oraz pominiecie dowodéw o istotnym znaczeniu dla sprawy oraz przekroczenie granic
swobodnej oceny dowodow;



7. haruszenie przepisu prawa procesowego, a mianowicie art. 100 k.p.c. poprzez nalozenie na pozwanych obowigzku
zwrotu wszystkich kosztéw, pomimo, Ze pozwany (...) nie dal podstaw do wytoczenia powodztwa w czeéci dotyczacej
15.000 zl, uznajac czeSciowo zgdania pozwu objete zarzutami 3 i 5;

8. naruszenie § 2. ust. 1. Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za
czynnoéci radcoOw prawnych, poprzez uznanie, ze naklad pracy pelnomocnika powddki uzasadnia zasadzenie oplaty
w wysokoSci czterokrotno$ci stawki minimalnej, podczas gdy pelnomocnik powodki wskazal jako podstawe zadan
pozwu art. 79 Prawa Autorskiego, podczas gdy art. 83 Prawa Autorskiego nakazuje odpowiednie stosowanie w takim
przypadku art. 78 ust. 1 Prawa Autorskiego.

Podnoszac powyzsze zarzuty, skarzacy wnosili o zmiane zaskarzonego wyroku w caloéci i oddalenie powddztwa
w calo$ci oraz zasadzenie kosztow postepowania wedtug norm przepisanych, ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I Instancji oraz zasadzenie kosztéw
postepowania wedlug norm przepisanych.

Na rozprawie przed Sadem Apelacyjnym w dniu 13 czerwca 2014 r. pelnomocnika pozwanego (...) Sp. z o. o.
zmodyfikowal zakres zaskarzenia, wyjaéniajac, ze apelacja dotyczy uwzglednionego powo6dztwa, nie dotyczy zas
wyroku w tej czeSci, w jakiej postepowanie zostalo umorzone. Pelnomocnik pozostalych pozwanych podtrzymal
apelacje co do caloéci zaskrzonego wyroku.

Pelnomocnik powddki wnosit o oddalenie apelacji pozwanych.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje

Apelacje okazaly sie zasadne o ile zmierzaly do uchylenia zaskarzonego wyroku w calosci i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sqdowi I instancji.

Na wstepie trzeba wskazaé, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku jest tak sporzadzone, ze na jego podstawie nie
sposob dokladnie stwierdzié, za jakie naruszenia zostala zasadzona kwota 135.000 zl, co powoduje, iz juz tylko z tego
powodu zaskarzony wyrok nie poddaje sie kontroli instancyjne;j.

W przedsadowych wezwaniach do zaplaty pelnomocnicy powodki wysuwali zadania w réznej wysokosci i z réznych
tytulow. I tak od pozwanej (...) sp. j. wezwaniem z dnia 7.12.2011 r. zazadano kwoty 600.000 zl, przy czym w wezwaniu
mowa byla o odszkodowaniu stanowigcym trzykrotno$¢ sumy stosownego wynagrodzenia naleznego powddce w
oparciu o art. 79 ust. 1 pkt 3 lit b w zw. z art. 101 ustawy Prawo autorskie i prawa pokrewne ( Dz.U.2006.90.631 -j.t.),
ktore to wynagrodzenie okreslono na kwote 100.000 zl, a roszczenie z tej podstawy na kwote 600.000 zl, przy czym w
ww. kwocie zawarte bylo w Swietle tresci tego pisma takze zadanie blizej nieokreslonego kwotowo zado$éuczynienia z
tytulu naruszenia praw do wizerunku, o ktérym mowa w art. 78 ust. 1 ustawy (pismo k. 48).

Natomiast w drugim, p6Zniejszym wezwaniu do zaplaty z dnia 14 czerwca 2012 r. skierowanym do (...) Sp. z
0. 0. pelnomocnik powo6dki domagat sie jedynie kwoty 300.000 zt z tytulu bezprawnego, tj. bez zgody powodki,
wykorzystania jej wizerunku (pismo k. 57).

Natomiast w pozwie pelnomocnik pow6dki domagal sie zasadzenia kwoty 150.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od
daty wniesienia powodztwa. Z treSci uzasadnienia pozwu, w ktorym wskazany zostal zakres dokonanych naruszeniich
wycena wynika, Ze na dochodzona pozwem kwote skladaly sie odrebne roszczenia o zaplate zwigzane z nastepujacymi
naruszeniami:

a) 105.000 zl z tytulu naruszenia praw powodki poprzez ekspozycje bilbordow przedstawiajacych wizerunek powodki
poza terenem centréw handlowych — CH (...) wK., CH (...) w L., CH (...) w B. oraz CH (...) w G,,



b) 26.250 zt z tytulu naruszenia praw powo6dki poprzez ekspozycje bilbordéw przedstawiajacych wizerunek powodki
w okresie dluzszym, anizeli okres jednego miesigca,

¢) 19.800 1zl z tytutlu ekspozycji wizerunku powodki na stronach internetowych ww. centréw handlowych w okresie
dluzszym, anizeli okres jednego miesiaca,

d) 96.000 1zl z tytulu ekspozycji wizerunku powddki na stronach co najmniej dziesieciu portali internetowych
wskazanych w uzasadnieniu pozwu,

€) 9.000 zl z tytulu bezprawnego pobrania ze strony internetowej teatru (...) prywatnego zdjecia powodki, a nastepnie
wykorzystanie go bez jej zgody w kampanii reklamowej CH (...) w G..

Lacza kwota ww. roszczen daje kwote 256.050 zl. Tymczasem powodka zadala w pozwie kwoty 150.000 zt. Sad
Okregowy, mimo tej rozbieznosci, ktéra byla takze podnoszona przez wszystkich pozwanych w odpowiedziach na
pozew, nie zobowigzal strony powodowej do sprecyzowania tego co dokladnie sklada sie na kwote dochodzonag
pozwem, a nastepnie zaskarzonym wyrokiem ostatecznie zasgdzil od pozwanych solidarnie kwote 135.000 zl jako
potréjne wynagrodzenie, jak nalezy rozumie¢ w catoSci w oparciu o art. 79 ust. 1 lit. b, nie wskazujac w uzasadnieniu,
w zwiazku z ktérymi naruszeniami praw powodki ta kwota zostala zasadzona i w jakiej wysokoSci jesli chodzi o
poszczegblne naruszenia. Ma to znaczenie w sytuacji gdy jest czterech pozwanych, a trzech z nich kwestionuje m.
in. swa legitymacje bierng z uwagi na przedmiotowy zakres naruszen. Ponadto takie rozstrzygniecie nie pozwala na
ustalenie granicy powagi rzeczy osadzonej, gdyz nie wiadomo, ktore z zadan wymienionych w powyzszych punktach
od lit. a do lit. d i w jakiej wysoko$ci uwzglednia zasadzona kwota. Mozliwe jest jedynie ustalenie, iz na kwote, co
do ktorej Sad Okregowy umorzyt postepowanie sklada sie cze$ciowo kwota wskazana w punkcie oznaczonym litera
c) tj. kwota 6.000 zl, stanowiaca czes¢ kwoty 19.800 zl, dotyczacej bezprawnego wykorzystania prywatnego zdjecia
powddki pobranego ze strony internetowej Teatru (...) na profilu (...) oraz kwota zwiazana z naruszeniem opisanym w
punkcie oznaczonym jako litera e), dotyczacym roszczenia zwigzanego z ekspozycja wizerunku powddki na stronach
co najmniej 10 portali internetowych tj. kwota 9.000 zl, ktore to kwoty zostaly uznane i zaplacone przed wytoczeniem
powddztwa przez jednego z pozwanych.

Sad Okregowy nie zazadal takze od pelnomocnika strony powodowej jednoznacznego wskazania, charakteru
zgloszonego roszczenia, co bylo konieczne wobec braku jednoznacznego stanowiska pelnomocnika powodki w tej
kwestii az do zamkniecia rozprawy przed Sadem Okregowym. Jak juz wyzej wspomniano przed wytoczeniem
powddztwa byly kierowane do pozwanych Zadania zaplaty réznych kwot i z réznych tytuléw. W uzasadnieniu
pozwu takze stanowisko strony powodowej nie jest jednoznaczne. Wyliczenia dotyczace mozliwej do dochodzenia
kwoty 256.050 zl zawarte na kartach od 13- 20 dotycza trzykrotnego wynagrodzenia za bezprawne wykorzystanie
wizerunku, pojawiaja sie jednak sformulowania, z ktérych mozna wywie$¢, ze powyzsze wyliczenie mialo jedynie
na celu podanie, jakie byloby mozliwe dochodzenie potrojnego wynagrodzenia, jednakze powodka ogranicza swe
roszczenie do odpowiedniego do tych naruszen zado$éuczynienia w kwocie 150.000 z} (ograniczonego ostatecznie
do 135.000 zl). Dowodzi tego np. zwrot na karcie 19 o treéci ...” Tym niemniej jednak, ograniczajac swoje zadanie
w tej materii, strona powodowa jako podstawe obliczenia zado$éuczynienia w tym zakresie wskazuje przyjeta w
umowie kwote 500 zl z tytulu miesiecznej publikacji wizerunku”. Takze w argumentacji tej czeSci pozwu, ktéra zostal
oznaczona jako ,Uzasadnienie prawne” raz mowa jest o potréjnym wynagrodzeniu, a w innym miejscu np. na karcie
22 wystepuja wywody o zasadnosci zado$éuczynienia o tresci: ,za$ za zasadzeniem wysokiego zado$cuczynienia w
takich przypadkach przemawia¢ powinien szeroki zakres komercyjnego wykorzystania wizerunku powdédki” oraz ,.co
tym samym umozliwia dokonanie zasadzenia naleznego Powodce zadoSéuczynienia wprost z odwolaniem sie do
laczacej strony Umowy, z pomocniczym zastosowaniem w tej kwestii przepisu art. 322 k.p.c.” . Takze w zalaczniku
do protokotu ostatniej rozprawy (k. 362) pelnomocnik powddki operowal zwrotami, ktore $wiadezyly o domaganiu
sie przez powo6dke zado$cuczynienia (np. na karcie 368 ...”wplacil powddce dokladnie te kwote, na jaka powddka
oszacowala w pozwie wysoko§¢ zado§éuczynienia z tego tytulu”, na karcie 369 ...” wysokoé¢ zado$éuczynienia z tytulu
naruszenia dobr osobistych zawsze powinna dla naruszyciela stanowi¢ pewna dolegliwo$¢” i powolanie sie na karcie
370 na orzeczenie Sadu Najwyzszego z 16 kwietnia 2004 r., sygn. akt I Ck 495/03, dotyczacego zado$cuczynienia



przyznanego na rzecz innej aktorki G. S. oraz koncowa argumentacja zalgcznika do protokolu, ze ,,Aktualna linia
orzecznicza tak SN jak i sadow powszechnych jednoznacznie pozwala na stwierdzenie, iz wysoko$¢ zasadzanych
tytulem zadoSéuczynienia kwot niewspétmiernie wzrosta w poréwnaniu z rokiem 2004 r., w ktorym zapadt cytowany
wyrok, czego najdobitniejszym przykladem moze by¢ np. wydany przez tutejszy Sad Okregowy w Warszawie wyrok
zapadly w sprawie o sygnaturze IVC 1639/10, w ktérym to wyroku tytulem zado$¢uczynienia za naruszenie dobr
osobistych (w tym prawa do wizerunku) zasadzona zostala kwota 200 tys. z1.)”...

Pozwani w odpowiedziach na pozew takze nie mieli pewnosci co do charakteru roszczenia zgloszonego przez powddke.
Odnosili sie zar6wno do roszczenia odszkodowawczego jak i roszezenia o zado$éuczynienie.

Z powyzszego wynika, ze zadanie pozwu nie zostalo wlaSciwie sprecyzowane. Zgodnie za$ z art. 187 § 1 pkt 1 k.p.c.
pozew winien zawiera¢ dokladnie okres§lone zadanie, przy czym uznaé nalezy, iz zadanie jest sprecyzowane wowczas,
jesli zostal Sci$le okreélony jego przedmiot i zakres. Takze w Swietle art. 321 § 1 k.p.c. sad nie jest uprawniony
do rozstrzygniecia o roszczeniu, ktére nie zostalo zgloszone. W zwiazku z powyzszym w przedmiotowej sprawie
przed przystgpieniem do merytorycznej oceny niezbedne bylo podjecie czynnoSci procesowych prowadzacych do
jednoznacznego okreélenia zadania i wyeliminowania wystepujacych w tym zakresie niescistosci i brakow.

Tymeczasem Sad Okregowy zadnych wyjasnien od strony pelnomocnika strony powodowej nie zazgdal i powotujgc sie
na naruszenie prawa do wizerunku zasadzil od pozwanych solidarnie kwote 135.000 z} jako potréjne wynagrodzenie
woparciu o art. 79 cyt. ustawy w zw. z art. 441 k.c. i to bez wskazania, jaka kwota ma by¢ przypisana do poszczego6lnych
naruszen wskazanych w pozwie. Nie wyjaénit dlaczego uznal, ze w sprawie ma zastosowanie art. 79 cyt. ustawy, ktory
to przepis stanowi o prawach autorskich majatkowych.

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Okregowy mimo, ze wskazal podstawe prawna rozstrzygniecia wraz z
przytoczeniem przepisOw prawa, to jednak wbrew obowiazkowi wynikajacemu z art. 328 § 1 k.p.c. nie wyjaénil w
nalezyty spos6b zastosowanej podstawy prawnej. Motywy rozstrzygniecia nie dowodza jasnej koncesji prawnej, na
co wskazuja zamiennie uzywane zwroty, dotyczace calkowicie odrebnych praw, jakim sa ,prawo do wizerunku” i
sautorskie prawo majatkowe”, co znalazlo swe odzwierciedlenie w braku rozr6znienia pomiedzy dwoma odrebnymi
instytucjami, jakimi sg ,,odszkodowanie” i ,zado$¢uczynienie”. Takze w niepelny sposo6b zostal ustalony stan faktyczny.

Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w ogdle nie wskazal, ze pozwani P. G., E. M. i (...) Sp. z o. o.
Sp. k. podnosili zarzut braku legitymacji biernej i co do tego zarzutu wprost nie odniost sie. Prawidlowo zostalo
ustalone, ze pozwani (...) przygotowali materialy zwigzane z kampania reklamowa z udzialem powddki, natomiast w
ogoble nie rozwazono, czy pozwani ci uczestniczyli w rozpowszechnianiu materialéw reklamowych, ktére opracowali
zgodnie z umowa z powddka, w szczegblnosci, ze pozwana (...) zaangazowala do $wiadczenia uslug z zakresu
lokalizacji i wynajmu bilbordéw (outdoor) oraz public relations, zamieszczenia bilbordu internetowego na stronach
internetowych centréw handlowych inne agencje lub jesli nie uczestniczyli w tych czynnosciach to czy ponosza
odpowiedzialno$§é w oparciu o tre$¢ umoéw lgczacych strony i odpowiednie przepisy prawa.

Sad Okregowy nie odnidst sie takze to argumentacji pozwanej (...) Sp. z o. 0., Ze zgodnie z art. 429 k.c. zwalnia
ja z ewentualnej odpowiedzialno$ci w zakresie naruszen wynikajacych z dzialan ww. podmiotéw oraz pozbawia jej
dzialanie bezprawnego charakteru.

Powolujgc sie na art. 441 k.c. i wskazujac na solidarng odpowiedzialno$é pozwanych za wszelkie naruszenia praw
powddki, ktore byly podnoszone w z pozwie nie dokonal szczegdlowych ustalen, co do tego zaistnienia przestanek
odpowiedzialno$ci poszczegdlnych pozwanych za delikt co do kazdego z naruszen, z ktérych nie wszystkie byly
tozsame.

Trafnie takze apelacje zarzucaja, ze Sad Okregowy nie wskazal w uzasadnieniu dlaczego odmoéwil wiarygodnosci i
mocy dowodowej dowodem powolywanym przez pozwanych.



Sad Okregowy nie tylko nie wyjasnil, ale nawet nie wskazal podstawy prawnej uwzglednienia powodztwa o zasgdzenie
odsetek ustawowych od kwoty 135.000 zl jak w punkcie pierwszym zaskarzonego wyroku tj. od dnia 10 pazdziernika
2012 r. do dnia zaplaty. Poza tym rozstrzygniecie to pozostaje w sprzecznoSci z lakonicznym uzasadnieniem
dotyczacym odsetek od kwoty 135.000 zl, w ktérym Sad Okregowy stwierdzil, ze ...”lacznie Sad zasadzil na rzecz
powddki kwote 135.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty”..., gdy tymczasem
odpis pozwu zostal doreczony osobno kazdemu z pozwanych i to w odmiennych, pdzniejszych niz 10 pazdziernika
2012 r. datach. Pozwanemu P. G. odpis pozwu doreczony zostal 2 listopada 2012 r. (k. 102), pozwanemu L. M. (1)
i pozwanej (...) Sp. z 0. 0. w dniu 30 pazdziernika 2012 r. (k. 99 i 100), a (...) sp. z. 0.0. Sp. k. pokwitowala odbi6r
odpisu pozwu 31 pazdziernika 2012 r. (k. 102). Wbrew zatem argumentacji uzasadnienia odsetki od kwoty 135.000 zl
nie zostaly zasadzone od daty doreczenia odpisu pozwu pozwanym, lecz zgodnie z zagdaniem pozwu od dnia wniesienia
pozwu, gdyz 10 pazdziernika 2012 r. to data zlozenia pozwu na biurze podawczym Sadu Okregowego (k. 4). Trzeba
takze zasygnalizowa¢ w tym miejscu, ze Sad wskazujac w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze zasadza odsetki od
dnia doreczenia pozwu ...”majac na uwadze, ze wszyscy pozwani byli wcze$niej wzywani przez powodke do zaplaty i to
znacznie wyzszej kwoty”... nie zwrocil uwagi na to, ze zasadzil kwote 135.000 z} jako potrojne wynagrodzenie, o jakim
mowa w art. 79 ust. 1 3b ustawy o prawach autorskich i prawach pokrewnych, natomiast w wezwaniach przesadowych
pelnomocnicy powddki wzywali do zaplaty roznych kwot i z réznych tytulow.

I tak od pozwanej (...) sp. j. wezwaniem z dnia 7.12.2011 r. zazagdano kwoty 600.000 zl, przy czym w wezwaniu mowa
byla o odszkodowaniu stanowigcym trzykrotno$é sumy stosownego wynagrodzenia naleznego powddce w oparciu o
art. 79 ust. 1 pkt 3 lit b w zw. z art. 101 ustawy, ktore to wynagrodzenie okre$lono na kwote 100.000 zl, a roszczenie
z tej podstawy na kwote 600.000 zl, przy czym w ww. kwocie zawarte bylo w Swietle treéci tego pisma takze zadanie
blizej nieokre$lonego kwotowo zado$éuczynienia z tytulu naruszenia praw do wizerunku, o ktérym mowa w art. 78
ust. 1 ustawy ( pismo 48).

Natomiast w drugim wezwaniu do zaplaty z dnia 14 czerwca 2012 r. skierowanym do (...) Sp. z o. 0. pelnomocnik
powbdki domagal sie od tej spotki kwoty jedynie 300.000 zl z tytulu bezprawnego, tj. bez zgody powoddki,
wykorzystania jej wizerunku (pismo k. 57).

Malo tego w aktach brak jest przedsadowego wezwania pozwanych P. G., E. M. (2) oraz (...) Sp. z 0. 0. do dobrowolnej
zaplaty dochodzonej pozwem kwoty, gdyz ww. wezwanie z dnia 14 czerwca 2012 r. skierowane bylo nie do (...) Sp. z
0. o. tylko do (...) Sp. z 0. 0., ktora to spotka nie jest pozwana w sprawie.

Takze uzasadnienie rozstrzygniecia co do kosztéw procesu nie poddaje sie kontroli instancyjnej, gdyz poza
jego lakonicznos$cia co do kwestii duzego nakladu pracy pelnomocnika powoda, sprowadzajacego sie zdaniem
Sadu Okregowego do ..."zbierania szczegbdlowego materialu dowodowego”..., jest ono nieprecyzyjne i wewnetrznie
sprzeczne. Sad Okregowy wskazuje bowiem najpierw, ze na koszty procesu w kwocie 21.900 zt skladaja sie koszty
oplaty sadowej (bez kwotowego wskazania tych kosztow) oraz ...”koszty zastepstwa zadane w wysoko$ci maksymalnej,
czyli sze$ciokrotnej stawce podstawowej wynoszacej tu 3.600 zI”, by nastepnie stwierdzié, ze ...”zasadzil na rzecz
powodki czterokrotnoéé tego wynagrodzenia w wysokoéci 14.400 zt”.

Powyzsze zdaniem Sadu Apelacyjnego nie moze prowadzi¢ do innego wniosku, jak tylko do stwierdzenia, ze Sad
I instancji, mimo Ze byl zobowigzany do wyjasnienia motywow wydanego rozstrzygniecia w spos6b umozliwiajacy
przeprowadzenie kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia, nie sprostal powyzszemu obowiazkowi, tym samym
niemozliwym jest przeprowadzenie kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia.

Reasumujgc dokonane przez Sad Okregowy ustalenia sg niepelne, wybioércze, a ocena dowodow i rozwazania prawne
s3 powierzchowne, wyrywkowe, chaotyczne. Wskazuja przepisy prawa, na ktoérych sa oparte, lecz nie wyja$niaja w
nalezyty sposob przyjetej podstawy prawnej wyroku. W ocenie Sadu Apelacyjnego takie uzasadnienie wyroku narusza
zasady prawidlowej wykladni i obligatoryjnego wyjasnienia wydanego orzeczenia. Uzasadniaja one zatem zarzut
naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. (por. wyrok SN2008.05.29, II CSK 39/08, LEX nr 420381 ). Jednoczeénie zdaniem Sadu
Apelacyjnego w przedmiotowej sprawie mamy takze do czynienia z nierozpoznaniem istoty sprawy, o jakim stanowi



art. 386 § 4 k.p.c. (por. np. orzeczenia Sagdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 1997 r., I CKN 312/97, z 19 lutego 2002
r., IVCKN 718/00, z dnia 18 marca 2003 r., IV CKN 11862/00, z dnia 20 lutego 2003 r., I CKN 65/01, z dnia 22 maja
2003 1., I CKN 121/01, niepublikowane i z dnia 10 listopada 1998 r., III CKN 792/98,0SNC 1999, Nr 4, poz. 83),
a takze w istocie z potrzeba przeprowadzenia postepowania dowodowego w caloSci. W tym stanie rzeczy zaskarzony
wyrok nalezalo uchylié¢, uznajac, iz przedwczesne jest dokonywanie ocen w zakresie podnoszonych w apelacji zarzutéw
naruszenia prawa procesowego i materialnego.

Z uwagi na to, ze relacje zachodzace miedzy stronami mogg nierzadko by¢ skomplikowane, a roszczenia z nich
wyplywajace moga mieé zrodlo lub podstawe w réznych przepisach prawa, to obowiazkiem powoda jest tak precyzyjne
okreslenie podstawy faktycznej zgdania, aby mozna bylo jednoznacznie okreslié¢, jaka ma ono podstawe prawna. Jest
to bowiem konieczne w celu podjecia przez pozwanego stosownej obrony oraz w celu zakreslenia przez sad granic
rozstrzygniecia sprawy. W zwiazku z tym przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy weZmie pod uwage
to, ze jezeli tre$¢ zadania jest sformulowana niewyraznie, nieprecyzyjnie, nieczytelnie, to sad moze, a nawet ma
obowiazek dazy¢ do okreSlenia woli powoda w ramach podstawy faktycznej powodztwa takze wowcezas, gdy strona
korzysta z zawodowego zastepstwa. Podstawa prawna powodztwa wskazywana przez fachowego pelnomocnika nie
wiaze sadu, jednakze brak zwigzania sadu podstawa materialnoprawna nie oznacza, ze nie jest dopuszczalne wezwanie
pelnomocnika do sprecyzowania roszczenia, jesli istnieje mozliwo$§é bledu w kwalifikacji dokonywanej przez sad. Z
tego wzgledu Sad Okregowy zobowiaze powoda do sprecyzowania zadania pozwu poprzez wskazanie, jaki charakter
ma zgloszone roszczenie. W przypadku gdyby pelnomocnik powodki okreslil, ze jest to zadanie oparte na tresci art. 79
ust. 1 pkt 3 lit. b zobowiaze pelnomocnika pow6dki do sprecyzowania, jakiej kwoty odszkodowania powddka domaga
sie z tytulu poszczegdlnych naruszen powolanych w pozwie.

Nastepnie dokona prawidtowej i pelnej rekonstrukeji stanu faktycznego ijego subsumcji do miarodajnej normy prawa
materialnego, odniesie sie do wszystkich zarzutéw podnoszonych przez pozwanych, pamietajac, iz dwie podstawy
rozstrzygniecia - faktyczna i prawna powinny by¢ spojne, tworzac logiczng calo$é.

Orzekajac ponownie bedzie pamietal, ze nalezy wskazaé¢ podstawe prawna takze uwzglednianych roszen ubocznych
(odsetki), a rozstrzygajac o kosztach procesu Sad Okregowy wezmie takze pod uwage to, ze postanowienie o kosztach
procesu, do ktérego, zgodnie z art. 361 k.p.c., stosuje sie odpowiednio art. 328 § 2 k.p.c., powinno zawieraé
szczegOlowe wyliczenie kosztow, przytoczenie przepiséw prawa stanowiacych podstawe prawng rozstrzygniecia, a
takze wyczerpujgce wyjaénienie, dlaczego w konkretnej sytuacji prawnej maja one zastosowanie, w szczego6lnosSci
gdy mimo przypadku czeSciowego uwzglednienia zadania sad, kierujac sie wzgledami stusznosci, decyduje sie na
rezygnacje ze stosunkowego rozdzielenia kosztéw lub na zasadzenie kosztow zastepstwa prawnego w stawce wyzszej
niz minimalne wynagrodzenie pelnomocnika. Nie jest bowiem rola Sadu II instancji poszukiwanie motywow, jakimi
kierowal sie sad I instancji orzekajac o kosztach procesu, niezbednych do oceny zasadnosci ewentualnego zarzutu na
naruszenia przepisow k.p.c. dotyczacych tych kosztow.

Z tych wzgledéow na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. zaskarzony wyrok zostal uchylony w calosci, a
sprawa zostala przekazana Sqdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania. O kosztach procesu
za drugq instancje orzeczono stosownie do tresci art. 108 § 2 k.p.c.



