Sygn. akt VI ACa 1556/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 pazdziernika 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA— Ewa Stefanska (spr.)

Sedzia SA — Regina Owczarek-Jedrasik

Sedzia SA — Malgorzata Borkowska

Protokolant: — sekr. sgdowy Beata Pelikanska

po rozpoznaniu w dniu 30 pazdziernika 2014 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. N.

przeciwko Z. S.

o zachowek

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 3 czerwca 2013 r.

sygn. akt XXV C 554/11

I zmienia zaskarzony wyrok w punkcie drugim w ten tylko sposob, ze zasadza od Z. S. na rzecz J. N. dalsza kwote
34.083 zl (trzydziesci cztery tysiace osiemdziesiat trzy ztote) z ustawowymi odsetkami od dnia 10 czerwca 2009 roku
do dnia zaplaty;

IT oddala apelacje powodki w pozostatej czesci;

IIT oddala apelacje pozwanej w caloéci;

IV znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
Sygn. akt VI ACa 1556/13

UZASADNIENIE

Powddka J. N. wnosila o zasagdzenie od pozwanej Z. S. na jej rzecz kwoty 205.250 zl wraz z odsetkami. Jako podstawe
faktyczna roszczenia wskazala okoliczno$é, ze na podstawie testamentu stala sie jedynym spadkobierca po zmarlym
ojcu M. I. (1), ale w majatku spadkowym nie pozostaly zadne aktywa, poniewaz zmarly za zycia darowal jedyny skladnik
swojego majatku pozwanej, ktéra w zwigzku z tym powinna zaplaci¢ powddce zachowek.

Pozwana Z. S. wnosila o oddalenie powodztwa w caloéci, podnoszac, ze umowa darowizny, na podstawie ktorej
otrzymala od zmarlego M. I. (1) wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego, w rzeczywistoSci byla umowa dozywocia,



albowiem zobowiazywala obdarowana do zapewnienia darczyncy bezplatnego dozywotniego prawa do korzystania
z calo$ci lokalu bedacego przedmiotem umowy. Zdaniem pozwanej uwzglednienie powddztwa o zachowek byloby
sprzeczne z zasadami wspoélzycia spotecznego, albowiem uzyskanie na ten cel §rodkéw finansowych wymagaloby
sprzedazy mieszkania, co byloby sprzeczne z zasada poszanowania woli zmarlego i jego zony, ktorzy chcieli, aby lokal
ten posiadata pozwana.

Pozwana wyja$nila, ze lokal ten nalezal wspdlnie do zmarlego i jego zony (matki pozwanej), ktora przekazala swoj
udzial mezowi w testamencie, za$ pozwana po $mierci matki nie zazadala od ojczyma zaplaty zachowku. Co wiecej,
zajela sie M. 1. (1), czego nie czynila powodka jako corka, gdyz w tym czasie mieszkala w Niemczech. Pozwana
podniosta réwniez, ze w sklad spadku po zmarlym wchodzi udzial 1/18 w nieruchomosci polozonej w K. Z. o

powierzchni 3897 m®, zaé§ powodka za Zycia ojca otrzymala od niego darowizne w postaci kwoty okolo 80.000 zi
przeznaczonej na kupno, wykonczenie i wyposazenie innego lokalu mieszkalnego. Pozwana zakwestionowala rowniez
wskazang przez powddke warto$¢ darowanego jej lokalu.

Powodka zakwestionowala twierdzenie pozwanej o otrzymaniu od ojca darowizny jakiejkolwiek kwoty pienieznej, nie
zgodzila sie z jej stanowiskiem, ze umowa przekazania lokalu przez M. 1. (1) byla umowa dozywocia, a takze stala
na stanowisku, iz udzialu w nieruchomosci polozonej w K. Z. nie mozna zaliczy¢ do substratu zachowku, poniewaz
nieruchomo$¢ ta nie ma uregulowanego stanu prawnego.

Wyrokiem z dnia 3 czerwca 2013 r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzil od pozwanej na rzecz powodki kwote 100.000
z} z ustawowymi odsetkami od dnia 10 czerwca 2009 r. do dnia zaplaty, oddalajac powbddztwo w pozostalej czesci.

Wyrok Sadu Okregowego zostal wydany w oparciu o ponizsze ustalenia faktyczne i rozwazania prawne.

Wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) poloZzonego przy ulicy (...) w W. przystugiwalo wspdlnie M. 1. (1)
iB. A.. W 1994 r. oboje malzonkowie sporzadzili testamenty, w ktérych nawzajem powolali siebie do dziedziczenia. W
dniu 7 lutego 1995 r. zmarla B. A., za$ spadek po zmarlej zonie nabyl maz M. 1. (1) w calosci.

W dniu 16 lutego 1999 r. umowa darowizny zawartg w formie aktu notarialnego M. 1. (1) przekazat pasierbicy Z. S.
wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego przy ulicy (...) w W.. Obdarowana przyjela przedmiot
darowizny, za$ w § 5 umowy oSwiadczyla, Ze jej ojczym bedzie bezplatnie i dozywotnio korzystal z calosci lokalu.

W dniu 1 kwietnia 1999 r. M. 1. (1) sporzadzil testament holograficzny. Jego ostatnia wola bylo podzielenie majatku
spadkowego na dwie najblizsze mu osoby: pasierbice Z. S. i corke J. N.. Z. S. przekazywal w formie darowizny
wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) potozonego przy ulicy (...) w W., za§ dla J. N. przeznaczyl pozostala
cze$¢ majatku, tj. sprzet i wyposazenie mieszkania, urzadzenia techniczne, poSciel, bielizne oraz $rodki finansowe na
koncie osobistym w banku (...) i ksigzeczke oszczedno$ciowaq.

W czasie pobytu w Niemczech powddka kupila w Polsce w Spoldzielni Mieszkaniowej (...) lokal mieszkalny potozny
w W. przy ul. (...). Pienigdze na zakup tego lokalu byly wlasnymi Srodkami powodki. Powodka dokonywala wplat
na konto Spoéldzielni nie zawsze samodzielnie, czasami prosila o to ojca, przelewajac z Niemiec pieniadze na jego
konto. Prosila rowniez ojca o wyplaty na rzecz os6b pracujacych przy wykanczaniu jej mieszkania. W tym czasie
powodka utrzymywala kontakt korespondencyjny z ojcem, a takze z pozwana i jej rodzing. Przesylala pozwanej
paczki i odwiedzala ja podczas wizyt w Polsce, za$ pozwana odwiedzala powddke w Niemczech. Pozwana i jej rodzina
utrzymywali bardzo dobre relacje z M. 1. (1), pozwana nawet wypowiadala sie o nim jak o ojcu. W 2000 r. powddka
powrdcila do kraju i od tego czasu pozostawala z ojcem w bliskich kontaktach.

W dniu 11 czerwca 2006 r. zmarl M. 1. (1). Postanowieniem z dnia 20 kwietnia 2010 r. Sad Rejonowy dla Warszawy-
Woli w Warszawie stwierdzil, ze spadek po M. I. (1) nabyla w caloéci corka J. N. (sygn. akt II Ns 616/09).
Wyposazenie mieszkania wczesniej podarowanego Z. S. nie ma istotnej wartoéci, dlatego powodka zazadala od
pozwanej uzupelnienia przyslugujacego jej zachowku.



Sad Okregowy ustalil stan faktyczny na podstawie dowodéw z dokumentéw, opinii bieglych sadowych oraz zeznan
Swiadkow i stron. Sad pierwszej instancji ocenit jako - co do zasady - wiarygodne zeznania §wiadkow B. M., K. M., Z.
G.(1),D.S.,G.K,A. K, M.S. (1), M. S. (2), a takze powodki J. N. i pozwanej Z. S.. Jednakze za niewiarygodne zostaly
uznane zeznania pozwanej Z. S. oraz §wiadkow A. K., M. S. (3), M. S. (4) i Z. G. (1), ktdrzy zeznawali o dokonaniu
przez ojca na rzecz corki darowizny kwoty okolo 80.000 zl na wykonczenie mieszkania powddki i sfinansowanie
jej przeprowadzki do Polski. W ocenie Sadu pierwszej instancji zeznania te pozostaja w sprzecznoéci z dowodami z
dokumentow w postaci potwierdzen wwozu dewiz do Polski.

Sad Okregowy uznal zadanie powodki za stuszne co do zasady. Wskazal, ze zgodnie z art. 991 § 1 k.c. powddce jako
zstepnej spadkodawcy, ktora bytaby powotana do spadku z ustawy, nalezy sie polowa wartosci udzialu spadkowego,
ktoéry by jej przypadal przy dziedziczeniu ustawowym (zachowek). Na podstawie art. 991 § 2 k.c. powodce jako
uprawnionej, ktéra nie otrzymala naleznego jej zachowku badz w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny,
badz w postaci powolania do spadku, badZ w postaci zapisu, przystugiwaloby przeciwko spadkobiercy roszczenie
o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do uzupehienia zachowku. Jednakze zgodnie z art. 1000 § 1 k.c. w sytuacji,
gdy uprawniona nie moze otrzymaé¢ naleznego jej zachowku od spadkobiercy, moze ona zada¢ sumy pienieznej
potrzebnej do uzupelnienia zachowku od pozwanej jako osoby, ktéra otrzymata od spadkodawcy darowizne doliczong
do spadku. Przy tym obdarowana jest obowigzana do zaplaty tej sumy tylko w granicach wzbogacenia bedacego
skutkiem darowizny.

Sad pierwszej instancji stwierdzil, Ze roszczenie powodki nie jest przedawnione. Wyjasnil, ze zgodnie z art. 1007
§ 2 k.c. - w brzmieniu obowigzujacym od dnia 23 paZdziernika 2011 r. - roszczenie przeciwko osobie obowigzanej
do uzupehienia zachowku z tytulu otrzymanej od spadkodawcy darowizny przedawnia sie z uplywem lat pieciu od
otwarcia spadku. W dacie otwarcia spadku termin ten wynosil trzy lata. Jednakze z art. 8 ustawy z dnia 18 marca
2011 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 85, poz. 458) wynika, ze do
roszczen, o ktérych mowa w art. 1007 k.c. powstalych przed dniem wejScia w zycie tej ustawy i w tym dniu jeszcze
nie przedawnionych, stosuje sie przepisy tego artykulu w brzmieniu nadanym powolang ustawa. Poniewaz otwarcie
spadku po M. I. (1) nastapilo w dniu 11 czerwca 2006 r., roszczenie powddki o uzupelnienie zachowku przedawniloby
sie po uplywie trzech lat, tj. z dniem 11 czerwca 2009 r. Jednakze w dniu 10 czerwca 2009 r. powdédka wezwata
pozwana do proby ugodowej, czym przerwala bieg terminu przedawnienia, ktory rozpoczal bieg na nowo. Dlatego w
dniu wejscia w zycie ustawy z dnia 18 marca 2011 r. roszczenie powodki nie byto przedawnione.

Sad Okregowy wskazal, ze powddce nalezy sie polowa wartoéci udzialu spadkowego, ktory by jej przypadat przy
dziedziczeniu ustawowym. Poniewaz z mocy ustawy J. N. dziedziczylaby spadek w caloSci, tytutem zachowku nalezy jej
sie polowa warto$ci spadku ustalonej wedlug cen z daty orzekania o roszczeniu (por. uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia
17 maja 1985 r., sygn. akt III CZP 69/84, OSNC 1986, nr 3, poz. 24 i z dnia 26 marca 1985 r., sygn. akt III CZP 75/84,
OSNC 1985, nr 10, poz. 147) powiekszonej o warto$¢ darowizny uczynionej przez spadkodawce na rzecz pozwane;.

Sad pierwszej instancji nie podzielil pogladu pozwanej, ze zawarta ze spadkodawca w dniu 16 lutego 1999 r.
umowa darowizny w rzeczywisto$ci byla umowa dozywocia, poniewaz przewidywala stuzebno$¢ osobista mieszkania.
Wyjasnil, ze oceny tej dokonal na podstawie art. 65 k.c., zgodnie z ktérym o$wiadczenie woli nalezy tak ttumaczy¢,
jak tego wymagaja ze wzgledu na okolicznoSci, w ktoérych zlozone zostalo, zasady wspoélzycia spolecznego oraz
ustalone zwyczaje. Wskazal, ze zgodnie z art. 888 § 1 k.c. przez umowe darowizny darczynca zobowiazuje sie
do bezplatnego $wiadczenia na rzecz obdarowanego kosztem swego majatku, za§ wedlug art. 908 k.c. przy
umowie dozywocia w zamian za przeniesienie wlasnoSci nieruchomosci nabywca zobowigzuje sie zapewnic¢ zbywcy
dozywotnie utrzymanie i przyja¢ zbywce jako domownika, dostarcza¢ mu wyzywienia, ubrania, mieszkania, $wiatta
i opatu, zapewni¢ mu odpowiednig pomoc i pielegnowanie w chorobie oraz sprawi¢ mu wlasnym kosztem pogrzeb
odpowiadajacy zwyczajom miejscowym. Umowa dozywocia ma zatem charakter odplatny, chociaz nie zawsze zachodzi
ekwiwalentno$¢ Swiadczen, zas umowa darowizny jest umowa pod tytulem darmym.

Warunkiem sine qua non umowy darowizny jest tzw. causa donandi, czyli wola darczyncy przysporzenia majatku
obdarowanego kosztem majatku wlasnego. W ocenie Sadu Okregowego wolg M. 1. (1) bylo obdarowanie pozwanej,



za$ o§wiadczenie Z. S. o dozywotnim udostepnieniu lokalu darczyncy nie pozwala na zakwalifikowanie przedmiotowej
umowy jako umowy dozywocia. Wola darczyncy bylo bowiem nieodplatne przekazanie mieszkania Z. S., za$
obdarowana, bedgc wdzieczna, ztozyla o§wiadczenie woli w przedmiocie zamieszkiwania darczyncy w przedmiotowym
lokalu, przy czym darczynca nie uzaleznial przekazania wlasnosci od jakiegokolwiek $wiadczenia ze strony
obdarowane;.

Dlatego Sad Okregowy uznal, ze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w W. przy ulicy
(...) weszlo w sklad substratu, od ktérego nalezy obliczy¢ nalezny powddce zachowek. Na podstawie opinii bieglego
sadowego Sad pierwszej instancji ustalil, ze warto$¢ przedmiotowego lokalu wynosi 354.761 zL. Do obliczenia
zachowku przyjal polowe tej kwoty w wysokosci 177.380,50 zl.

Zdaniem Sadu Okregowego w sklad spadku, ktéry powodka nabyla po ojcu, wchodzit udzial 1/18 w nieruchomoéci
polozonej w K. Z. o powierzchni 3897 m?, ktérego wartoéé - zgodnie z opinig bieglego sagdowego - wynosi 72.095 zt.
Wprawdzie nieruchomos$é ta nie ma urzadzonej ksiegi wieczystej (jest jedynie zbiér dokumentéw), lecz z wypisu z
rejestru gruntow wynika, iz jej wladcicielami sa A. B., S. G., L. S., D. W., G. W. i M. W. - po 1/6 czeéci kazde z nich.
Spadek po S. G. nabyli J. G., Z. G. (2) i B. I. - po 1/3 czeSci kazde z nich. Spadek po B. A. nabyl w caloSci maz M. 1. (1),
za$ spadek po nim w caloSci nabyla powodka. Sad Okregowy ustalil, ze w sklad spadku po M. 1. (1) wchodzily réwniez
$rodki finansowe na koncie w banku (...) w kwocie 10.000 zl i warto$¢ wyposazenia mieszkania o wartoSci 4.500 zl.

Na tej podstawie Sad pierwszej instancji okreslil substrat zachowku na kwote 441.365 zl, za$ nalezny powddce
zachowek na kwote 220.682,05 zt. Od kwoty tej odjal wartos$¢ odziedziczonego przez powddke majatku spadkowego
i ostatecznie przyjal, ze pozwana powinna uzupelnic nalezny jej zachowek o kwote 134.083 zl.

Sad Okregowy uznal, ze czeéciowo zasadny jest podniesiony przez pozwang zarzut naruszenia zasad wspoélzycia
spolecznego i dlatego miarkowal nalezng powddce kwote uzupelnienia zachowku. Sad pierwszej instancji wzial pod
uwage fakt, ze przedmiotowe wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego w przeszloSci przystugiwalo wspolnie B. A.
(matce pozwanej) i M. 1. (1) (ojcu powddki), a pozwana nie dochodzita zachowku od ojczyma, cho¢ mialaby woéwczas
prawo zadac zaplaty 1/8 warto$ci lokalu. Dobre relacje z ojczymem utrzymywatla takze po Smierci matki, traktowala go
jak ojca. Tymczasem powodka w latach 1980-2000 mieszkala w Niemczech i do Polski przyjezdzala rzadko. W ocenie
Sadu Okregowego ten fakt powinien znalez¢ odzwierciedlenie w wysokoSci zasadzonego na rzecz powodki zachowku,
chociaz nie moze skutkowa¢ oddaleniem powddztwa w caloSci. Powodka nie zostala bowiem wydziedziczona przez
ojca, a wrecz przeciwnie, M. L. (1) powotlal ja do dziedziczenia w testamencie. Dlatego Sad Okregowy miarkowal kwote
nalezng powodce tytulem uzupelnienia zachowku do 100.000 zl.

Sad pierwszej instancji nie dal wiary twierdzeniom pozwanej o darowiznie pienieznej uczynionej przez ojca na rzecz
powddki celem sfinansowania zakupu i wyposazenia mieszkania przy ul. (...). Zdaniem Sadu Okregowego okolicznoéé
ta nie zostala przez pozwana udowodniona, w szczego6lnoéci z przedstawionego zaswiadczenia banku (...) nie wynika,
aby z rachunku spadkodawcy byly dokonywane wyplaty na konto Spéldzielni. Tymczasem powddka zarabiala za
granica dewizy, w czasie, gdy w Polsce mialy one duzg warto$¢. Pieniadze te transferowala do kraju i po wymianie
na zlote polskie dokonywala platnoéci sama lub proszac ojca o przystuge. Nawet zatem, jezeli ojciec fizycznie wplacal
srodki pieniezne na konto Spotdzielni, badZ wyplacal je pracownikom za prace wykonczeniowe w lokalu, nie znaczy
to, iz pienigdze te stanowily jego wlasno$é. Ponadto Sad pierwszej instancji zauwazyl, ze powo6dka miala w W. takze
inne mieszkanie, za wynajem ktorego czynsz pobieral M. L. (1) i nie rozliczal sie z pieniedzy z corka.

Sad Okregowy zasadzil od pozwanej na rzecz powo6dki kwote 100.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 10 czerwca
2009 r. (omyltkowo wskazujac w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze od dnia wyrokowania). Wyjasnil, Ze roszczenie
o zachowek staje sie wymagalne z chwilg okreélenia przez sad jego wysoko$ci wedtug cen z daty orzekania i dopiero od
tej daty jest mozliwe naliczanie odsetek za op6znienie. Jednakze wskazal, ze zasadzenie odsetek od dnia wyrokowania
stawialoby w oczywi$cie lepszej sytuacji zobowigzanego, ktéry zwlekalby z wyplata zachowku nie ponoszac zadnych
ujemnych konsekwencji finansowych. Stwierdzil, ze jezeli pozwana kwestionowala wysoko$¢ naleznego powddce
zachowku, mogla zaplaci¢ jej niekwestionowana kwote, za$ jesli stala na stanowisku, ze corce zmartego nie nalezy sie



zachowek, miala prawo - nie czekajac na pozew - sama wystapi¢ z odpowiednig akcja prawna celem zlikwidowania
stanu niepewnosci. Dlatego, zgodnie z trescia art. 476 k.c., Sad Okregowy uznal wezwanie do proby ugodowej za
wezwanie do zaplaty i zasadzil odsetki od tej daty.

0Od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie apelacje wniosly obie strony.

Apelacja z dnia 1 lipca 2013 r. pozwana zaskarzyla wyrok w cze$ci uwzgledniajacej powddztwo, wnoszac o jego zmiane
poprzez oddalenie powbdztwa w calo$ci, ewentualnie poprzez zasgdzenie odsetek ustawowych od kwoty glownej
poczawszy od dnia wydania zaskarzonego wyroku, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie
sprawy w tym zakresie Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania. Wyrokowi Sagdu Okregowego zarzucila:

1) naruszenie przepisu prawa materialnego, tj. § 2 w zw. § 5 umowy z dnia 16 lutego 1999 r. w zw. z art. 65 k.c. poprzez
bledng wykladnie o$wiadczen woli stron umowy i nieprawidlowe uznanie, ze nie bylo zgodnym zamiarem stron
ulozenie takiego stosunku prawnego, ktéry obejmowalby z jednej strony §wiadczenie M. 1. (1) w postaci przeniesienia
wlasno$ci mieszkania na pozwana, z drugiej za$ Swiadczenie wzajemne pozwanej w postaci dozywotniego zapewnienia
srodkoéw utrzymania M. 1. (1) oraz zapewnienia mu mozliwoéci korzystania z mieszkania;

2) naruszenie przepisu postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie oceny materialu dowodowego w
sposéb wybibrezy i sprzeczny z zasadami doSwiadczenia zyciowego oraz zasadami prawidlowego rozumowania, z
naruszeniem obowigzku zachowania bezstronnos$ci Sadu, co doprowadzilo do:

a) nieuzasadnione nieprzyznania wiary zeznaniom $wiadkow Z. G. (1), A. K., M. S. (3), M. S. (4) oraz zeznaniom
pozwanej, z ktorych wynikalo, ze M. 1. (1) darowal powddce co najmniej kwote 80.000 zt na zakup mieszkania
polozonego w W. przy ul. (...) oraz kwote 10.000 zl na przeprowadzke powodki, pomimo Ze zeznania te byly spojne z
dokumentacja, w tym z przedstawionym przez powodke zestawieniem warto$ci dewizowych, polecen wplat na rzecz
Spoldzielni Mieszkaniowej (...) oraz wyciggdw z rachunku bakowego powodki;

b) blednego przesadzenia o braku wiarygodnosci §wiadkow Z. G. (1), A. K., M. S. (3), M. S. (4) w zakresie obejmujacym
twierdzenia dotyczace darowizny poczynionej przez M. I. (1) na rzecz powddki, z uwagi na rzekomy brak udowodnienia
przez pozwang twierdzen w tym zakresie, podczas gdy w myél art. 233 § 1 k.p.c. to moc i wiarygodnos§é dowodow
decyduje o udowodnieniu twierdzen przez strone, a nie odwrotnie;

c) blednego zakwestionowania wiarygodnosci Swiadkow Z. G. (1), A. K., M. S. (3), M. S. (4), zuwagi na fakt, ze stanowig
oni rodzine pozwanej i jednoczesne przyznanie pelnej wiarygodnosSci §wiadkom powolanym przez powddke pomimo,
ze stanowig oni rodzine powodki;

d) blednego uznania, ze z dowodow przedstawionych przez powodke wynika, iz wielokrotnie dokonywala wplat
waloréw dewizowych, pomimo zZe z dokumentéw tych wynika uprawdopodobnienie jedynie okolicznoéci poniesienia
przez powbddke 50% kosztu zakupu mieszkania w kwocie okolo 100.960 zl;

e) blednego uznania, ze z przedstawionej przez powddke korespondencji listowej wynika, iz powodka $wiadczyta
znaczng pomoc finansowg na rzecz rodziny pozwanej, podczas gdy korespondencja ta wskazuje, ze powddka przysylata
paczki raz na dwa lata;

3) naruszenie przepisu postepowania, tj. art. 233 § 2 k.p.c. poprzez obarczenie pozwanej negatywnymi
konsekwencjami przeszkdd stawianych przez powoddke odnosnie przeprowadzenia dowodu z rachunku bankowego
M. 1. (1), polegajacych na niewykonaniu zobowigzania Sadu z dnia 7 maja 2012 r.;

4) naruszenie przepisu prawa materialnego, tj. art. 5 k.c. poprzez jedynie czeSciowe obnizenie zasgdzonej od pozwanej
na rzecz powodki kwoty, pomimo Ze zadanie powo6dki nalezy ocenié¢ negatywnie w $wietle regul i warto$ci moralnych
powszechnie akceptowanych w spoleczenistwie, albowiem powodka nie wywigzywala sie ze swoich obowigzkow
wzgledem M. 1. (1) oraz zadanie zaplaty udaremnia wole zmartych M. i B. L,;



5) naruszenie przepisu prawa materialnego, tj. art. 476 k.c. w zw. z art. 481 k.c. w zw. z 991 k.c. poprzez nalozenie
na pozwana obowigzku zaplaty na rzecz powodki odsetek ustawowych za zwloke od dnia 10 czerwca 2009 r. do dnia
zaplaty, pomimo ze w tej dacie roszczenie o zachowek nie bylo wymagalne, poniewaz nie byt woéwczas ustalony krag
spadkobiercow, sklad masy spadkowej oraz wysokoé¢ zachowku, a zatem nie mozna moéwié¢ o pozostawaniu przez
pozwana w zwloce w okresie poprzedzajacym wydanie wyroku w niniejszej sprawie;

6) naruszenie przepisu postepowania, tj. art. 100 k.p.c. poprzez orzeczenie o wzajemnym zniesieniu kosztow
zastepstwa prawnego, podczas gdy pozwana ulegla w 48,72 %, w konsekwencji czego nalezalo nalozy¢ na powodke
obowigzek zwrotu na rzecz pozwanej kwoty 184,32 zl tytulem kosztéw zastepstwa procesowego;

7) naruszenie przepisu postepowania, tj. art. 98 k.p.c. w zw. z art. 100 k.p.c. poprzez:

a) pominiecie przy rozstrzyganiu o kosztach postepowania kosztéow zaliczek poniesionych przez strony, a w
konsekwencji zaniechanie zasadzenia od powodki na rzecz pozwanej kwoty 848,65 zl tytulem kosztéw poniesionych
w toku postepowania na zaliczki;

b) orzeczenie obowigzku zwrotu przez pozwang na rzecz powoddki kwoty 5.131,50 zl tytulem zwrotu oplaty sagdowe;j
od uwzglednionej cze$ci powodztwa, podczas gdy biorac pod uwage ze stopien, w jakim pozwana ulegla w niniejszym
postepowaniu wynosi 48,72 %, pozwana powinna zwr6ci¢ powodce kwote 5.000,13 zl.

Apelacja z dnia 19 lipca 2013 r. powodka zaskarzyla wyrok w czeéci oddalajacej powddztwo, wnoszac o jego zmiane
poprzez zasadzenie od pozwanej na jej rzecz dalszej kwoty 77.381 zl. Wyrokowi Sadu Okregowego zarzucila:

1) dokonanie blednego ustalenia faktycznego, ze w sklad spadku po M. 1. (1), ktoéry objela powodka, wchodzil udziat
w nieruchomosci gruntowej polozonej w K. Z., co doprowadzilo do blednego uwzglednienia wartosci tego udziatu
przy obliczaniu substratu majatku spadkowego i przy obliczaniu tego, co powddka tytutem spadkobrania otrzymala
po M. L. (1), oraz ze powodka odziedziczyla po ojcu Srodki finansowe w kwocie 10.000 z} i wyposazenie mieszkania o
wartosci 4.500 zl, co doprowadzilo do blednego uwzglednienia wartos$ci tych kwot przy obliczaniu substratu majatku
spadkowego i przy obliczaniu tego, co powodka tytutem spadkobrania otrzymala po M. L. (1);

2) naruszenie przepisu prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny
dowodow i ustalenie, ze powodka nabyla droga spadkobrania po M. 1. (1) udzial w nieruchomoéci potozonej w K. Z.,
pomimo ze zaden z dowodow nie wskazywal na to, aby udzial ten wchodzil w sklad spadku po M. I. (1), co mialo wplyw
na wynik sprawy, gdyz prowadzito do blednego uwzglednienia warto$ci udzialu we wspotwlasnosci tej nieruchomosci
przy obliczaniu naleznego zachowku, oraz ustalenie, ze powodka odziedziczyta po M. 1. (1) §rodki finansowe w kwocie
10.000 z} i wyposazenie mieszkania o wartoSci 4.500 zl, pomimo braku jakichkolwiek dowodéw na te okoliczno$c
oraz bez wskazania, na jakiej podstawie zostalo to ustalone, co doprowadzilo do blednego uwzglednienia warto$ci
tych kwot przy obliczaniu substratu majatku spadkowego i przy obliczaniu tego, co powddka tytulem spadkobrania
otrzymata po M. L. (1);

3) naruszenie prawa procesowego, tj. art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewskazanie, na jakiej podstawie Sad ustalil, ze
powddka odziedziczyla po M. 1. (1) $rodki finansowe w kwocie 10.000 z} oraz wyposazenie mieszkania o warto$ci
4.500 zl, co uniemozliwia kontrole instancyjng zaskarzonego wyroku w tym zakresie;

4) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 5 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie polegajace na miarkowaniu
kwoty zachowku, pomimo ze prawidlowe zastosowanie zasad wspoélzycia spolecznego nie uzasadnialo miarkowania
zachowku.

Powodka wnosita o oddalenie apelacji pozwanej oraz zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego, zas pozwana
wnosila o oddalenie apelacji powodki oraz zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyt.



Apelacja powodki zastugiwala na uwzglednienie tylko czeSciowo, za$ apelacji pozwanej podlegala oddaleniu w caloéci.

Sad Okregowy dokonal w prawidlowych ustalen faktycznych i Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne. Takze
rozwazania prawne Sadu pierwszej instancji sa w wiekszo$ci prawidlowe, poza zastosowaniem art. 5 k.c. celem
miarkowania dochodzonej pozwem kwoty.

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad pierwszej instancji prawidlowo ocenil charakter prawny umowy z dnia 16 lutego 1999
r., na mocy ktérej M. 1. (1) przekazal pasierbicy Z. S. wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego
przy ulicy (...) w W.. Umowa ta zostala zawarta w formie aktu notarialnego i notariusz T. J., na podstawie rozmoéw
przeprowadzonych ze stronami umowy, zakwalifikowala ja jako umowe darowizny.

Stusznie wskazal Sad Okregowy, ze umowa dozywocia jest odplatna, chociaz nie zawsze ma miejsce ekwiwalentno$c
Swiadczen stron, za§ umowa darowizny jest umowa pod tytulem darmym. Przez umowe darowizny darczynca
zobowigzuje sie do bezplatnego $wiadczenia na rzecz obdarowanego kosztem swego majatku, za$ przy umowie
dozywocia w zamian za przeniesienie wlasno$ci nieruchomosci nabywca zobowigzuje sie zapewnié zbywcy dozywotnie
utrzymanie i przyjac¢ zbywce jako domownika, dostarczaé mu wyzywienia, ubrania, mieszkania, $wiatla i opalu,
zapewni¢ mu odpowiedniga pomoc i pielegnowanie w chorobie oraz sprawi¢ mu wlasnym kosztem pogrzeb
odpowiadajacy zwyczajom miejscowym.

W § 2 umowy jednoznacznie zapisano, ze ,M. 1. (1) daruje pasierbicy Z. S. opisane w § 1 wlasno$ciowe spdldzielcze
prawo do lokalu mieszkalnego numer (...), a Z. S. darowizne te przyjmuje”. Zdaniem Sadu Apelacyjnego zawarte
w § 5 umowy o$wiadczenie Z. S. ,,iz jej ojczym M. L. (1) bedzie bezplatnie i dozywotnio korzystaé z calosci lokalu
mieszkalnego bedacego przedmiotem niniejszej umowy” nie moze zmieni¢ kwalifikacji prawnej zawartej umowy. Po
pierwsze - o$wiadczenie to (nie bedace ,,zobowigzaniem”) zostalo zlozone przez pozwana niezaleznie od zasadniczej
tresci umowy, zapewne w celu uspokojenia obaw darczyncy, lecz nie jest ono powiazane z trescig § 2 umowy w taki
sposéb, aby mozna byto okresli¢ je jako §wiadczenia wzajemne pasierbicy.

Po drugie - aby doszto do zawarcia umowy dozywocia, pozwana powinna zobowigzaé sie, w zamian za jego Swiadczenie,
do zapewnienia zbywcy: dozywotniego utrzymania, przyjecia go jako domownika, dostarczania mu wyzywienia,
ubrania, mieszkania, §wiatla i opalu, zapewnienia mu odpowiedniej pomocy i pielegnowania w chorobie oraz
sprawienia mu wlasnym kosztem pogrzebu odpowiadajacego zwyczajom miejscowym. Tymeczasem z tre$ci umowy
z dnia 16 lutego 1999 r. nie wynika, aby pozwana przyjela na siebie powyzsze zobowiazania. Okoliczno$¢, ze po
$mierci matki Z. S. nadal utrzymywala z ojczymem rodzinne stosunki, nie ma znaczenia dla powyzszej oceny. Z. S.
nie realizowala bowiem w ten sposob postanowien umowy, lecz utrzymywala relacje rodzinne uksztaltowane w czasie,
gdy zyla jej matka. Z zeznan Swiadkow wynika rowniez, ze M. 1. (1) sam oplacal $wiadczong mu opieke. Nie ma wiec
racji pozwana zarzucajac w apelacji naruszenie § 2 w zw. § 5 umowy z dnia 16 lutego 1999 r. w zw. z art. 65 k.c. poprzez
bledna wykladnie o§wiadczen woli stron tej umowy.

Nie sg zasadne réwniez zarzuty apelacji pozwanej wskazujace na naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie
niewszechstronnej oceny dowoddéw, a w konsekwencji dokonanie wadliwych ustalen faktycznych. W przedmiotowej
sprawie stan faktyczny zostal ustalony przez Sad Okregowy prawidlowo, zgodnie z zasadg swobodnej oceny dowodow,
ktéra wymaga, aby sad ocenial material dowodowy w sposéb logiczny, spojny i zgodny z zasadami doswiadczenia
zyciowego. Nalezy podzieli¢ utrwalony w orzecznictwie poglad, ze do naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. mogloby
dojsé tylko wowcezas, gdyby skarzacy wykazat uchybienie podstawowym regulom sluzacym ocenie wiarygodnosci i
mocy poszczegdlnych dowoddw, tj. regutom logicznego myslenia, zasadzie dosSwiadczenia zyciowego i wlasciwego
kojarzenia faktow (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2005 r., sygn. akt III CK 314/05, Lex nr 172176). Tylko
w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwigzkow przyczynowo-skutkowych, przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie
podwazona (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 27 lutego 2007 r., sygn. akt I ACa 1053/06, Lex nr

208433).



Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem moze by¢ jedynie przeciwstawione uprawnieniu
sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodow. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie o innej niz przyjat sad
wadze (doniosto$ci) poszczegolnych dowoddw i ich odmiennej ocenie, niz ocena sadu (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu z dnia 277 kwietnia 2006 r., sygn. akt I ACa 1303/05, publ. Lex nr 214251). Tymczasem pozwana w apelacji
ograniczyla sie do polemiki z ocenami Sadu pierwszej instancji, nie stawiajac im przekonujacych zarzutow, mogacych
stac sie podstawa uznania rozumowania Sadu Okregowego za nielogiczne badz niezgodne z zasadami doswiadczenia
zyciowego, a przez to wadliwe.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad pierwszej instancji stusznie odméwil wiarygodnosci zeznaniom pozwanej Z. S. oraz
Swiadkow A. K., M. S. (3), M. S. (4) i Z. G. (1), ktoérzy zeznawali o dokonaniu przez ojca na rzecz corki darowizny
kwoty okolto 80.000 zl na wykonczenie mieszkania powddki i sfinansowanie jej przeprowadzki do Polski. Zeznania te
sa bowiem lakoniczne, niekonsekwentne, niespojne i rozbiezne, co nie pozwala na przyjecie ich jako wiarygodnych.
Sa one niespdjne rowniez z zeznaniami innych Swiadkoéw, takze tych powolanych przez pozwana.

Swiadek Z. G. (1) zeznala, ze pieniadze na mieszkanie powodki wplacal jej ojciec, ktéry nadzorowal prace, gdy corka
byla w Niemczech. Swiadek ta zeznala takze, iz nie wie, czy cale mieszkanie oplacil spadkodawca, nie wie tez ile i
za co wplacal do Spdldzielni. Zeznania te sa wiec na tyle ogoblne, Ze nie pozwalaja na ustalenie jakichkolwiek faktow
w sposob niewatpliwy. Swiadek ten zeznal ponadto, ze w drugiej potowie lat 9o-tych M. I. (1) sam wymagal opieki.
Z kolei $wiadek D. S. zeznala, ze spadkodawca moéwil, ze pomogl powddce, lecz $§wiadek nie wie jak. Z zeznan tych
nie wynika wiec, aby M. L. (1) udzielal corce pomocy o charakterze finansowym, w szczego6lnosci ze niesporne jest, iz
pomagal jej w kwestiach organizacyjnych. Rowniez ten $§wiadek zeznal, ze w drugiej polowie lat go-tych M. 1. (1) byl
bardzo schorowany. Bedaca osoba obca dla stron $wiadek G. K. nie miala wiedzy na temat ewentualnej darowizny
pienieznej, jednakze zeznala, ze pozwana prosila ja, aby ,po$wiadczy¢ w sadzie w sprawie mieszkania”. Powyzsze
zeznania nie moga by¢ podstawa uznania twierdzen pozwanej za udowodnione, albowiem nie dostarczaja wiedzy na
temat ewentualnej darowizny.

Natomiast §wiadkowie bedacy najblizsza rodzing pozwanej zeznawali niewiarygodnie. Cérka pozwanej A. K. zeznala,
ze dziadek zaangazowal sie w zakup mieszkania powo6dki emocjonalnie i finansowo, oplacit przeprowadzke kwota
10.000 zl. Chodzil placi¢ do banku, ale nie méwil, ze to jego pienigdze. Reszta zeznan Swiadka jest oparta na jego
domyslach i domniemaniach. Swiadek zeznala, ze watpi, aby M. L. (1) sfinansowal mieszkanie coérki w caloéci, ale
uwaza, ze to jego pieniadze, bo nie sadzi, by co$ od kogo$ wzial. Nastepnie $wiadek o$wiadcza, ze te wplaty mogly
wynosi¢ okolo 80.000 zl, co jest zaskakujace, wobec wczesniej deklarowanej niewiedzy $wiadka. Dalej Swiadek
zeznala, ze wie, iz dziadek finansowat wykonczenie mieszkania, ale nie zna kwot.

W przeciwienstwie do powyzszego Swiadka, maz i syn pozwanej, czyli Swiadkowie M. S. (3) i M. S. (4) mieli pamieé
niezwykle precyzyjna. Zeznali bowiem zgodnie, ze powddka dostala od ojca kwoty 80.000 z} tytutem darowizny na
mieszkanie i 10.000 z} tytulem oplacenia przeprowadzki. Obaj $wiadkowie zeznali, ze mieszkanie powodki kosztowalo
okolo 200.000 zl. Jednakze w tym miejscu dobra pamie¢ §wiadkow skonczyla sie, albowiem innych szczegbélow
nie potrafili wskazaé. Zeznania tych §wiadkow sg sprzeczne z zeznaniem samej pozwanej Z. S., wedlug ktorej M. L.
(1) pomogl corce w sfinansowaniu przeprowadzki, dajac jej kwote 5.000 marek. O innych znaczacych darowiznach
pozwana nie wiedziala, jednakze po Smierci ojeczyma miala dowiedzie¢ sie od jednej z kuzynek, ze pomédgt on corce
przekazujac na wykonczenie mieszkania kwote okolo 80.000 zk. Pozwana nie wskazala jednak personaliow tej kuzynki
i nie zglosila wniosku o przestuchanie jej w charakterze Swiadka. Ponadto jej zeznania w tym zakresie sg sprzeczne z
zeznaniami jej corki A. K., ktdra twierdzila, ze wplata w kwocie by¢ moze 80.000 zl dotyczyta kupna mieszkania, a nie
jego wykonczenia. Pozwana przyznala takze, iz ojczym odkladal pieniadze za najem innego mieszkania powddki dla
corki, wiec - w ocenie Sadu Apelacyjnego - nie jest wykluczone, ze $rodki te przekazal powddce. Zeznania pozwanej i
powyzszych $§wiadkoéw sa wiec niewiarygodne z uwagi na ich niesp6jnos$é, a nie z tej przyczyny, ze sa to osoby bedace
bliska rodzing Z. S..



Nie ma réwniez racji pozwana twierdzac, ze fakt dokonania darowizny na rzecz powo6dki wynika z dowodow
z dokumentbéw. Jak stusznie zauwazyt Sad Okregowy, pozwana dokonala przeliczenia walut wwiezionych przez
powddke do Polski w latach 1995-2000 wedlug Sredniego kursu NBP (k. 369-374 akt), wywodzac stad wniosek, ze
po przeliczeniu na zlote polskie Srodkéw finansowych bylo mniej, niz kosztowalo kupowane mieszkanie. Jednakze
pozwana nie dostrzegla, ze powodka nie musiala sprzedawaé¢ marek i dolaréw w banku, lecz mogla wymieni¢ je
po kursie rynkowym, niezaleznie od tego, czy w tym czasie bylo to zgodne z prawem. Woéwczas powoddka mogla
uzyska¢ z wymiany o wiele wyzsze sumy pieniedzy. O dokonaniu darowizny nie §wiadcza réwniez dokumenty w
postaci dowodow wplaty kwot do Spéldzielni (k. 385-387 akt), dowodéw wplat bankowych (k. 391-394 akt)), ani
wyciagu z rachunku spadkodawcy (k. 388-390 akt), albowiem niesporne jest, ze spadkodawca otrzymywat od corki
rézne kwoty i wplacal je nastepnie do Spoldzielni, a nadto dysponowatl §rodkami powodki uzyskiwanymi z czynszu za
inne mieszkanie. Zgodnie z art. 6 k.c. to nie powddce ciazyl obowiazek udowodnienia pochodzenia wszystkich kwot
wplaconych na rzecz Spéldzielni wiele lat temu, lecz pozwana powinna wykazac, ze M. 1. (2) przekazal corce Scisle
okreslone kwoty pieniedzy tytulem darowizny. Tymczasem pozwana nie sprostala temu obowigzkowi, co musiala
skutkowal uznaniem jej twierdzen za nieudowodnione.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie réwniez zarzut naruszenia przepisu postepowania, tj. art. 233 § 2 k.p.c. poprzez
obarczenie pozwanej negatywnymi konsekwencjami przeszkod stawianych przez powodke odno$nie przeprowadzenia
dowodu z rachunku bankowego M. 1. (1). Pozwana zglosila taki wniosek dowodowy takze podczas postepowania
apelacyjnego i na rozprawie w dniu 7 maja 2014 r. Sad Apelacyjny zwrdcil sie do bankéw (...) S.A. o nadeslanie
wnioskowanych informacji (k. 504 akt). Jednakze z uwagi na uplyw czasy uzyskanie tych informacji okazalo sie
niewykonalne (k. 508, 509, 514 akt) i w konsekwencji pozwana cofnela wniosek o przeprowadzenie tych dowodow
(k. 518 akt).

Nie ma racji rowniez powoddka, zarzucajac Sadowi pierwszej instancji naruszenie art. 233 § 1 k.p.c., co mialo skutkowac
dokonaniem blednych ustalen faktycznych, ze w sklad spadku po M. I. (1) wchodzil udzial w nieruchomosci gruntowe;j
polozonej w K. Z., oraz ze powddka odziedziczyta po ojcu $rodki finansowe w kwocie 10.000 zl i wyposazenie
mieszkania o wartoSci 4.500 zl.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego prawidlowo uznal Sad Okregowy, ze w sklad spadku po ojcu pow6dki wehodzit udzial 1/18
w nieruchomosci polozonej w K. Z.. Sad pierwszej instancji wyjasnil, ze wprawdzie nieruchomo$¢ ta nie ma urzadzonej
ksiegi wieczystej (jest jedynie zbior dokumentéw), lecz z wypisu z rejestru gruntdéw wynika, iz jej wladcicielka w 1/6
czedci byla S. G., po ktorej spadek w 1/3 nabyla B. A.. Skoro spadek po B. A. naby}l w calosci maz M. 1. (1), za$ spadek
po nim w calo$ci nabyla powodka, to nalezy przyjaé, ze jest ona wladcicielka przedmiotowej nieruchomosci w 1/18
czedci. W ocenie Sadu odwolawczego brak jest podstaw do przyjecia, ze w sklad spadku moga wchodzi¢ jedynie te
nieruchomodci, ktére maja urzadzona ksiege wieczysta.

Sad Okregowy ustalil rowniez, ze w sktad spadku po M. I. (1) wchodzily érodki finansowe na koncie w banku (...)
w kwocie 10.000 zl i warto§¢ wyposazenia mieszkania o warto$ci 4.500 zt. Okolicznoéé¢ ta nie wymagala dowodu,
albowiem wynika ona z twierdzen powddki zawartych w uzasadnieniu pozwu. Sama powddka obliczajac wysoko$¢
naleznego jej zachowku odjela powyzsze kwoty, dziwi wiec tre$¢ sformulowanych przez nig w apelacji zarzutow w tym
zakresie, w szczegolnoS$ci za$ zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c.

Nie ma racji pozwana zarzucajac Sadowi Okregowemu naruszenie art. 476 k.c. w zw. z art. 481 k.c. w zw. z 991 k.c.
poprzez zasadzenie odsetek ustawowych od zasadzonej kwoty za okres od dnia 10 czerwca 2009 r. do dnia zaplaty.
Zgodnie z art. 476 k.c. dluznik dopuszcza sie zwloki, gdy nie spelnia §wiadczenia w terminie, a jezeli termin nie jest
oznaczony, gdy nie spelnia §wiadczenia niezwlocznie po wezwaniu przez wierzyciela. Z art. 1007 § 11 2 k.c. wynika
wylacznie kiedy powstaje roszczenie o zachowek, tj. z chwilg ogloszenia testamentu lub z chwila otwarcia spadku, jezeli
zobowigzanym do zaplaty jest obdarowany. Przepis ten nie wskazuje natomiast kiedy roszczenie o zachowek staje sie
wymagalne. W takiej sytuacji nalezy stosowac art. 455 k.c., z ktérego wynika, ze jezeli termin spelnienia §wiadczenia



nie jest oznaczony, ani nie wynika z wlasciwo$ci zobowiazania, Swiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po
wezwaniu dluznika do wykonania.

W uzasadnieniu wyroku z dnia 17 wrze$nia 2010 r. (sygn. akt IT CSK 178/2010, Biul. SN 2012/11) Sad Najwyzszy
wyjaénil, ze wyrok zasadzajacy zachowek ma charakter deklaratoryjny. Dlatego zobowigzanie o charakterze
bezterminowym o zaplate zachowku przeksztalca sie w zobowiazanie terminowe w wyniku wezwania dluznika przez
wierzyciela do spelienia $§wiadczenia (art. 455 k.c.), za§ wyrok jedynie potwierdza zasadno$¢ tego wezwania, w
zwigzku z istniejacym uprzednio zobowigzaniem do zaplaty zachowku (por. takze uzasadnienia wyrokéw Sadu
Najwyzszego z dnia 22 lutego 2007 r., sygn. akt I CSK 433/2006 i z dnia 28 czerwca 2005 r., sygn. akt I CK 7/2005).
Poniewaz wezwanie do proby ugodowej nalezy traktowac¢ jako wezwanie do zaplaty, Sad pierwszej instancji slusznie
zasadzil odsetki od kwoty uzupelhienia zachowku poczawszy od tej daty.

Dodatkowo wskaza¢ nalezy, ze w orzecznictwie konsekwentnie przyjmuje sie, ze aktualnie odsetki od zachowku
majg charakter odszkodowawczy, a nie waloryzacyjny i ich zadaniem jest zrekompensowanie uprawnionemu faktu
niedokonania zaplaty w terminie wynikajacym z daty wezwania do zaplaty (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 15
stycznia 2004 1., sygn. akt II CK 352/2002, z dnia 9 maja 2008 r., sygn. akt III CSK 17/2008, z dnia 16 kwietnia 2009
r., sygn. akt I CSK 524/2008, OSNC-ZD 2009, nr 4 poz. 106, z dnia 7 lipca 2011 r., sygn. akt II CSK 635/2010 i z dnia
11 stycznia 2013 r., sygn. akt I CSK 275/2012).

Nie ma racji pozwana zarzucajac naruszenie art. 5 k.c. poprzez jedynie cze$ciowe obnizenie zasadzonej kwoty, pomimo
ze ,zadanie powodki nalezy oceni¢ negatywnie w $wietle regul i wartoSci moralnych powszechnie akceptowanych
w spoleczenstwie”, albowiem powddka nie wywiazywala sie ze swoich obowiazkéw wzgledem M. 1. (1) oraz zadanie
zaplaty udaremnia wole zmarlych M. i B. I.. Natomiast sluszny jest zarzut pow6dki naruszenia art. 5 k.c. poprzez
jego bledne zastosowanie polegajgce na miarkowaniu kwoty zachowku, pomimo Ze prawidlowe zastosowanie zasad
wspolzycia spolecznego nie uzasadnialo miarkowania zachowku.

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze w pewnych szczegolnych i wyjatkowych sytuacjach dopuszczalne jest obnizenie
nalezno$ci z tytulu zachowku na podstawie art. 5 k.c. przy uwzglednieniu zwlaszcza klauzuli zasad wspolzycia
spolecznego, jednakze uwzgledniajac przede wszystkim okoliczno$é, ze prawa uprawnionego do zachowku shuza
urzeczywistnieniu obowiazkéw moralnych, jakie spadkodawca ma wzgledem swoich najblizszych (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 21 pazdziernika 2010 r., sygn. akt VI ACa 332/10, Lex nr 785393).

W ocenie Sadu Apelacyjnego w przedmiotowej sprawie nie bylo podstaw do miarkowania kwoty uzupemhienia
zachowku, w zwigzku z czym powinna ona by¢ zasadzona w calo$ci. Pozwana nie zamieszkuje bowiem w darowanym
jej lokalu mieszkalnym i nawet gdyby zaistniala konieczno$¢ jego sprzedazy celem spelienia Swiadczenia na rzecz
powodki, nie byloby to sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego. Pozwana zamierza w przyszloSci przeznaczyé
przedmiotowy lokal dla wnuczki, a wiec jest to kategoria majatku, ktory aktualnie stluzy zaspokojeniu potrzeb
mieszkaniowych rodziny. Niezgodne z zasadami wspdlzycia spolecznego byloby wiec pozbawienie powo6dki prawa do
pelnego zachowku z tej przyczyny, aby ochroni¢ majatek pozwane;j.

Nie ma racji pozwana twierdzac, ze powddka nie wywiazywala sie z obowiazkoéw wobec ojca. Przez wiele lat powodka
zamieszkiwala w Niemczech, lecz utrzymywala z ojcem dobry kontakt, skoro pomagal jej w zalatwianiu spraw
zwigzanych z kupnem i wykonczeniem mieszkania, angazujac sie w to emocjonalnie. Mieszkajac za granica powodka
nie mogta $wiadczy¢ ojcu bezposredniej opieki i pomocy, lecz poniewaz spadkodawca miat wysoka emeryture, byt w
stanie oplaci¢ pomoc 0s6b trzecich. Gdyby ojciec mial do powodki pretensje o brak opieki, wydziedziczylby ja, zamiast
powolania w testamencie do spadku jako jedynego spadkobiercy.

Bez znaczenia jest tez okolicznoé¢, ze pozwana nie domagala sie od ojczyma zaplaty zachowku po matce. Byla to
bowiem jej wlasna decyzja i nie moze jej konsekwencjami obcigza¢ powodki. Realizujac wole zmarlej zony, M. 1. (1)
darowal pasierbicy mieszkanie. Pow6dka wnoszac pozew przedmiotowej sprawie nie zamierza pozbawié jej prawa do
mieszkania, a jedynie dochodzi naleznej jej kwoty pieniedzy. Pozwana moze podjaé probe splacenia na rzecz powodki
zasadzonej wyrokiem kwoty nie sprzedajac mieszkania, a np. zaciagajac na ten cel kredyt. Wobec tresci rozstrzygniecia



co do wniesionych przez strony apelacji, nie zaslugiwaly na uwzglednienie zarzuty dotyczace rozliczenia kosztow
procesu przed Sadem pierwszej instancji.

Podstawa orzeczenia Sadu Apelacyjnego byly art. 385 k.p.c.iart. 386 § 1 k.p.c. O kosztach postepowania odwolawczego
orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c.



