Sygn. akt VI ACa 1304/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 kwietnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA— Jacek Sadomski (spr.)
Sedzia SA— Ewa Stefanska

Sedzia SO (del.) — Agnieszka Wachowicz — Mazur
Protokolant: — sekr. sqd. Mariola Frackiewicz

Ppo rozpoznaniu w dniu 30 kwietnia 2014 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa D. K.

przeciwko A. K., P. K.

o ochrone débr osobistych

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 28 maja 2013 r.

sygn. akt II1 C 86/09

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od D. K. na rzecz A. K. i P. K. kwoty po 135 (sto trzydziesci pieé) zlotych tytulem zwrotu
kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. Akt VI ACa 1304/13

UZASADNIENIE

Po ostatecznym sprecyzowaniu powodztwa D. K. wnosit o zakazanie pozwanym A. K. i P. K. uzywania nazwy (...) bez
zgody powoda oraz zobowigzanie pozwanych do zlozenia o§wiadczenia na pidmie o nastepujacej tresci: ,Pan P. K. i
Pan A. K. o$wiadczaja, ze D. K. jest jednym z zalozycieli zespotu (...), ktdrego nazwa stanowi dobro osobiste rowniez
Pana D. K.. Wobec powyzszego Pan P. K. i Pan A. K. nie bedg wykorzystywaé¢ nazwy (...) bez zgody Pana D. K. w
wystapieniach publicznych i indywidualnych bez wzgledu na ich cel i kontekst”. Wniesione w tej sprawie powodztwo
powdd opart na konstrukeji ochrony dobr osobistych wskazujac, ze jest on czlonkiem zespotu (...) od chwili zalozenia
tego zespotu i tym samym przystuguje mu dobro osobiste w postaci prawa do nazwy tego zespohu.

Pozwani nie uznali powodztwa i wnosili o jego oddalenie.

Wyrokiem z dnia 28 maja 2013 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil wniesione w tej sprawie powodztwo.



Podstawa wydanego rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia faktyczne.

W 1984 r. gitarzysta i kompozytor M. K. (1), basista P. K. i perkusista D. K. zalozyli zesp6l pod nazwa (...). Po 3
latach zmieniono nazwe zespolu na (...), a do zespotu dolaczyli nowi czlonkowie: gitarzysta J. P., wokalista A. K., a
nastepnie saksofonista R. C.. Liderem grupy byt M. K. (1), a twarzg zespotu (...) A. K.. W 1989 r. ukazala sie debiutancka
plyta zespoltu (...), ktéra zdobyla szereg nagrod i wyrdznien. Kolejna wydana plyta (...) w 1990 r. umocnila pozycje
zespotu na rynku. Na dwoch pierwszych plytach D. K. wskazany jest jako wspotkompozytor. W tym czasie zesp6t czesto
koncertowal, w tym takze za granica. W 1991 r. doszlo do kryzysu w zespole, dzialalnoé¢ zespotu zostala zawieszona.
Po roku zesp6l powrdcil na scene, bez J. P., ktéry odszedl do zespotu (...). Na przelomie 1995/1996 z zespotu (...)
odszedl M. K. (1) z uwagi na zly stan zdrowia oraz zaangazowanie w prace w ramach firmy wydawniczej. M. K. (1)
pomimo odejécia z zespotu nadal komponowal i produkowal nagrania. W tym czasie muzycy podjeli wlasne projekty
muzyczne; R. C., M. K. (1) i A. K. wydali albumy pod swoimi nazwiskami, a P. K. i D. K. zalozyli zespét (...). Powdd
D. K. kilkakrotnie chcial odejsé¢ z zespotu, niemniej jednak ulegl perswazjom kolegéw, aby w zespole pozostac. Na
odejécie D. K. zzespohlu nalegal R. C., niezadowolony ze sposobu gry sekcji rytmicznej w zespole. Odmowa wykluczenia
z zespohu D. K. spowodowala odejscie R. C. w 2005 r. Po odejSciu R. C. jego miejsce zajal P. P. (1). Od 2005 r. zesp6t
gral w zmienionym skladzie. Do grupy dolaczyli: Z. Z. (1), T. B. i P. D.. D. K. podjal prébe poprawy gry na perkus;ji
pobierajgc indywidualne lekcje. D. K. odszed! z zespolu jesienia 2007 r. Chet odejScia z zespolu zakomunikowal na
zebraniu czlonkdw zespolu. Wezesniej Informacje o tym przekazal menedzerowi zespolu, wskazujac, ze muzyka i show
biznes go nie interesuja i chce zaja¢ sie religia wschodu. Wowczas ustabilizowat sie sktad nowego zespolu (...). Po
odejéciu powoda zespdt (...) caly czas kontynuowal swoja dzialalnoé¢. Jego odejécie nie wplynelo na zmiane stylu
zespolu. W 2008 r. czlonkowie zespolu dowiedzieli sie, ze jest drugi zespél (...), a w nim grajg czlonkowie, ktorzy
odeszli z zespotu: R. C., D. K. i M. K. (1). Zespdl wystepuje pod nazwa M. K. (1), R. C.1i(...), albo M. K. (2) i (...). Zesp6l
nie nagral zadnych albumoéw, a jedynie single. Obecnie Zespo6l (...), w ktorym gléwny trzon stanowiag P. K. i A. K., nadal
prowadzi dzialalno$é. W 2010 r. wydatl plyte (...), ktora zostala sprzedana w 15 tysiacach egzemplarzy. W ubieglym
roku zostala nagrana plyta (...). Prawa do znaku towarowego (...) zostaly zarejestrowane w Urzedzie Patentowym na
rzecz (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia do dnia 17 marca 2012 1.

W ocenie sagdu okregowego w $wietle powyzszych ustalenn wniesione w tej sprawie powo6dztwo nie zastugiwalo na
uwzglednienie. Jak wskazal sad okregowy, powolujac sie na orzeczenia Sadu Najwyzszego i sadow apelacyjnych, nazwa
zespolu jest rodzajem artystycznego pseudonimu, o ktérym mowa wprost w art. 23 k.c. tyle, ze przyjetego nie przez
jedna osobe, a przez wszystkich czlonkéw zespolu, zastepczym (w stosunku do nazwisk) Srodkiem identyfikacji w
sferze dzialalnoSci artystycznej. Stanowi dobro osobiste wszystkich czlonkéw zespotu, chyba ze wiaze sie treSciowo
tylko z jednym lub z niektérymi czlonkami zespolu, badZ chodzi o zespdl utworzony, nazwany i kierowany przez
jednego z czlonkdéw w sposob tak wyrazny i oczywisty, iz uchodzi za zespél tej osoby. Jak wskazal sad okregowy, w
Swietle zebranego materiatu dowodowego nie sposob przypisaé powodowi roli dominujacej w zespole (...), a tym
samym uznaé, ze nazwa zespotu stanowi wylacznie dobro osobiste powoda. Powdd nie miat roli wiodacej w zespole,
byt jednym z jego tworcow, wspoélnie z innymi osobami pracowal w tym zespole — koncertowal, nagrywal plyty
i na zasadzie rownouprawnienia decydowat o kwestiach istotnych dla zespotu. W efekcie, przytaczajac orzeczenie
Sadu Najwyzszego, sad pierwszej instancji wskazal, ze wszystkim czlonkom zespolu, ktérzy swa praca, zdolnoéciami
tworcezymi i wykonawczymi dzialaja na korzy$¢ nazwy zespohu, mimo zawsze wystepujacych réznic poziomu pracy,
majacych zrédlo w zréznicowanych uzdolnieniach i umiejetno$ciach, przyczyniaja sie do dobra stworzonego przez
nich zespolu, przystugiwaé¢ powinny prawa zwigzane z jego nazwa. Pomiedzy czlonkami zespolu nie doszlo do
ustalenia sposobu korzystania z prawa do nazwy w sytuacji zmian skladu osobowego. Dzialalnoé¢ zespotu po odejéciu
powoda jest nadal kontynuowana, a renome zespolu odzwierciedla iloé¢ sprzedanych plyt, zdobywanych nagrdd,
granych koncertow. W sytuacji gdy powod jest postrzegany w opinii os6b, ktore stykaja sie z zespolem (...), jako
osoba, ktora z niego odeszla trudno jest uznaé, ze prawo do decydowania o sposobie wykorzystywania nazwy (...)
powinno przystugiwa¢ roéwniez jemu, jak rowniez, ze dzialalno$¢ tworcza, jaka pod ta nazwa wykonuja obecni
czlonkowie zespotu nie ma w tym wypadku znaczenia. Przyjecie takiego stanowiska byloby krzywdzgce nie tylko dla
pozwanych, ktorzy wspottworza zespol, ale rowniez dla jego fandéw. Oznaczatoby to, ze kontynuacja przez pozwanych
dzialalnoSci artystycznej, wydane plyty, jak rowniez dzialalno$c¢ tworcza, a przede wszystkim obecnie dziatajacy pod



nazwa (...) zespol, pragnacy i mogacy prowadzi¢ dalsza dzialalno$¢ artystyczna, bylby pozbawiony kontynuacji pod
dotychczasowa nazwa. Ponadto powod dochodzac roszczen wylacznie od pozwanych nie wskazal rowniez z jakiego
wzgledu jedynie z dzialalnoScia pozwanych wigze naruszenie jego praw do nazwy, skoro sklad osobowy zespolu
jest znacznie szerszy. Z tych wzgledow w ocenie sadu okregowego nie mozna uzna¢, ze dzialalno$é pozwanych pod
nazwa (...) ma charakter bezprawny, naruszajacy dobra osobiste powoda. Pozwani wykonuja przystugujace im prawo
podmiotowe, korzystajac nadal z nazwy, ktéra uzywali w toku calej artystycznej dzialalnosci od 1987 r. Z tych wzgledow
sad okregowy uznal, Ze zgdanie pozwu, zaréwno co do zagdania zaniechania korzystania przez pozwanych z nazwy (...)
bez zgody powoda, jak i w zakresie obowigzku zlozenia przez pozwanych o$wiadczenia, jest niezasadne.

Apelacje od wydanego wyroku wniosla strona powodowa, zaskarzajac wyrok w caloéci i wnoszac o jego zmiane poprzez
uwzglednienie powodztwa, ewentualnie uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

W apelacji zawarte zostaly nastepujgce zarzuty:

1. naruszenie prawa materialnego - art. 23 k.c. poprzez przyjecie, iz nazwa zespotu (...) nie jest dobrem osobistym
powoda podlegajacym ochronie w sposéb wskazany w art. 24 k.c.,

2. bledne danie w caloSci wiary zeznaniom $wiadka J. T., w sytuacji gdy jest on bezposrednio zainteresowany
rozstrzygnieciem w sprawie jako menedzer pozwanych oraz bledne danie wiary zeznaniom Z. Z. (2), T. B., P. D.,, R. A.,
P. P.i M. K. (3) w zakresie, w jakim zeznania te opieraja sie na informacjach od pozwanych lub J. T.;

3. bledne ustalenie stanu faktycznego poprzez:
a. oparcie sie na okoliczno$ciach zaistniatych po wniesieniu pozwu;
b. bledne przyjecie, iz powod odszed! z zespolu i zrezygnowal z prowadzonej dotychczas dzialalnoéci,

c. pominiecie tego, iz obecne korzystanie z nazwy zespolu (...) przez strony zwigzane jest z postawa (...), i co za tym
idzie dzieki (...) pozwani prowadza szersza od powoda dziatalno$¢ koncertowa i wydawnicza;

d. pominiecie tego, iz rozpowszechnianie przez pozwanych informacji o tym, ze pow6d nie ma prawa do nazwy zespolu
(...) moze pozbawié go jego dobra osobistego, jakim jest nazwa zespotu (...);

e. pominiecie tego, iz zespot (...) korzystal z w ramach spéiki z o.o. (...);

4. wydanie rozstrzygniecia pomimo nierozpatrzenia wnioskéw dowodowych zgltoszonych w piSmie z dnia 28 kwietnia
2009 roku — rozpatrzenie wnioskdw dowodowych dawaloby mozliwo$¢ ustalenia, jak strony uregulowaly korzystanie
znazwy (...) i korzystaly z tej nazwy w ramach spotki z o.o. (...).

Rozpoznajac sprawe w granicach zaskarzenia sad apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jest niezasadna.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoSci do zawartych w niej zarzutéw naruszenia prawa procesowego wskaza¢ nalezy,
ze pozbawiony podstaw jest zarzut nierozpoznania przez sad okregowy wniosku dowodowego pelnomocnika powoda
z dnia 28 kwietnia 2009 r. o zwrécenie sie o dokumentacje do sp6lki z o.0. (...). W $wietle wywodow skarzacego
zgloszony wowczas wniosek dowodowy zmierza¢ mial do ustalenia, jak strony uregulowaly sposéb korzystania z
nazwy (...). Nierozpoznanie tego wniosku, zgodnie z w wywodami apelacji, uniemozliwilo wyjaénienie tej istotnej dla
rozstrzygniecia sprawy kwestii. Zawarty w apelacji zarzut nie znajduje jednak zadnych podstaw w treSci materiatu
procesowego zgromadzonego w tej sprawie. Przywolany w apelacji przez skarzacego wniosek dowodowy nie zostal
bowiem w tej sprawie w ogodle zgloszony. Pelnomocnik procesowy skarzgcego w powolywanym w apelacji pi$émie
procesowym z dnia 28 kwietnia 2009 r. wnosil jedynie o zazadanie od sp6iki (...) sp. z 0.0. dokumentacji zawierajacej
informacje o tym, kiedy i jakie koncerty odbywaly sie pod nazwa zespohu (...) w roku 2007 i 2008 i kto w nich



uczestniczyt oraz zawierajacej informacje o tym, jakie sa planowane koncerty pod nazwa zespotu (...) na rok 2009 i
kto ma w nich uczestniczyé. W uzasadnieniu tego pisma wskazal, ze zawarte w nim wnioski zmierzaja do wykazania,
ze pozwani korzystaja i maja zamiar korzysta¢ z nazwy (...) oraz wykazania, jakie korzysci pozwani z tego tytulu
uzyskali (pismo procesowe pelnomocnika powoda z 28 kwietnia 2009 r.: k. 19-20). W efekcie pelnomocnik skarzacego,
wbrew twierdzeniom zawartym w apelacji, w ogo6le nie skladat wnioskéw dowodowych zmierzajacych do wykazania
istnienia pomiedzy czlonkami zespolu porozumienia co do uregulowania korzystania z nazwy (...). Sa to w istocie
nowe twierdzenia, po raz pierwszy podniesione w apelacji, Co wiecej, z zeznan $wiadkéw R. C. (k. 68) i M. K. (1) (k.
86), ktorych wiarygodno$é w apelacji nie jest podwazana, wynika, ze nigdy nie bylo zadnych ustnych ani pisemnych
ustalen co do postugiwania sie nazwa (...). Podobnie nie znajduje potwierdzenia w materiale procesowym znajdujacym
sie w aktach sprawy zawarty w uzasadnieniu apelacji zarzut skarzacego co do zastosowania przez sad okregowy
na rozprawie w dniu 29 czerwca 2010 r. regul prekluzyjnych jedynie w odniesieniu do pelnomocnika powoda z
pominieciem pelnomocnika pozwanych. Jak wynika z protokolu wskazanej przez skarzacego rozprawy z dnia 29
czerwca 2010 r., pelnomocnik powoda zobowigzany zostal wowczas jedynie do ustosunkowania sie do tresci zlozonej
interwencji ubocznej oraz pisma procesowego pelnomocnika pozwanych, w szczegélnosci zas do ustosunkowania
sie do tresci zlozonych w tym piSmie wnioskéw dowodowych (k. 200). Zawarty w apelacji zarzut pozbawiony jest
wiec jakichkolwiek podstaw i nie znajduje potwierdzenia w faktycznym przebiegu procesu. Nie mozna réwniez
podzieli¢ dalszych zawartych w uzasadnieniu apelacji zarzutow dotyczacych naruszenia przez sad okregowy regul
prekluzyjnych poprzez dopuszczenie i przeprowadzenie dowodéw zgloszonych przez pelnomocnika pozwanych w
piSmie procesowym z dnia 13 kwietnia 2012 r. W tym zakresie nalezy przede wszystkim wskaza¢, ze aczkolwiek norma
z art. 207 § 3 k.p.c. (w brzmieniu sprzed 3 maja 2012 r., albowiem zgodnie z przepisami ustawy z dnia 16 wrze$nia
2011 1. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw, w tym brzmieniu znajduje
zastosowanie tej sprawie) oparta jest na zasadzie prekluzji dowodowej, a nie zasadzie dyskrecjonalnej wladzy sedziego,
tym niemniej odstepstwa od niej moga by¢ podyktowane konieczno$cia wyjasnienia istotnych dla sprawy okolicznos$ci
faktycznych, zgodnie z zasadg prawdy materialnej jako podstawowej zasady procesu cywilnego. Niezaleznie od tego
wskazac nalezy, ze skarzacy podnoszac zarzut formalnego uchybienia przez sad pierwszej instancji regule zawartej
w art. 207 § 3 k.p.c., nie wskazal, jaki wplyw owo uchybienie mie¢ moglo na rozstrzygniecie tej sprawy. Zauwazy¢
ponadto nalezy, ze sam pelnomocnik skarzgcego, po wydaniu na rozprawie w dniu 24 kwietnia 2012 r. przez sad
okregowy kwestionowanego w apelacji postanowienia w przedmiocie dopuszczenia wnioskow dowodowych strony
pozwanej, nie tylko nie zglosil w tym zakresie zastrzezenia w trybie art. 162 k.p.c., ale sam réwniez zlozyl nowe wnioski
dowodowe o przestuchanie §wiadka W. W. (1). Kwestionowanie obecnie przeprowadzenia postepowania dowodowego
w tym zakresie z powolaniem sie na naruszenie regul prekluzyjnych uzna¢ nalezy nie tylko za dzialanie nieskuteczne,
ale rowniez za dzialanie nielojalne, wynikajace z niekorzystnych wynikéw postepowania dowodowego dla strony
powodowe;.

Calkowicie niezrozumialy, rowniez z uwagi na warstwe stylistyczng, w tym skladniowa wypowiedzi pelnomocnika
skarzacego, s zawarte w apelacji zarzuty dotyczace pominiecia tego, ze ,obecne korzystanie z nazwy zespotu (...)
przez strony zwiazane jest z postawg (...) oraz pominiecie tego, ze ,, zesp6t (...) korzystal z w ramach spoétki z o.0. (...)
(zarzuty nr 3c i nr 3e). Trudno w istocie dociec, co autor apelacji probowat tymi zarzutami podwazy¢ i w jaki spos6b
wskazane w ten sposob w apelacji pominiecia wywarly wplyw na tre$¢ wydanego w tej sprawie wyroku.

Nietrafnie skarzacy zarzuca sadowi pierwszej instancji ,oparcie sie na okolicznoéciach zaistnialych po wniesieniu
pozwu”. Wbrew przekonaniu skarzacego, zgodnie z art. 316 § 1 k.p.c. sad wydajac wyrok bierze pod uwage stan rzeczy
istniejacych w chwili zamkniecia rozprawy. Tym samym uwzglednienie okoliczno$ci faktycznych zaistnialych réwniez
po wniesieniu pozwu bylo obowiazkiem sadu pierwszej instancji i nie moze by¢ uznane za naruszenie procedury

cywilnej.

Skarzacy kwestionujac ustalenia faktyczne poczynione przez sad pierwszej instancji wskazuje na bledng ocene
dowodow w postaci dania wiary zeznaniom $wiadkow wskazanych w zarzucie numer 2. Wywody skarzacego w tym
zakresie stanowig w istocie polemike z oceng dowodow przeprowadzonych przez sad okregowy i oceny tej skutecznie
nie podwazaja. Skarzacy w tym zakresie podnosi niewiarygodno$é¢ zeznan $wiadka J. T. z uwagi na fakt, ze jest on



menedzerem zespolu (...), a tym samym jest w ocenie skarzacego bezposrednio zainteresowany treécig rozstrzygniecia
wydanego w tej sprawie. Z kolei pozostali $wiadkowie, ktérych zeznania potwierdzaja tre$¢ zeznan §wiadka T., sa w
ocenie skarzacego niewiarygodni z uwagi na fakt, ze ich informacje w tym zakresie sg ,,tylko zaslyszane, najczesciej od
pozwanych”. Zarazem jednak skarzacy nie wskazuje na jakiekolwiek dowody przeciwne, ktore wykazywalyby na inny
przebieg zdarzen zwigzanych z odejsciem z zespotu (...) powoda, anizeli wynika to z zeznan kwestionowanych przez
skarzacego $wiadkoéw. W szczegblnoséci — wbrew twierdzeniom w apelacji —odmienna wersja tych zdarzen nie wynika
z zeznan $wiadka W. W. (k. 648-650), ktéry po prostu nic na ten temat nie méwi. Swiadek ten zakonczyl wspolprace
z zespolem (...) przed odejSciem z zespotu powoda.

Z tych wzgledow wywody skarzacego w tym zakresie oceni¢ nalezy jedynie jako dowolna w istocie polemike
z ustaleniami poczynionymi przez sad pierwszej instancji i dokonang przez ten sad ocena dowodoéw. Zarazem
skarzacy prezentuje wlasng odmienna wersje zdarzen, nie przywolujac jednak w apelacji zadnych dowodéw ja
potwierdzajacych.

W $wietle powyzszego, uznajac bezzasadno$¢ podnoszonych przez skarzacego zarzutéow, sad apelacyjny podziela
ustalenia faktyczne poczynione przez sad pierwszej instancji w tej sprawie i czyni je podstawg dalszych rozwazan w
tej sprawie.

Trafnie sad okregowy dokonujac, w $wietle roszczen zgloszonych przez strone powodowa, oceny prawnej ustalonych
okoliczno$ci faktycznych, odwolal sie w pierwszym rzedzie do orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 30 maja
1988 r., I CR 124/88. Podzieli¢ nalezy wynikajace z tego wyroku konkluzje w $wietle ktorych nazwa zespolu
artystycznego stanowi dobro osobiste wszystkich czlonkow zespolu. Wszyscy bowiem czlonkowie zespotu wlozona
prace, zdolno$ciami twérczymi i artystycznymi, w miare posiadanych przez poszczegoélnych czlonkéw mozliwosci,
dzialaja na korzy$¢ tej nazwy, przyczyniaja sie do jej popularyzacji w §wiadomos$ci odbiorcow. W efekcie prawo
do nazwy zespolu przystuguje kazdemu z jego czlonkdéw. W szczegélnoSci za$ zaden z czlonkéw zespotu nie ma
uprawnienia do wylacznego postugiwania sie nazwa zespolu, a tym samym mozliwosci zakazania korzystania z tego
prawa pozostalym czlonkom zespotu. Trafnie przy tym w przywolanym wyroku z dnia 30 maja 1988 r. Sad Najwyzszy
wskazal na dwie szczegblne sytuacje, w ktorych wylgczno$é do nazwy zespotu moze przystugiwaé tylko jednemu z
jego czlonkow, badz niektérym z nich. Pierwsza sytuacja wystepuje wowcezas, gdy nazwa zespolu wiaze sie tre$ciowo z
nazwiskiem jednego lub kilku czlonkéw zespotu, stanowi pochodnag ich nazwisk. Sytuacja druga ma miejsce natomiast
wowczas, gdy chodzi o zesp6l utworzony, nazwany i kierowany przez jednego z jego czlonkéw w sposob tak wyrazny
i oczywisty, iz uchodzi za zespo6t tej osoby.

Zadna z tych dwdch okolicznos$ci nie zachodzi w tej sprawie.

Powdd byt wprawdzie jednym z zalozycieli zespotu (...), a weze$niej zespotu (...), jednakze nigdy nie uchodzil za lidera
zespolu, jego faktycznego tworce. Zespo6l (...) nie moze by¢ uwazany za autorski projekt powoda, jego wylaczne dzielo,
w ktorym wklad powoda bylby zdecydowanie wiekszy anizeli pozostalych czlonkoéw zespolu. Wskazujac na liderow
zespotu (...) nalezaloby raczej wymienié¢ osoby M. K. (1) i A. K..

W efekcie nie mozna uznaé, ze powodowi przystuguje wylaczne prawo do korzystania z nazwy (...) i tym samym
odpowiadajgce mu uprawnienie do zakazania innym czlonkom zespotu (...) — pozwanym A. K. i P. K. — korzystania
z tej nazwy, to jest prowadzenia dalszej dzialalnoSci artystycznej pod nazwa (...). Pozwani bowiem, jako czlonkowie
zespotu (...) korzystaja w tym zakresie z wlasnych uprawnien stanowigcych pochodna wspolnego dobra osobistego w
postaci nazwy zespotu (...). Pomimo wystepujacych na przestrzeni lat zmian w skladzie osobowym zespotu (...), w
tym miedzy innymi odejsciu z zespolu powoda, pozwani kontynuujg dzialalnoé¢ artystyczna jako zespo6t (...). Brak
przy tym podstaw do uznania, okoliczno$é taka nie wynika z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, aby
obecna dzialalno$é zespolu pozwanych nie byla artystyczna kontynuacja poprzedniej dzialalnosci (...), a stanowita
calkowicie nowa formacje czerpiaca jedynie korzy$ci materialne i niematerialne z uzywania nazwy (...).

W $wietle powyzszego nie mozna uznadé, ze dalsze kontynowanie przez pozwanych dzialalno$ci artystycznej w zespole
(...), po odejéciu z zespolu pozwanego, stanowi bezprawne naruszenie dobra osobistego powoda w postaci nazwy



zespotu (...). W efekcie powodowi nie przystuguje zadana w tej sprawie ochrona oparta na konstrukcji niemajatkowej
ochrony débr osobistych okre$lonej w art. 24 k.c., w szczego6lnos$ci za$ podnoszone przez niego zadania zakazowe. Tym
samym za niezasadne nalezy uznaé zawarte w apelacji zarzuty naruszenia art. 23 i 24 k.c.

Sad apelacyjny oddalit wniosek dowodowy skarzacego o dopuszczenie dowodu z decyzji Urzedu Patentowego RP
udzielajagcego powodowi prawo ochronne na znak towarowy stowno — graficzny (...). Wniosek ten zmierzal do
wykazania, ze powdd jest uprawniony do korzystania z tego znaku towarowego. Okoliczno$¢ ta nie ma znaczenia dla
rozstrzygniecia tej sprawy, w ktorej przedmiotem ochrony jest dobro osobiste powoda w postaci nazwy zespotu (...).
Odmienny bowiem jest charakter prawny dobra osobistego w postaci nazwy zespolu oraz prawa ochronnego na znak
towarowy zawierajacy w swoje tresci te nazwe.

Z tych wszystkich wzgledéw wniesiona w tej sprawie apelacja jako niezasadna podlegala oddaleniu na podstawie art.
385 k.p.c. O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu
(art.98 § 1 k.p.c. wzw. zart. 391 § 1 k.p.c.) ustalajac nalezne stronie pozwanej koszty zastepstwa procesowego w oparciu
o stawke minimalng okre$long w § 11 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Sad apelacyjny nie uwzglednil w tym zakresie zgdanego przez
pelnomocnika pozwanych wynagrodzenia wskazanego w spisie kosztow zlozonym na rozprawie apelacyjnej. Majac
bowiem na uwadze stosunkowo niezlozony charakter tej sprawy i pochodny od tego naklad pracy pelnomocnika
pozwanych w postepowaniu apelacyjnym, brak bylo podstaw w $wietle art. 109 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
do przyznania wynagrodzenia w wysokoSci wskazanej w zlozonym spisie kosztow, ktora blisko dwudziestokrotnie
przewyzszala stawke minimalng nalezng w tego rodzaju sprawach.



