Sygn. akt VI A Ca 1282/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 kwietnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA Jan Szachulowicz (spr.)

Sedzia SA Malgorzata Kuracka

Sedzia SO (del.) Jolanta Pyzlak

Protokolant st. sekr. sqd. Ewelina Murawska

Ppo rozpoznaniu w dniu 16 kwietnia 2014 r. w Warszawie na rozprawie

sprawy ze skargi pozwanej M. K. (1) o wznowienie postegpowania w sprawie III C 28/08 Sqdu
Okregowego w Warszawie

z powéddztwa M. G.

przeciwko M. K. (1)iS. P.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej M. K. (1)

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 7 stycznia 2013 r., sygn. akt III C 277/10

I. prostuje komparycje zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze po stowach ,,przeciwko M. K. (1)”
dopisuyje slowa ,,i S. P.”,

II. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2 (drugim) w ten tylko sposob, ze zasagdzonag od M. K.
(1) kwote zlotych 58 565,- (piecdziesiqt osiem tysiecy piecset szesédziesiqt piet) z ustawowymi
odsetkami od dnia 2 lipca 2007 r. do dnia zaplaty obniza do kwoty zlotych 57 611,50 (pieédziesiqgt
siedem tysiecy szeséset jedenascie i pieédziesiat groszy) z ustawowymi odsetkami od dnia 2 lipca
2007 r. do dnia zaplaty i oddala powédztwo w stosunku do M. K. (1) co do kwoty zlotych 953,50
(dziewiecéset pieédziesiqt trzy i pieédziesiqt groszy) z ustawowymi odsetkami,

II1. oddala apelacje w pozostalym zakresie,

IV. zasqdza od M. K. (1) na rzecz M. G. kwote zlotych 2700 (dwa tysiqgce siedemset) tytulem zwrotu
kosztow procesu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt: VIA Ca 1282/13

UZASADNIENIE



Pozwana - M. K. (1) wniosta skarge o wznowienie postepowania w sprawie ITIC 28/08 Sadu Okregowego w Warszawie
o zaplate, zakonczonej wyrokiem zaocznym z dnia 30 czerwca 2009 r. Wniosta o oddalenie powo6dztwa w calo$ci oraz
o zasadzenie na jej rzecz kosztoéw procesu.

Powdd - M. G. wniost o oddalenie skargi o wznowienie postepowania oraz o zasadzenie na jego rzecz kosztow procesu.

W sprawie ITIC 28/08 powdd ostatecznie wnosil o zasadzenie solidarnie na jego rzecz od M. K. (1) i S. P. kwoty 118
956 z} z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, tytulem odszkodowania.

Wyrokiem z dnia 7 stycznia 2013 r. Sad Okregowy w Warszawie wznowil postepowanie w stosunku do pozwanej M.
K. (1) oraz:

- zmienil pkt I wyroku zaocznego z dnia 30 czerwca 2009 r. wydanego w sprawie ITIC 28/08 w ten sposéb, ze zasadzit
od M. K. (1) na rzecz M. G. kwote 58 565 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 2 lipca 2007 r. do dnia zaplaty i w
pozostalym zakresie oddalil powddztwo w stosunku do M. K. (1) a koszty postepowania pomiedzy stronami wzajemnie
zniosl,

- zmienil pkt IIT wyroku zaocznego z dnia 30 czerwca 2009 r. wydanego w sprawie ITIC 28/08 w ten sposob, ze koszty
sadowe, od uiszczenia ktorych powdd zostal zwolniony przejal na rachunek Skarbu Pafistwa,

- zni6st pomiedzy stronami koszty procesu wywolane skarga o wznowienie postepowania, za$ koszty sadowe, od
uiszczenia ktorych strony zostaly zwolnione przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Powyzsze orzeczenie oparte zostalo na nastepujacych ustaleniach i rozwazaniach.

M. K. (1) na stale mieszka w Stanach Zjednoczonych Ameryki PoInocnej, gdzie jest jej centrum zyciowe. Do roku
2007 mieszkala w N, (...). Poczawszy od grudnia roku 2007 zmienila miejsce zamieszkania, wynajmujac lokal w N.,
(...). Zatem w dacie zlozenia pozwu w sprawie IIIC 28/08 zamieszkiwala pod adresem wskazanym w pozwie, ktéry
ulegl zmianie po okolo pét roku. Korespondencja sadowa kierowana do M. K. (1) na wymieniony na wstepie adres
w N. wracala niedoreczona. Sad podjat prébe doreczenia korespondencji rowniez na adres mieszkania jej matki w
K., korespondencja analogicznie wracala niepodjeta. M. K. (1) powziela wiadomo$¢ o sprawie na skutek czynno$ci
podjetych w sprawie Km 139/09 przez komornika dzialajacego przy Sadzie Rejonowym dla Krakowa Nowej Huty w
Krakowie - M. K. (2).

M. K. (1) i M. G. zawarli znajomo$¢ w maju 2002 r. podczas wyjazdu zawodowego M. G. i A. A. do USA celem
nagrania plyty. Podczas kolejnej wizyty w USA w listopadzie 2002 r. M. G., A. A,, P. S. i M. K. (1) wyjechali na
wspolny wyjazd rekreacyjny. Pomiedzy M. K. (1) i M. G. nawiazal sie zwigzek uczuciowy, ktory przerodzil sie w
zwiazek partnerski, z ktorym obydwoje wigzali przyszlosé. W roku 2003, podczas kolejnej wizyty w USA i wyjazdu
rekreacyjnego na wybrzeze zachodnie, w spos6b jawny, oczywisty dla oséb towarzyszacych, stanowili oni pare,
zajmowali wspdlnie pokoj. Rowniez podczas pobytow obydwojga w Polsce stanowili pare, wspoélnie zamieszkiwali,
poczatkowo w wynajetym przez M. K. (1) mieszkaniu przy ul. (...) w W., pdzniej w mieszkaniu przy ul. (...). Wspdlnie
wyjezdzali rekreacyjnie na terenie Polski, do Niemiec, jak tez odwiedzali znajomych i rodziny obu stron. W tym czasie,
jak i do dnia dzisiejszego, M. G. pozostawal w zwigzku malzenskim, niemniej jednak pod koniec stycznia 2003 r., z
uwagi na zwigzek z M. K. (1), postanowil odejéc od Zony i wyprowadzi¢ sie z domu.

W roku 2003 M. K. (1) i M. G. podjeli decyzje o wspolnym zakupie mieszkania w W., gdzie mieli zamieszkiwa¢ podczas
wspolnych pobytéw w Polsce. Obydwoje wspdlnie znalezli i zaakceptowali mieszkanie przy pomocy M. P. - po$rednika
w obrocie nieruchomog$ciami. Z uwagi na fakt pozostawania przez M. G. w zwigzku malzenskim i skutki prawne zakupu
przez niego mieszkania w tym stanie rzeczy, obydwoje ustalili, Ze mieszkanie zostanie zakupione przez M. K. (1), przy
czym faktycznie mialo ono stanowié¢ wlasno$¢ ich obydwojga, oni obydwoje tez mieli partycypowaé w kosztach jego
zakupu. Ustalenie to zapadlo w dniu podpisania umowy przedwstepnej, tj. w dniu 28 kwietnia 2003 r. w obecnosci



sprzedajacego mieszkanie S. F., po$rednika w obrocie nieruchomo$ciami M. M. oraz jego pracownicy M. P., na skutek
informacji uzyskanej od M. M. (1), ktéry zwrécil uwage na tenze aspekt prawny umowy.

W dniu 29 kwietnia 2003 r. M. K. (1) udzielita M. G. pelnomocnictwa do nabycia mieszkania polozonego w W.
przy Al. (...) i dokonania platnoéci za nie. M. G. z wlasnych $rodkéw pokryl wynagrodzenie poSrednika w obrocie
nieruchomoéciami przy podpisaniu umowy przedwstepnej w kwocie 2000 zti pierwsza rate za mieszkanie, platna przy
umowie przedwstepnej w wysokosci 13 900 zl. M. K. (1) udzielilta M. G. rowniez pelnomocnictwa do wystepowania w
jej imieniu i sktadania o§wiadczen przed wszystkimi instytucjami i urzedami, do zameldowania siebie i jej w tym lokalu
izalatwiania wszystkich spraw dotyczacych zarzadu nim i administrowania. Otrzymat on réwniez pelnomocnictwo M.
K. (1) do dysponowania Srodkami zgromadzonymi na jej rachunku oszczedno$ciowo - rozliczeniowym w Banku (...).

W wykonaniu wspoélnych ustalen, w dniu 23 czerwca 2003 r. M. G., dzialajac na podstawie pelnomocnictwa, nabyt
od M. i P. F. na rzecz partnerki lokal mieszkalny opisany powyzej za laczna cene 139 000 zi. W tym samym dniu
dokonal przelewu kwoty 125 100 zt z konta M. K. (1) na konto M. F., z czego z wlasnych §rodkéw pokryt kwote 14
500 zk. Jednoczes$nie pokryl z wlasnych Srodkow koszty taksy notarialnej, podatku od obrotu nieruchomo$ciami i inne
oplaty w kwocie 6000 zl.

W dniu 18 lipca 2003 r. M. G. uiécil na rzecz spétdzielni, w imieniu M. K. (1) ale ze $rodkéw wlasnych, kwote 1000
zl tytulem oplaty czlonkowskiej. M. G. wprowadzit sie do nabytego mieszkania w lipcu 2004 r. gdzie zostal réwniez
zameldowany. Nastepnie odkupil od poprzednich wlascicieli wyposazenie kuchni w postaci lodéwki i kuchenki
za laczng kwote 3600 zl. Mieszkajac w lokalu uiszczal rachunki za energie elektryczna, telefon, czynsz na rzecz
spo6ldzielni, chociaz nie za caly okres zamieszkiwania w nim.

Zwiazek laczacy M. K. (1) i M. G. rozpad! sie w drugiej polowie 2005 r., w wyniku czego w dniu 29 wrzeénia 2005
r. M. K. (1) odwolala pelnomocnictwa udzielone M. G.. Nastepnie podjela dzialania zmierzajace do usuniecia bylego
partnera z mieszkania przy pomocy swojej matki S. P.. Nastepnie M. K. (1) dokonata zamiany przedmiotowego lokalu
z matka S. P..

Sad Okregowy czynigc ustalenia nie oparl sie na zeznaniach swiadka M. T., jako zZe nie mialy one zadnego znaczenia
dla sprawy. Swiadek nie posiadat zadnej wiedzy na temat relacji laczacych strony w spornym okresie ani tez na temat
okoliczno$ci zakupu mieszkania, czy tez tego, kto partycypowal w kosztach jego zakupu. Analogicznie potraktowal
zeznania §wiadka M. D., pracownika ochrony w budynku, w ktérym znajduje sie sporne mieszkanie. Swiadek
nie posiadal zadnej przydatnej dla sprawy wiedzy. Sad Okregowy odmowil wiary zeznaniom $wiadka S. P., matki
pozwanej. Po pierwsze stoja one w oczywistej sprzecznosci z zeznaniami Swiadkow A. A., M. M. (1) i M. P., ktorzy sa
osobami postronnymi dla stron, za$ ich relacje nosza znamiona obiektywnych i spontanicznych. Swiadkowie podali
fakty w zakresie, w jakim posiadali wiedze, abstrahujac od spekulacji co do pozostalych okolicznoéci. Zeznania S. P.
sq sprzeczne rowniez z pozostalym materialem dowodowym w postaci dokumentow, tj. pelnomocnictw udzielonych
przez M. K. (1) powodowi do zakupu mieszkania i wykonania w jej imieniu innych czynnosci, ktore Swiadcza o bliskiej
relacji pomiedzy stronami. W ocenie Sadu Okregowego, nie mozna poming¢ faktu, ze S. P. jest skonfliktowana z
powodem. Byla strong szeregu spraw toczacych sie pomiedzy nimi o charakterze cywilnoprawnym, co pozbawia
jej zeznania przymiotu wiarygodno$ci. Nie spos6b poming¢ réwniez, ze Swiadek ma zdecydowanie negatywne
nastawienie do powoda, co wprost wynika z treSci zeznan. Sad pierwszej instancji nie opart sie rowniez na zeznaniach
$wiadka K. N., ktorej wiedza pochodzi wylacznie od S. P., a ktérej odmowil wiary. Po wtore, Swiadek nie posiada wiedzy
na temat okoliczno$ci istotnych dla sprawy.

Sad Okregowy powolal art. 401 pkt 2 k.p.c., zgodnie z ktérym mozna zada¢ wznowienia postepowania z powodu
niewaznoSci, jezeli strona nie byla nalezycie reprezentowana badz jezeli wskutek naruszenia przepiséw prawa byla
pozbawiona moznoSci dzialania; nie mozna jednak zada¢ wznowienia, jezeli przed uprawomocnieniem sie wyroku
niemozno$¢ dzialania ustala lub brak reprezentacji byl podniesiony w drodze zarzutu albo strona potwierdzila
dokonane czynnoSci procesowe. W pierwszej kolejnosci nalezy zatem ustalié, czy M. K. (1) w toku postepowania
w sprawie IIIC 28/08 zostala pozbawiona moznoéci dzialania, ktéry to zarzut byt podstawa skargi o wznowienie



postepowania. Analiza akt sprawy IIIC 28/08 wskazuje, ze pierwsza czynno$¢ Sadu skierowana do pozwanej M. K.
(1) wynikatla z zarzadzenia z dnia 3 pazdziernika 2007 r. i dotyczyla doreczenia jej odpisu postanowienia ustalajacego
warto$¢ przedmiotu sporu i przekazujacego sprawe sagdowi wlaéciwemu do jej rozpoznania. Korespondencja zostala
skierowana na adres spornego lokalu w W., wskazany w piSmie pelnomocnika powoda z dnia 31 lipca 2007 r. Jednak
do tego czasu nie zarzadzono doreczenia pozwanej odpisu pozwu. Korespondencja wrocila awizowana, nie podjeta.
Analogiczna sytuacja miala miejsce w odniesieniu do S. P., réwniez pozwanej w sprawie IIIC 28/08. M. K. (1) na stale
zamieszkiwala i nadal zamieszkuje w USA, ktorego to stanu rzeczy nie zmienia fakt, ze w toku sprawy IIIC 28/08
byla wlascicielka lokalu przy ul. (...) w W. i byla tam zameldowana. Adres pozwanej w USA zostal wskazany juz w
pozwie. Okoliczno$¢, ze zgodnie z pismem pelnomocnika powoda z dnia 31 lipca 2007 r. zamieszkiwala w lokalu przy
ul. (...), nie moze skutkowaé poprawnos$cia doreczenia odpisu postanowienia o sprawdzeniu warto$ci przedmiotu
sporu i przekazaniu sprawy wedlug wlasciwos$ci. Nie jest bowiem wiadome, jak dlugo pozwana w owym okresie
przebywala w Polsce pod wskazanym adresem i czy w dacie doreczenia wspomnianego postanowienia byta jeszcze w
Polsce, co wydaje sie by¢ wysoce watpliwe (do Polski przyjezdzata bowiem jedynie na krotkie okresy). Brak jest zatem
podstaw do przyjecia fikcji doreczenia wynikajacej z art. 139 k.p.c. Dalsza analiza akt sprawy IIIC 28/08 wskazuje,
ze doreczenie odpisu pozwu zarzadzono w dniu 5 lutego 2008 r., a co za tym idzie juz po zmianie przez pozwang
miejsca zamieszkania. Bezspornie zatem pozwanej nie obowiazywal rygor z art. 136 k.p.c., wobec braku stosownego
pouczenia w tej kwestii, dokonanego przez Sad przed zmiang miejsca zamieszkania. Dodatkowo zauwazy¢ nalezy, ze
doreczenia dokonano na adres w W., ktory nie byl miejscem zamieszkania pozwanej. Pismem z dnia 28 marca 2008 .
pozwana S. P. potwierdzila swoja wiedze na temat toczacej sie sprawy i w zasadzie terminu rozprawy, informujac, ze
zaro6wno ona jak i M. K. (1) mieszkaja w USA. Zwazy¢ jednak nalezy, ze na tym etapie S. P. nie byla pelnomocnikiem
corki, a co za tym idzie przedmiotowego pisma nie sposob traktowac jako zlozonego réwniez w imieniu corki, czy tez
wypowiadajacego sie co do stanu §wiadomos$ci corki. W dalszym toku postepowania korespondencja z Sadu nadal
byla kierowana do pozwanej K. na nieprawidlowy adres w W., dodatkowo z blednie wskazanym imieniem pozwane;j.
Dopiero zarzadzeniem z dnia 1 pazdziernika 2008 r. Sad polecit doreczenie odpisu pozwu pozwanej M. K. (1) na adres
w USA, niemniej jednak w tej dacie byta to adres juz nieaktualny, o czym mowa powyzej, a co za tym idzie doreczenie
nie moglo by¢ skuteczne. Dalsza korespondencja kierowana do pozwanej K. byla kierowana na nieprawidtowy adres.

Reasumujgc powyzsze Sgd Okregowy stwierdzil ponad wszelkg watpliwoé¢, ze M. K. (1) nie miala informacji
pochodzacej od Sadu o tym, ze przeciwko niej toczy sie postepowanie w sprawie IIIC 28/08 z powbdztwa M. G. o
zaplate. Zostala zatem pozbawiona moznosci jakiegokolwiek dzialania w sprawie na skutek naruszenia przepisow
prawa, polegajacego na doreczaniu pozwanej korespondencji na nieprawidlowy adres i uznawaniu jej za prawidtowo
doreczong. Zatem skarga pozwanej o wznowienie postepowania zostala oparta na ustawowej podstawie.

Zgodnie z art. 407 § 1 k.p.c., skarge o wznowienie wnosi sie w terminie trzymiesiecznym; termin ten liczy sie
od dnia, w ktérym strona dowiedziala sie o podstawie wznowienia, a gdy podstawa jest pozbawienie mozno$ci
dzialania lub brak nalezytej reprezentacji - od dnia, w ktéorym o wyroku dowiedziala sie strona, jej organ lub jej
przedstawiciel ustawowy. Zgodnie z zarzutem pelnomocnika powoda, skarga zostala zlozona z uchybieniem tegoz
terminu. Skarga o wznowienie postepowania w sprawie zostala nadana w placéwce pocztowej w dniu 26 lutego 2010
r. Dla rozstrzygniecia, czy zostala zlozona w terminie niezbedne bylo ustalenie, kiedy M. K. (1) powziela wiadomosé
o postepowaniu egzekucyjnym wszczetym na podstawie wyroku wydanego w sprawie ITIIC 28/08. Z zalaczonych akt
sprawy Km 139/09 (ktorych kserokopia zostala zalaczona do sprawy - k. 87 - 122) wynika, ze komornik pierwsze
czynno$ci podjal w dniu 20 listopada 2009 r., ktora to date nosza wystosowane przez niego pisma. Pelnomocnik M. K.
(1) - adw. W. M. otrzymal zawiadomienie o wszczeciu egzekucji w dniu 14 grudnia 2009 r., zgodnie z data prezentaty
kancelarii na kopercie. Czynnoéci przeprowadzone przez komornika przed ta data nie wskazujg na jakikolwiek udziat
czy wiedze o postepowaniu M. K. (1). Dopiero w dniu 1 grudnia 2009 r. komornik nawigzal kontakt z adw. W. M.,
od ktérego dowiedzial sie, ze tenze jest pelnomocnikiem dluzniczki. To z kolei spowodowalo zlozenie przez adwokata
pelnomocnictwa w kancelarii komornika w dniu 3 grudnia 2009 r. Zdaniem Sadu Okregowego, dopiero od tej daty
nalezy przyjaé, ze pelnomocnik M. K. (1) dowiedzial sie o postepowaniu egzekucyjnym toczacym sie na podstawie
wyroku zaocznego wydanego w sprawie IIIC 28/08, a nie jak twierdzi pelnomocnik powoda, od dnia 20 listopada
2009 r. Twierdzenie powoda w tym zakresie jest calkowicie bezpodstawne, oparte na nieuzasadnionej fikcji, iz data



wystawienia pierwszych dokumentéw przez komornika jest tozsama z data dowiedzenia sie o postepowaniu przez M.
K. (1). Taka teza nie znajduje oparcia ani w przepisach prawa, ani tez w stanie faktycznym sprawy; skarga o wznowienie
postepowania zostala ztozona z zachowaniem terminu z art. 407 § 1 k.p.c.

W konsekwencji, zdaniem Sgdu Okregowego, wobec spelnienie przestanek do wznowienia postepowania, nalezalo ja
ponownie rozpoznaé¢ merytorycznie, zgodnie z art. 412 k.p.c.

Oceniajgc powddztwo merytorycznie Sad pierwszej instancji uznal, ze jest ono cze$ciowo uzasadnione.

Kwestiag sporna pomiedzy stronami bylo, czy M. G. i M. K. (1) pozostawali w konkubinacie, ktory zgodnie z
twierdzeniem powoda doprowadzil do nabycia mieszkania na rzecz pozwanej, niemniej jednak z przeznaczeniem
dla nich obydwojga i przy partycypacji finansowej powoda na jego zakup. M. K. (1) w toku calego postepowania
konsekwentnie zaprzeczala, by kiedykolwiek pozostawala w konkubinacie z M. G.. Zdaniem Sadu Okregowego,
material dowodowy zgromadzony w sprawie, w postaci zeznan §wiadkow i korespondencji elektronicznej M. K. (1),
nakazuje przyjac, ze strony laczyla bardzo bliska wieZ partnerska, polaczona z planowaniem wspolnej przyszlosci i
zakupu mieszkania. Bez znaczenia pozostaje fakt, czy byl to stricte konkubinat, czy tez innego rodzaju wiez.

Jak podniosta M. K. (1) w swoich zeznaniach, wlatach 2002 - 2005 spotkala sie z powodem zaledwie piec razy, w sumie
spedzajac z nim okolo 2,5 miesiaca, nie prowadzila z nim wspo6lnego gospodarstwa domowego i nie planowala zadnego
przedsiewziecia finansowego w postaci zakupu mieszkania. Udzial M. G. mial sprowadza¢ sie jedynie do pomocy w
zakupie mieszkania, albowiem ona sama mieszkala poza granicami Polski i utracila kontakt z realiami rynku polskiego.
Sad Okregowy siegnatl do dokumentu zrodlowego, tj. korespondencji e-mail z 15 listopada 2005 r. pochodzacej od
M. K. (1), adresowanej do M. P., 6wczesnego jej pelnomocnika oraz do korespondencji kierowanej przez pozwang do
powoda z dnia 16 listopada 2005 r. Pozwana wprost w niej przyznala, ze ja i M. G. lgczyl zwigzek oparty na uczuciu.
Autentyczno$c tej korespondencji nie zostala zanegowana przez pozwang. Analogiczny wniosek wyplywa z dowodu w
postaci zdjec¢ zlozonych do akt sprawy, na ktérych widniejg strony. Zdjecia te wskazujg jednoznacznie na to, ze strony
znajdowaly sie w bardzo bliskich relacjach, z pewnoScia nie przyjacielskich, a idacych znacznie dalej, relacjach jakie
lacza ludzi pozostajacych w zwiazku partnerskim. Sa to zdjecia wykonane podczas pobytow M. G. w USA jak i pobytow
M. K. (1) w Polsce. W trakcie wspblnego wyjazdu na wycieczke po USA w 2003 r. na zdjeciach w bardzo bliskich
relacjach sa wladnie strony, a nie pozwana i inni uczestnicy wycieczki, tj. A. A. czy P. S.. To burzy wywody pelnomocnika
pozwanej odno$nie interpretacji wsp6lnego wyjazdu stron i relacji laczacej strony. Nie zmieniaja tego stanowiska
zdjecia zlozone przez pozwang, pochodzace z roku 2002, na ktérych rzeczywiscie nie wida¢, aby M. K. (1) pozostawala
w szczego6lnej relacji z powodem. Na kilku zdjeciach jest w objeciach z P. S. i A. A.. Zdjecia te moga $wiadczy¢ o tym,
ze w tym okresie pomiedzy stronami nie doszlo jeszcze do nawigzania tak bliskiej relacji. Bez znaczenia dla sprawy
pozostaja zdjecia z kart 470 - 471, jako ze dotycza spotkan roboczych powoda i z natury rzeczy nie mogg potwierdzaé
ani zaprzeczac istnienia jakiejkolwiek relacji pomiedzy stronami. Analogicznie zdjecia z kart 480-488, 525-527 nie
moga stanowi¢ dowodu ani przeciwdowodu jak wyzej, a jedynie Swiadczy¢ o tym, ze pozwana prowadzila normalne
zycie towarzyskie. Co do zdjeé pochodzacych z mieszkania w G., nie sposo6b ustali¢, w jakich okoliczno$ciach powstaly
i czy byla przy tym obecna zona powoda. Zdjecia z wycieczki po Kalifornii w roku 2003 analogicznie nie stanowig
dowodu jak wyzej, tak samo jak zdjecia z kart 503 - 504.

O zwiagzku partnerskim laczacym strony i ich wspdlnych planach na przyszlo§é $wiadcza nade wszystko zeznania
swiadkow A. A., M. P., K. G. i M. M. (1), ktére jednoznacznie wskazujg, ze tak w USA jak i w Polsce strony
zachowywaly sie jak para, manifestujac to na zewnatrz wspolnym przebywaniem i zamieszkiwaniem, okazywaniem
czulo$ci, sposobem zwracania sie do siebie, wspolnym odwiedzaniem rodziny. Majac to na uwadze nalezalo dac
wiare zeznaniom powoda, ktore koreluja catkowicie z dowodami jak wyzej i jednocze$nie odmoéwié¢ wiary zeznaniom
pozwanej M. K. (1). Zdaniem Sadu Okregowego, zeznania pozwanej sa efektem ogromnego skonfliktowania z
powodem i checig unikniecia rozliczenia finansowego z nim z tytulu zakupu mieszkania.

Bez znaczenia dla oceny jest to, ze zwiazek storn byl zwigzkiem na odleglosé¢, albowiem wiekszoéé czasu powdd
przebywal w Polsce a pozwana w USA. Nie wyklucza to bowiem zwigzku jako takiego. Rowniez okolicznosé, iz w roku



2003 powod wystapil o tzw. zielong karte w USA, podajac dane calej rodziny, zony i dzieci, nie niweczy powyzszego.
Jak wynika z zeznan M. G. i jego siostry K. G., w tym okresie relacje pomiedzy malzonkami G. nie istnialy, powod
planowat przyszlo$¢ z M. K. (1). To wymogi formalne przesadzily o tym, ze pow6d w aplikacji o pobyt staly musial
podac¢ dane rowniez zony. Nie bylo to tozsame z zamiarem powoda wyprowadzenia sie z rodzina na stale do USA i tam
ulozenia sobie zycia. Jest to koncepcja przyjeta przez pozwana na potrzeby niniejszego postepowania.

Reasumujgc Sad Okregowy uznal, ze strony laczyly bliskie, intymne relacje, polaczone ze wspélnym planowaniem
przyszlosci i przedsiewzieciem finansowym zwigzanym z zakupem lokalu. Obydwoje znalezli satysfakcjonujacy ich
lokal w W. i przystapili do podpisania umowy przedwstepnej, ktéra w oryginale byla sporzadzona na ich obydwoje
(vide zeznania Swiadka M. M. (1)). Udowodnione jest, ze wylgcznie kwestia prawna przesadzila o tym, iz powod
nie podpisal umowy jako strona, obawiajac sie, ze udzial w nabytym mieszkaniu wejdzie do majatku wspo6lnego
jego i malzonki, z ktéra formalnie nadal pozostawal w zwiazku malzenskim. Stusznie zatem pelnomocnik powoda
wskazal, ze nabycie przez pozwana udzialu w lokalu nastapilo na rzecz M. G. w trybie art. 734 k.c., z tym, Zze moment
przeniesienia na jego rzecz prawa do tegoz udziatlu nie zostal pomiedzy stornami ustalony. Z materialu zgromadzonego
w sprawie nie wynika rowniez, aby M. G. w ktéorymkolwiek momencie zwrocil sie do M. K. (1) o wykonanie zlecenia
zgodnie z art. 740 k.c., tj. o przeniesienie na jego rzecz prawa do udzialu w nieruchomo$ci, tak w trakcie trwania
zwigzku jaki i juz po jego rozpadzie. Nie zmienia to jednak faktu, ze nadal przystugiwalo mu stosowne roszczenie
wzgledem pozwanej, ktore finalnie powod probowal zrealizowa¢ w sposdb z gory zdany na przegrang, w drodze
wniosku o zniesienie wspétwlasno$ci. Pelnomocnik powoda kilkakrotnie w toku postepowania podnosil, ze powdd
byl wspotwtascicielem przedmiotowego mieszkania. Jest to stwierdzenie oczywiécie bledne, albowiem M. G. nie jest i
nigdy nie byt wspdlwlascicielem lokalu. Z uwagi na to nieuprawnione jest rowniez powolywanie sie na przepis art. 197
k.c., zawierajacy domniemanie roéwnosci udzialow wspoétwlascicieli. Jak bowiem wprost wynika z przepisu, dotyczy
on wspolwlascicieli, za$ strony nigdy nimi nie byty. Przepis ten nie moze by¢ zatem podstawg do formulowania przez
powoda roszczenia odnoszacego sie do udzialu w mieszkaniu. Taki udzial nie wynika tez z ustalen zapadlych pomiedzy
stronami w dniu podpisywania umowy przedwstepnej, nie wynika to z zeznan ani powoda, ani tez Swiadkéw obecnych
przy podpisywaniu umowy. Nie wskazuje na to réwniez kwota wylozona przez powoda na zakup lokalu, albowiem nie
stanowila ona polowy jego warto$ci.

Sad Okregowy zwrécil uwage na zeznania M. G., ze w dniu podpisania umowy przedwstepnej zaplacil na rzecz
malzonkéw F. kwote 13 900 zl tytutem ceny nabycia lokalu (ktéra to kwota wynika z zapiséw umowy przedwstepnej i
umowy notarialnej nabycia lokalu). W dniu podpisania umowy przyrzeczonej zaplacil z wlasnych $rodkéw dodatkowo
kwote 14 500 zl, co lacznie daje kwote 28 400 zl. Okolicznoé¢ ta nie zostala zanegowana skutecznie przez pozwang.
Warto$¢ mieszkania, od ktorej zostalo wyliczone odszkodowanie dochodzone w toku niniejszego postepowania zostala
ustalona w sprawie IIIC 28/08 postanowieniem z dnia 3 pazdziernika 2007 r. ustalajagcym warto§¢ przedmiotu
sporu w odniesieniu do udzialu (w wysokoéci ¥2) w mieszkaniu na kwote 118 965 zL. Wartos$é calego mieszkania
wynosila zatem 237 930 zl. Majac na uwadze warto$¢ zakupu lokalu zgodnie z aktem notarialnym i wysoko$¢ kwoty
wylozonej przez powoda na zakup lokalu, stwierdzi¢ nalezy, ze kwota ta stanowila 20,431 % wartoSci lokalu i o takiej
wierzytelnoéci powoda wzglednej pozwanej z tytulu przeniesienia na jego rzecz udzialu w prawie wlasnosci do lokalu
mozna jedynie mowié. Odnoszac ten udzial procentowy do warto$ci lokalu ustalonego na kwote 237 930 zl (a zatem
uwzgledniajgcej wzrost wartoSci lokalu) stwierdzié¢ nalezy, ze nalezne powodowi odszkodowanie wynosi 48 611,50 zl.

Sad Okregowy odwolal sie do art. 477 § 2 k.c. - gdy wskutek zwloki dluznika §wiadczenie utracilo dla wierzyciela
calkowicie lub w przewazajacym stopniu znaczenie, wierzyciel moze §wiadczenia nie przyjac i zada¢ naprawienia
szkody wyniklej z niewykonania zobowigzania. Jak wynika z materialu dowodowego, M. K. (1) nie jest juz wlascicielkg
przedmiotowego lokalu, na skutek umowy zamiany dokonanej z matka S. P.. Z uwagi na to, jak i na caloksztatt
okolicznosci zaistnialych po rozpadzie zwiazku stron, §wiadczenie w postaci wykonania zobowigzania przeniesienia
udzialu w mieszkaniu stracito dla powoda znaczenie, wobec czego swoje roszczenie sformulowal on ostatecznie
jako zadanie odszkodowanie ex contractu. Takie sformulowanie odszkodowania jest dopuszczalne i w niniejszej
sprawie zasadne. M. K. (1) ponosi odpowiedzialno$¢ wzgledem M. G. zgodnie z art. 471 k.c., wobec niewykonania
zobowiazania, tj. nieprzeniesienia na jego rzecz udzialu w prawie wlasnos$ci lokalu. Niewykonanie zobowiazania byto



efektem wylgcznie zlej jej woli, a co za tym idzie ponosi ona za nie odpowiedzialno$é. Szkoda powoda jest oczywista
i zostala wyliczona w sposob powyzej przedstawiony, przy uwzglednieniu wzrostu wartosci lokalu, co jest faktem
powszechnie znanym. Zwiazek przyczynowy pomiedzy dzialaniem M. K. (1) i szkodg jest rowniez oczywisty.

Sad pierwszej instancji zwrocil uwage, ze w zwigzku z zakupem lokalu powdd ponidst réwniez dodatkowe koszty, kwote
2000 z} tytulem wynagrodzenia posrednika w obrocie nieruchomosciami przy podpisaniu umowy przedwstepnej,
kwote 6000 z} przy podpisaniu umowy notarialnej, tytulem taksy notarialnej i podatku. Dodatkowo powod wplacil
na rzecz spoldzielni kwote 1000 z} tytulem oplaty czlonkowskiej za M. K. (1). Lacznie zatem tytulem dodatkowych
kosztow wylozyl kwote 9000 zt. Podstawy prawnej roszczenia w tym zakresie nalezy upatrywac w art. 405 i nast. k.c.
M. K. (1) w tym zakresie wzbogacila sie kosztem M. G., ktéry wylozyt za nig koszty niezbedne do zakupu lokalu. Jak
wynikato z zeznan koncowych powoda, nie dochodzil on pozostalych roszczen, podnoszonych w toku postepowania,
dotyczacych nabycia rzeczy ruchomych do lokalu.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy roszczenie powoda uznal za zasadne do kwoty 57 611,50 zt i wskazal nadto,
ze wyrok w pkt 2 obarczony zostal bledem rachunkowym - w sposéb niepoprawny podal kwote 58 565 zl. O kosztach
procesu Sad pierwszej instancji orzeklt na podstawie art. 100 k.p.c.

Wyrok Sadu Okregowego pozwana M. K. (1) zaskarzyla apelacja w punkcie drugim zarzucajgc:

- sprzeczno$¢ istotnych ustalen z treScia zebranego materialu dowodowego a w konsekwencji bledy w ustaleniach
faktycznych polegajace na:

- niezasadnym, przyjeciu, Ze strony w latach 2002 — 2005 pozostawaly w zwigzku partnerskim, ktéry generowal plany
nabycia wspo6lnego mieszkania, pomimo dowodéw, ze powdd pozostawal i nadal pozostaje w zwigzku malzenskim, o
czym $wiadczyly takze starania powoda o wspolny wyjazd z zona i dzie¢mi do USA w okresie znajomoSci z pozwana,

- nieuprawnionym przyjeciu, jakoby powdd nabyl z pozwang udzial wlokalu, a zatem stat sie wspotwlascicielem wobec
braku dowodéw na faktyczna partycypacje w tym zakupie, braku ustaleni pochodzenia §rodkéw finansowych,

- niezasadnym przyjeciu, ze pozwana nabyla udzial w lokalu na rzecz powoda w ramach powierniczego zlecenia,
- obraze przepis6w postepowania, a to art. 233 § 1 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c. poprzez:
- calkowite pominiecie zeznan §wiadkéow K., P.i W.,

- brak ustalen co do okolicznosci zawarcia powierniczej umowy oraz postanowien tej umowy, zwlaszcza ze pozwany
nie potrafil okresli¢ jakg kwote mial wyasygnowac,

- pominiecie licznych dowodow z rozliczen, z dokumentow, w postaci korespondencji mailowej i rachunkow wyciagéw
bankowych i innych zaoferowanych przez pozwang, ktére wykazuja, ze calo§¢ kwot na nabycie lokalu zostala
wyasygnowana przez pozwana, a powod przy nabyciu lokalu wystepowal jako pelnomocnik a nastepnie jako najemca
mieszkania,

- brak w uzasadnieniu wyroku ustalenia faktéw i dowodow, na ktérych Sad sie oparl, przyczyn, dla ktérych innym
dowodom odméwil wiarygodnosci oraz brak wyjasnienia podstawy prawnej wyroku,

- brak sprostowania oczywistej omylki pisarskiej w zakresie wysokos$ci zasgdzonej kwoty,

- brak ustalen co do tresci i zakresu rzekomej umowy zlecenia, jaka mial zawrze¢ powdd z pozwana co do nabycia
lokalu,

- obraze prawa materialnego, a to:



- art. 734 k.c. poprzez wadliwe przyjecie, ze ewentualne naklady powoda na nabycie lokalu stanowia o powierniczym
zleceniu i to w czesci, ktorej nie potwierdza sam powdd,

-art. 477 § 2 k.c. wzw. z art. 476 k.c. poprzez niezasadne przyjecie, ze pozwana pozostawala w zwloce z przeniesieniem
na powoda udzialu w lokalu, mimo braku ustalenia, jaki byl termin spelnienia §wiadczenia a powod nigdy nie zwracat
sie do pozwanej o przeniesienie udzialu czy wykonanie zlecenia,

- art. 471 k.c. poprzez przyjecie, ze pozwana ponosi wobec powoda odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza.

Opierajac sie na powyzszych zarzutach pozwana wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie
powddztwa w catoéci, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Powod wnosit o oddalenie apelacji.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Apelacja niemal w calo$ci jest bezzasadna i to mimo nieprawidlowej subsumcji zastosowanej przez Sad Okregowy oraz
tej czesci ustalen, ktdra Scisle taczyla sie z wyborem stosunku prawnego, jaki mial taczyé strony w zwigzku z zakupem
mieszkania.

Sad pierwszej instancji nie mial podstaw do zastosowania przepisdéw o zleceniu i rzeczywiscie nie poczynil wszystkich
istotnych ustalen faktycznych obrazujacych sugerowany stosunek prawny. Trafnie zastosowal jednak art. 471 k.c.,
poniewaz pozwana M. K. (1) jest odpowiedzialna za szkode wyrzadzong powodowi na skutek nienalezytego wykonania
laczacej ich umowy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, strony laczyta nietypowa umowa nienazwana, ktorej istota i tre$¢ zostaly wykreowane
w specyficznej sytuacji, znamiennej nieoczekiwanym u$wiadomieniem sobie przez strony, ze w przypadku zakupu
przez nie lokalu na wspétwlasno$¢ zona powoda stanie sie automatycznie rowniez jego wspotwlascicielem. W obliczu
tej nieoczekiwanej okoliczno$ci prawnej strony umowily sie, ze kupuja lokal na M. K. (1), przy czym powod bedzie
finansowo partycypowal w tym nabyciu i bedzie mial do tego lokalu, jako ekwiwalent, okre$lone prawo, ktore powdd,
nieS§wiadomy stanu prawnego, okre$lal jako udzial. W istocie bylo to prawo majatkowe, lecz obligacyjne, dajace
powodowi prawo do korzystania z lokalu, na ktéry poniost naklad pieniezny.

Wobec rozpadu zwiazku partnerskiego nawigzanego wcze$niej przez strony a nastepnie wobec zbycia lokalu przez
pozwana, przystugujace powodowi prawo uleglo unicestwieniu. A poniewaz powstaniu tego prawa towarzyszyl naklad
powoda, utrata prawa spowodowala powstanie po stronie powoda szkody, ktorej naprawienia domaga sie w tej
sprawie.

Powyzsze pozostaje jednak w zgodzie ze sposobem oszacowania przez Sad Okregowy poniesionej przez powoda
szkody, przez co ustalony w pierwszej instancji wynik sprawy nalezy uznaé, z zastrzezeniem dotyczacym bledu
rachunkowego, za prawidlowy.

Tym samym dwa z zawartych w apelacji zarzutow naruszenia prawa materialnego byly uzasadnione. Zarzutom
tym odpowiadaja cztery inne — dwa dotyczace sprzeczno$ci ustalen i dwa powigzane z art. 233 § 1 k.p.c., gdyz w
apelacji zagadnienie stosunku pranego laczacego strony objete zostalo zarzutami zar6wno od strony materialnej jak
i procesowej. Przyjmujac, ze strona apelujaca trafnie kontestowala dokonang w pierwszej instancji subsumcje oraz
powiazane z nig ustalenia i oceny nalezy jednak uznac, ze konkluzja ta nie mogla prowadzi¢ do zmiany zaskarzonego
orzeczenia a jedynie do zastosowania innej kwalifikacji prawnej oraz powigzanych z nia Scisle ustalen i ocen.

Zarzut dotyczacy braku sprostowania wyroku zostal nieprawidlowo sformulowany, poniewaz zasadzenie zawyzonej
kwoty, do czego doszlo na skutek bledu rachunkowego, nie dawalo podstaw do zastosowania instytucji procesowej
sprostowania orzeczenia. Ten blad Sadu Okregowego nalezy uznaé za przynalezny naruszeniu prawa materialnego,
co dawalo podstawy do skorygowania orzeczenia na drodze apelacyjnej, nie za$§ na drodze sprostowania. Skoro



jednak apelacja w tej sprawie i w tym zakresie zostala skutecznie wniesiona, zaskarzony wyrok nalezalo w tej czesci
zmienié¢ na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. Zakres dokonanej w drugiej instancji zmiany pokrywa sie z wymiarem bledu
rachunkowego, na ktory zwrécit zresztg uwage juz Sad Okregowy w uzasadnieniu swego wyroku.

W ocenie Sagdu Apelacyjnego, Sad Okregowy trafnie ustalil, ze strony pozostawaly w zwigzku partnerskim, ze
planowaly nabycie wspdlnego mieszkania, nawet pomimo tego, ze powdd pozostawal i pozostaje w zwiazku
malzenskim, jak rowniez pomimo tego, ze aplikowal o pobyt z rodzing w USA w okresie znajomoSci z pozwana.
Stanowisko swe w tym zakresie Sad pierwszej instancji wlasciwie uzasadnil i wyjasnit. Sad Apelacyjny oceny te oraz
ustalenia podziela wyrazajac jednocze$nie poglad, ze odmienne stanowisko strony apelujacej stanowi jedynie wyraz
polemiki strony, ktora nie chce pogodzi¢ sie z wynikiem sporu.

Sad Okregowy istotnie odmowil wiary zeznaniom $wiadka S. P. i nie oparl sie na zeznaniach §wiadka K. N.. Wyjasnil
jednak racjonalnie, logicznie i przekonujaco, jakie wzgledy bral przy tym pod rozwage i co zdecydowalo o takiej ocenie
tych dowodow. Sad Apelacyjny ocene te podziela i przyjmuje za wlasna uznajac stosowny zarzut apelacyjny (art. 233
§ 1 k.p.c.) za sformulowany bez dostatecznych podstaw.

Sad Okregowy nie ustosunkowal sie szczegdlowo do zeznan §wiadka M. W. (k. 628 i nast.). Zeznania te z pewnoScig
jednak nie stoja w sprzeczno$ci z ustaleniami tego Sadu. Przeciwnie, potwierdzaja finansowa partycypacje powoda w
zakupie lokalu. Swiadek ten nie mial natomiast dokladnej wiedzy na temat szeregu okoliczno$ci podnoszonych w tym
sporze i z tej przyczyny jego zeznan nie mozna traktowa¢ jako kluczowych.

Sad Okregowy istotnie nie sporzadzil uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposéb modelowy. Naruszenie art. 328 §
2 k.p.c. nie bylo jednak na tyle znaczace, by moglo wplywaé¢ na wynik sprawy. Przesadzajgce o tym wyniku dowody,
na ktorych Sad ten prawidlowo sie oparl zostaly jednak opisane i oméwione. Obrany spos6b wnioskowania jest
czytelny i jasny. O ile brak jest w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku pewnych stwierdzen dyskwalifikujacych sposéb
argumentacji pozwanej M. K. (1) oraz podnoszone przez nig wzgledy lub dowody, wynika to z uznania innych
wzgledow, stwierdzen czy dowodow za przesadzajace i bardziej wartoSciowe dla wydania orzeczenia.

W tym stanie rzeczy apelacje, w czeéci, w ktorej byla bezzasadna, nalezalo oddali¢ na podstawie art. 385 k.p.c.
Zaskarzony wyrok sprostowano na podstawie art. 350 § 1i 3 k.p.c.

O kosztach za drugg instancje orzeczono na podstawie art. 98 § 1, 3 i 4 k.p.c. oraz art. 100 k.p.c., zgodnie z
zasada odpowiedzialnoSci za wynik sprawy, przy uwzglednieniu, ze powdd reprezentowany przez adwokata uleglt w
postepowaniu apelacyjnym tylko w nieznacznej czesci.



