Sygn. akt VI ACa 1058/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 marca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA— Ewa Sniegocka (spr.)

Sedzia SA— Teresa Mroz

Sedzia SO (del.) — Bogdan Gierzynski

Protokolant: — st. sekr. sqd. Ewelina Murawska

po rozpoznaniu w dniu 7 marca 2014 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powoddztwa J. G. reprezentowanego przez opiekuna prawnego A. L.
przeciwko K. F.

o ustalenie

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 23 pazdziernika 2012 r.

sygn. akt IV C 372/07

Iprostuje zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w komparycji tego wyroku po stowach: ,,J. G.” dodaje
sltowa: ,reprezentowanego przez opiekuna prawnego A. L.”;

IT oddala apelacje;

III zasgdza od K. F. na rzecz J. G. kwote 2.700 zl (dwa tysigce siedemset zlotych) tytulem zwrotu
kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI A Ca 1058/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Warszawie ustalil, ze umowa zamiany zawarta w formie aktu notarialnego
Repertorium A nr (...) sporzadzona przed notariuszem J. B. w Kancelarii Notarialnej w G. w dniu 25 stycznia 2007 .
pomiedzy K. F. a J. G., jest w caloéci niewazna i orzekl o kosztach procesu.

Powdd J. G. wniost przeciwko K. F. pozew o ustalenie, ze ""Umowa zamiany" zawarta w formie aktu notarialnego w
dniu 25 stycznia 2007 r. przed notariuszem J. B. w Kancelarii Notarialnej w G., Rep. A nr (...) pomiedzy J. G.i K. F.
jest niewazna ze wzgledu na chorobe psychiczng oraz inne zaburzenia czynnoéci psychicznych w rozumieniu przepisu



art. 82 k.c., wystepujace u J. G. w momencie jej zawierania oraz o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda zwrotu
kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu powod wskazal, iz w dniu 25 stycznia 2007 r. przed notariuszem J. B. w Kancelarii Notarialnej w G.
strony zawarly w formie aktu notarialnego umowe zamiany mieszkan. Mimo znacznej réznicy w powierzchni lokali

(12m®) umowa nie przewidywala doplaty na rzecz J. G.. Zdaniem powoda umowa zamiany jest niewazna, albowiem
jest dotknieta wada o$§wiadczenia woli w postaci ,,braku §wiadomosci lub swobody" opisanej w art. 82 k.c., J. G. jest
bowiem przewlekle chory na chorobe psychiczng, a poza tym wystepuja niego innego rodzaju zaburzenia czynnoSci
psychicznych, wywolane naduzywaniem alkoholu.

Pozwana K. F. wniosla o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztow procesu. Pozwana podala,
iz pow6d dokonal przedmiotowej umowy zamiany catkowicie §wiadomie i dobrowolnie.

Sad Okregowy ustalil, ze pozwanej K. F. przystuguje uregulowane w ksiedze wieczystej KW nr (...) spoldzielcze

wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w G. o powierzchni 48 m” pozostajacego w zasobach
(...) Spoldzielni Mieszkaniowej w G.. Prawo to pozwana nabyla na podstawie przekwalifikowania uprawnien do
zajmowanego lokalu z lokatorskich na wlasno$ciowe w dniu 21 grudnia 1989 r, zas§ powodowi J. G. przyshuguje

spoldzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w G. o powierzchni 60 m® pozostajacego
w zasobach (...) Spo6ldzielni Mieszkaniowej w G.. Prawo to powo6d nabyl na podstawie przekwalifikowania uprawnien
do zajmowanego lokalu z lokatorskich na wlasno$ciowe w dniu 2 pazdziernika 2003 r.

W dniu 25 stycznia 2007 1. przed notariuszem J. B. w Kancelarii Notarialnej w G. strony zawarly ,,umowe zamiany". Na
mocy tej umowy pozwana K. F. przeniosta na powoda J. G. spéldzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego

nr (...), usytuowanego w budynku przy ul. (...) w G. o powierzchni 48 m?, za§ powdd J. G. przeniést na pozwana K. F.
spoldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...), usytuowanego w budynku przy ul. (...), o powierzchni

60 m”. Mimo rbznicy w powierzchniach lokali (12 m®) postanowienia umowy notarialnej nie przewidywaly doplaty
na rzecz powoda J. G..

Transakcje u notariusza umoéwila pozwana, ktéra dostarczyla niezbedne dokumenty do sporzadzenia aktu
notarialnego. Sporzadzenie aktu notarialnego trwalo kilka godzin, albowiem w trakcie odczytywania aktu zaszla
konieczno$é okazania odpisu aktu zgonu zony J. G. i aktu malzenstwa K. F., ktérych to dokumentéw strony nie miaty
przy sobie.

W dniu transakeji okolo godziny 15.00 o fakcie podpisania aktu notarialnego przez powoda dowiedzial sie jego
corka A. L.. Pod blokiem pozwanej zauwazyla, iz siedzi ona z mezem w samochodzie. A. L. podeszla do auta
i poprosila, aby pozwana oddala dokumenty, pozwana odméwila i zaczela namawia¢ powoda, aby wsiadl do jej
samochodu. Powo6d wsiadl do samochodu, a A. L. w trosce o ojca rowniez wsiadla do tego samochodu i dalej nalegala
o wydanie jej wszystkich dokumentéow. Z uwagi na fakt, iz A. L. nie chciala opu$ci¢ samochodu T. F.-maz powddki
pojechal na policje, za nimi swoim autem pojechala druga cérka J. D. K.. A. L. poprosila pozwang w obecno$ci
funkcjonariusza policji, aby ta wydala dokumenty nalezace do ojca. Pozwana za namowa policjanta wydala A. L. odpis
aktu notarialnego. Po zapoznaniu sie z trescia aktu notarialnego A. L. powiedziala pozwanej o chorobie psychicznej
powoda i zaproponowala ugode polegajaca na anulowaniu aktu notarialnego i pokryciu przez nig jego kosztéw. K. F.
nie wyrazila na to zgody. Nastepnie corki powoda zabraly go do Szpitala (...) w T., gdzie zbadano powoda alkomatem
uzyskujac wynik w wydychanym powietrzu 1,66 promila.

Biegla sadowa w zakresie szacowania nieruchomosci U. H. okreslila warto$é rynkowa na dziei 25.01.2007 r. lokalu
mieszkalnego przy ul. (...) na kwote 148.688 zl, za§ warto$¢ rynkowa lokalu przy ul. (...) na kwote 163.134 z}



Ponadto wycena w/w mieszkan zostala rowniez sporzadzona w sprawie karnej IT K 152/08 prowadzonej przed Sadem
Rejonowym w Grodzisku Mazowieckim (warto$é¢ lokalu przy ul. (...) -166.224 zl, za§ warto$¢ lokalu przy ul. (...)
-203.160 z}).

Powdd J. G. jest przewlekle chory na chorobe psychiczng. Po raz pierwszy zostal zarejestrowany w (...) w 1980
r., gdzie przez 2 lata leczyl sie systematycznie z rozpoznaniem reakcja nerwicowa, a w 2004 r. przebywal na
leczeniu zamknietym w szpitalu psychiatrycznym w P. - T. z rozpoznaniem: organiczne zaburzenia urojeniowe
podobne do schizofrenii, cukrzyca II typu oraz nadciS$nienie tetnicze. J. G. przewlekle naduzywatl alkoholu i byl
od niego uzalezniony. Choroba alkoholowa spowodowala w 2004 r. wystapienie psychozy omamowo - urojeniowe;j
(halucynozy) z dookreSleniem ,organiczna" to znaczy majaca zwiazek z uszkodzeniem o$rodkowego ukladu
nerwowego. Po leczeniu w 2004 r. przez pewien czas utrzymywala sie poprawa jego stanu psychicznego, wrocil do
pracy, szkolit sie, przez pewien czas byl brygadzista. Od jesieni 2006 r. nastapilo istotne pogorszenie stanu zdrowia
powoda, wrdcity halucynacje stuchowe, przyjmowat silne leki neuroleptyczne.

Z dokumentacji lekarskiej wynika, iz powod zglosil sie do lekarza psychiatry w okresie poprzedzajacym dokonanie
przedmiotowej czynnoSci prawnej w dniach 7.11.2006r., 8.12.2006r. oraz w dniu 8.01.2007r. W tym dniu lekarz
odnotowal ,,Pacjent w stanie pogorszenia. Wystgpily halucynacje stuchowe. Wypisano lek nowej generacji (...) (zmiana
leczenia)". W tym tez dniu lekarz psychiatra wypisal powodowi zaswiadczenie o stanie zdrowia, dotyczace skierowania
powoda na rente.

W okresie zblizonym do daty 25 stycznia 2007 r. J. G. wyjSciowo byl przecietnie sprawny intelektualnie - pracowat w
(...) Spoldzielni Mieszkaniowej jako hydraulik i gazownik, obslugujacy przy tym urzadzenia elektroniczne. W ostatnich
miesiacach 2006 r. nie radzil sobie w pracy, przebywal na zasitku chorobowym az do 31 stycznia 2007 r., od kiedy to
przyznano mu rente z ZUS-u z tytulu calkowitej niezdolnosci do pracy.

Powod po dokonaniu przedmiotowej czynno$ci prawnej zostal przez cérki odwieziony do Izby Przyje¢ Szpitala w
T.. Stwierdzono u niego stan nietrzezwoéci alkoholowej zwyklej: 1,66 promila alkoholu w wydychanym powietrzu.
Organiczne zaburzenia urojeniowe. Nie mozna bylo w chwili przyjecia ustali¢ jego stanu psychicznego z uwagi na stan
nietrzezwo$ci.

Powod dalej kontynuowal swoje leczenie w PZP, w dokumentacji lekarskiej w dniu 26.01.2007r. odnotowano ,,Pacjent
w gorszym stanie psychicznym. Twierdzi, ze czuje niepokdj, lek, zglasza skargi na poglebiajace sie zaburzenia pamieci
i orientacji - ,czasem nie wiem gdzie jestem, zapominam zje$¢ obiad-...” Dokonano zmiany leczenia na (...). Nastepne
wizyty mialy miejsce 30.01.2007., 06.02.2007r,, 6.03.2007r. z adnotacja ,,Pacjent w lepszym stanie psychicznym".
Dalej zalecono branie leku (...).

Nastepne badanie powoda miato miejsce w sprawie o jego calkowite ubezwlasnowolnienie w dniu 13.04.2007r. Biegly
specjalista psychiatra M. G. po zapoznaniu sie z dokumentacja lekarska oraz po przeprowadzeniu osobistego badania
stwierdzila, iz zaburzenia psychiczne rozpoznawane u powoda znosza catkowicie jego zdolnoé¢ pokierowania swoim
postepowaniem.

Postanowieniem z dnia 10 maja 2007 r. w sprawie o sygn. IV Ns 7/07 toczacej sie przed Sadem Okregowym w
Warszawie J. G. zostal calkowicie ubezwlasnowolniony z powodu innego rodzaju zaburzen psychicznych w postaci
zespohu otepiennego. Opiekunem prawnym J. G. ustanowiona zostala corka powoda A. L..

Na skutek zlozonego przez cérke powoda A. L. w dniu 27.01.2007r. zawiadomienia o popelieniu przestepstwa,
przeciwko pozwanej K. F. toczylo sie postepowanie karne o czyn z art. 286 § 1 kk, tj. o to, ze w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej doprowadzila J. G. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem wykorzystujac jego
niezdolno$¢ do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania W niniejszym postepowaniu Sad Rejonowy w
Grodzisku Mazowieckim w sprawie o sygn. III K 152/08 wyrokiem z dnia 26 marca 2009 r. uniewinnil K. F. od zarzutu
popelnienia tego czynu. Na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora Sad Okregowy w Warszawie w sprawie o



sygn. IX Ka 682/09 wyrokiem z dnia 26 listopada 2009 r. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok uznajgc apelacje za
oczywiScie bezzasadna.

Pozwana K. F. nie zamieszkala od razu w mieszkaniu powoda. Wzywala ona kilka razy powoda do wydania lokalu.
W lokalu powoda zamieszkala na skutek interwencji policji w dniu 5.03.2007r. Pozwana uiécila zaleglo$ci czynszowe
powoda w wysokosci 2.977,88 zl, ponadto czynsz za styczen 2007r.-276,25 zl, odsetki 101,71 zl, rozliczenie roczne za
2006r. za czynsz i wode 555 zl, czynsz za oba lokale za luty 2007r.- 538,67 zl, oplaty notarialne okolo 1.520 zl, poniosta
koszty przeprowadzki powoda.

Remont lokalu pozwana rozpoczela po jego zasiedleniu.
Odpis pozwu pozwana otrzymala 30.05.2007r.

Podstawa czynionych powyzej ustalen faktycznych byly przede wszystkim dokumenty zlozone do akt sprawy przez
strony niniejszego postepowania. Przedmiotowe dokumenty Sad uznal za wiarygodne, gdyz nie byly kwestionowane
przez strony, a Sad nie znalazl podstaw by podwazy¢ ich wiarygodno$c¢ z urzedu. Podstawa ustalen faktycznych byly
takze dowody z opinii bieglych sadowych.

W zakresie oceny wiarygodno$ci opinii sporzadzonych przez biegle wskazaé nalezy, iz opinia bieglego podlega ocenie,
jak kazdy inny dowod, wedlug art. 233 § 1 k.p.c. Przedmiotem opinii bieglego nie jest przedstawienie faktow, lecz
ich ocena na podstawie wiedzy fachowej (wiadomosci specjalnych). Nie podlega ona zatem weryfikacji, jak dowod
na stwierdzenie faktéw, nie sg tez miarodajne dla oceny tego dowodu niekonkurencyjne z nim oceny $wiadkéw i
uczestnikéw postepowania co do faktéw bedacych przedmiotem opinii (tak SN w postanowieniu z dnia 7 listopada
2000r., I CKN 1170/98,0SNC 2001/4/64).

Jako wiarygodna, pelna i kompletna nalezalo potraktowaé opinie sadowo- psychiatryczng bieglego lekarza psychiatry
M. S.. W ocenie Sadu przedmiotowa opinia zostala opracowana rzetelnie, na podstawie dokumentacji medycznej
zgromadzonej w aktach sprawy. Biegly sadowy zawarl w opinii kategoryczne i stanowcze wnioski poparte stosowna
argumentacja, ktore oparl na szczegélowej analizie dokumentacji medycznej; w czasie rozprawy biegly odniost sie do
pytan i zarzutéw stawianych przez strony. Przedmiotowa opinia jest sp6jna z zebranym materialem dowodowym i jako
taka zasluguje na danie jej wiary w calo$ci. W niniejszej sprawie dopuszczony zostal réwniez dowdd z opinii bieglego
sadowego w zakresie szacowania nieruchomosci U. H.. Opinia zostala sporzadzona w sposob rzetelny, jest spojna i
zupela; biegla oparla sie na zgromadzonej dokumentacji oraz wizji lokalnej mieszkan. W trakcie rozprawy biegla
zlozyla ustng opinie uzupelniajaca, w ktérej odniosta sie do zastrzezen stawianych przez strony i uscislila ustalenia i
wnioski zawarte w opinii pisemne;j.

Zdaniem Sadu w wypadku gdy nie mozna bylto przestuchac obu stron procesowych, wskazane jest raczej pominiecie
w og6le dowodu z przestuchania stron, niz przestuchanie wylgcznie jednej z nich.

Majac na uwadze zgromadzony material dowodowy Sad pomingl dowdd z zeznan stron.

Powdd z racji faktu bycia ubezwlasnowolnionym nie stanowilby rzetelnego Zrédla. Natomiast, jezeli chodzi o zeznania
strony pozwanej, to w $wietle zeznanh Swiadkow opinii bieglych, oraz wyniku sprawy karnej 11 K 152/08 zdaniem Sadu
powyzsze sa wyczerpujace.

Sad tylko uzupeliajgco przestuchal opiekuna prawnego powoda oraz pozwana w zakresie ich wiedzy co do faktu
braku zgody powoda oraz jego rodziny na jego rozporzadzenie. W tym zakresie w zasadzie dal wiare ich zeznaniom
z wyjatkiem zeznan pozwanej co do braku $§wiadomo$ci toczacej sie sprawy karnej. Zdaniem Sadu bowiem pozwana,
kiedy zostala wezwana do okazania mieszkania celem sporzadzenia jego wyceny, taka Swiadomo$¢ miala.

Sad Okregowy uznal, iz bezspornym w niniejszej sprawie jest zawarcie przez strony umowy zamiany przenoszacej
na powoda J. G. spoldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) potozonego w G. przy ul. (...) o



powierzchni 48 m®, za$ na pozwana K. F. spéldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) w G. przy

ul. (...) o powierzchni 60 m®.

Niniejszym pozwem powodd, reprezentowany przez opiekuna prawnego A. L., domaga sie ustalenia niewaznoSci tej
umowy ze wzgledu na chorobe psychiczna oraz inne zaburzenia czynno$ci psychicznych w rozumieniu przepisu 82
k.c. wystepujace u J. G. w momencie jej zawierania.

W mysél art. 82 k.c. niewazne jest o§wiadczenie woli zlozone przez osobe, ktéra z jakichkolwiek powodéw znajdowala
sie w stanie wylaczajacym Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Dotyczy to w szczegolnos$ci
choroby psychicznej, niedorozwoju umystowego albo innego, chociazby nawet przemijajacego, zaburzenia czynnos$ci
psychicznych.

"Stan wylgczajacy Swiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli" nie moze by¢ rozumiany doslownie, wobec czego
nie musi oznacza¢ calkowitego zniesienia §wiadomos§ci i ustania czynnoéci mézgu. Wystarczy istnienie takiego stanu,
ktory oznacza brak rozeznania, niemozno$¢ rozumienia posunie¢ wlasnych i posunie¢ innych os6b oraz niezdawanie
sobie sprawy ze znaczenia i skutkow wlasnego postepowania” /wyrok SN z dnia 7 lutego 2006 r., IV CSK 7/05, Lex, nr
180191/. Tak samo w uzasadnieniu orzeczenia z dnia 30 kwietnia 19776 r., III CRN 25/76, OSP 1977, z. 4, poz. 78, SN
podkreslal: "nie jest wymagane, by nastapil zupelny zanik §wiadomo$ci i ustanie czynno$ci mézgu [...]"; zob. réwniez
orzeczenie SN z dnia 2 wrze$nia 1948 r,, 188/48, PN 1948, nr 11-12. s. 537. Decydujace znaczenie ma zatem okreslenie
stopnia zmniejszenia udziatlu §wiadomosci w postepowaniu czlowieka, stopnia zaburzenia czynnoéci psychicznych w
momencie skladania o§wiadczenia woli.

Biegla psychiatra M. S. stwierdzila, ze stan psychiczny powoda uniemozliwial mu w dniu 25 stycznia 2007 1., tj. w
dniu sporzadzania i podpisania aktu notarialnego, dotyczacego umowy zamiany, zlozenie o$wiadczenia woli z pelng
Swiadomoscia oraz uniemozliwial mu Swiadome i racjonalne podjecie decyzji. Powod cierpial bowiem na przewlekly
zespdl uzaleznienia od alkoholu, z degradacja socjalng i osobista, z miernie wyrazonym uposledzeniem funkcji
poznawczych zwigzanych z intoksykacja alkoholem, znajdowat sie takze w stanie przewleklej, wowczas zaostrzonej,
psychozy omamowo - urojeniowej na podlozu organicznego uszkodzenia mézgu. Nadto w dniu sporzadzenia i
podpisania aktu notarialnego powdd byt w stanie nietrzezwos$ci alkoholowej zwyklej, tj. mial 1,66 promila alkoholu
w wydychanym powietrzu.

Pozwana podnosila, ze nie miala zadnej wiedzy o chorobie powoda oraz, ze zaréwno przez pozwang jak i otoczenie,
w ktorym powdd przebywal i z ktérym sie kontaktowal byl postrzegany i uchodzil za osobe zdrowg. Nalezy
jednak zauwazy¢, ze zlozenie o$wiadczenia woli w stanie okre$lonym w art. 82 powoduje jego niewazno$é bez
potrzeby wykazywania jakichkolwiek dalszych okoliczno$ci. W szczegolnoSci bez znaczenia jest okoliczno$é, czy druga
strona czynnoSci prawnej miala §wiadomos§¢ wyzej wymienionego stanu. Porzadek prawny chroni osobe skladajgca
o$wiadczenie woli w stanie wylaczajacym §wiadomo$c lub swobode. Ochrona dobrej wiary jej kontrahenta w ogdle nie
wchodzi w rachube. Czynno$¢ prawna jest bezwzglednie niewazna i kazda osoba zainteresowana moze zadac ustalenia
tej niewazno$ci, nawet wowczas, gdy same strony waznoSci czynno$ci nie kwestionuja (por. uchwata SN z dnia 7
sierpnia 1970 r., III CZP 49/70, OSNC 1971, nr 3, poz. 42).

Sad Okregowy uznal, iz decyzja J. G. z dnia 25 stycznia 2007 r. byla dotknieta wada okreSlong w art. 82 k.c. gdyz jego
stan psychiczny uniemozliwial mu zlozenie o$wiadczenia woli z pelng §wiadomo$cig oraz uniemozliwial mu §wiadome
iracjonalne podjecie decyzji.

W tym okresie, kiedy nie bylo zaostrzenia choroby, tj. w kwietniu 2007r. powdd byl badany przez bieglego psychiatre
w sprawie o ubezwlasnowolnienie. Pomimo uzyskania dobrych wynikéw w leczeniu powoda psychiatra w sposéb
niebudzacy zadnych watpliwo$ci stwierdzil, iz zaburzenia psychiczne rozpoznawane u powoda znosza calkowicie jego
zdolno$¢ pokierowania swoim postepowaniem.

Nalezy tez odnie$¢ sie do zglaszanego przez strone pozwang zadania zastosowania w sprawie art. 5 k.c.



Sad zdaje sobie sprawe z tego, ze pozwana oddala powodowi swoje mniejsze mieszkanie, ktdore byto po remoncie i jego
standard byl i jest wysoki oraz zdaje sobie sprawe z tego, ze pozwana po uzyskaniu wiekszego mieszkania powoda
przeprowadzila w nim generalny remont, bo mieszkanie takiego remontu wymagato.

W $wietle opinii bieglych sporzadzonych w sprawie karnej II K 152/08 oraz w niniejszej sprawie pomimo, ze
mieszkanie powoda nadawatlo sie do generalnego remontu, to jego warto$c¢ jest wieksza. Tym samym powd6d pomimo
zalegloéci w oplatach za to mieszkanie i jego zlego stanu technicznego na tej zamianie finansowo stracit. Z drugiej
jednak strony ustalenie niewazno$ci umowy zamiany powoduje, ze kazda ze stron wraca do swojego mieszkania -
powod wraca do mieszkania, ktére za wlasne pieniagdze wyremontowata pozwana. W tym miejscu rodzi sie pytanie,
czy jest on zobowiazany za te naklady zwrdci¢ pozwanej oraz czy realnie bedzie go na to stac.

Zdaniem Sadu pozwana ma prawo zadania zwrotu nakladow, jednak z uwagi na §wiadomo$¢ toczacej sie sprawy karnej
oraz niniejszego postepowania w zasadzie nalezy uznac, ze jest ona posiadaczem w zlej wierze. Tym samym jej zadania
Sq ograniczone.

Pozwana bardzo wcze$nie dowiedziala sie o tym, ze powod oraz jego rodzina beda zadac zwrotu tego mieszkania, tym
samym jezeli pozwana wykonywala remont tego mieszkania, to czynila to §wiadomie i na wlasna odpowiedzialnosé. W
zwigzku z tym, jezeli byla tego Swiadoma i ten remont mimo wszystko przeprowadzila, to nie moze powolywa¢ sie na
art. 5 k.c., poniewaz w takim przypadku nie mozna czynié ze swego prawa uzytku, ktory by byt sprzeczny ze spoleczno-
gospodarczym przeznaczeniem tego prawa.

Nie ma obecnie zadnych watpliwoéci tak w nauce prawa, jak tez w orzecznictwie, ze zasady wspolzycia spolecznego sa
szczegblnymi regutami postepowania w zyciu spotecznym. Nie sa regulami prawnymi i nie wyrazaja norm prawnych.
Zasady wspolzycia spolecznego nie tworzg sztywnego systemu ustalonych i przez oznaczony czas niezmiennych regut
postepowania. Zasady te wynikaja z istniejacych w okreslonym spoleczenistwie i w okreslonym czasie warunkow
spoleczno-gospodarczych, politycznych i kulturalnych.

Zdaniem Sadu w niniejszej sprawie nie znajduja one zastosowania.
Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekl jak w sentencji.

Apelacje od tego wyroku wniosla pozwana zaskarzajac go w calosci.
Zarzucila wyrokowi:

sprzeczno$c¢ istotnych ustalen sadu z treécia zebranego w sprawie materialtu dowodowego przez przyjecie, ze w
momencie podpisywania aktu notarialnego powod byt w stanie nietrzezwoéci alkoholowej; przyjecie, ze decyzje
0 zamianie oraz przewidywanie i wole dokonania zamiany mieszkania powdd podjat w chwili sporzadzenia aktu
notarialnego; przyjecie, ze pozwany stracil na zamianie swojego mieszkania, pomimo, ze jego mieszkanie wymagalo
generalnego remontu i dopiero po jego wykonaniu nadawalo sie do zamieszkania a on sam otrzymal lokal
wyremontowany wraz z dodatkowy i wyposazeniem w postaci szafy wnekowej i pozwana zaplacila jego zadtuzenia i
poniosta w calo$ci wszystkie koszty zwiazane z ta zamiana; przyjecie, ze pozwana pozostawala w zlej wierze w zakresie
nakladéw dokonanych w mieszkaniu przy ul. (...) pomimo, Ze remont tego mieszkania rozpoczela bezposrednio po
wejéciu do niego,

istotne uchybienia procesowe majgce wplyw na wynik sprawy, a w szczego6lnosci naruszenie przepisu art. 233 § 1
k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c. przez brak wszechstronnego rozwazenia i analizy materialu dowodowego zgromadzonego
w sprawie a w szczego6lnoSci opinii biegltych dot. stanu zdrowia powoda i przyczyn powstaniu po jego stronie stanu
wylaczajacego $wiadome powziecie decyzji; okolicznoSci, ze powdd powzial decyzje o zamianie mieszkania i ustalil
warunki zamiany w okresie remisji pomimo, ze w §wietle przepisu art. 82 k.c. przewidywanie i wola musza by¢ objete
stanem wylaczajacym $wiadomo$¢; stanowiska organow skarbowych okreslajacych warto$¢ obu mieszkan w sposob
odmienny niz biegla nie ustosunkowujac sie jednocze$nie w uzasadnieniu orzeczenia dlaczego pominal te dowody



oraz w sposob sprzeczny z zasadami do$§wiadczenia zyciowego przyjecie i bezzasadne pominiecie dowodoéw, ktore
prowadza do wnioskow odmiennych niz przyjal Sad szczegoblnie w zakresie okolicznoéci, czy powo6d w chwili spisania
aktu notarialnego byl w stanie nietrzeZwosci alkoholowe;j.

Wskazujac na te zarzuty pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego orzeczenie i orzeczenie co do istoty sprawy przez
oddalenie zadania powoda oraz zasadzenie kosztéw postepowania sagdowego wedlug norm przepisanych ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania przy
uwzglednieniu kosztéw postepowania odwolawczego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, iz Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy, za
wyjatkiem tego, ze K. F. przystuguje uregulowane w ksiedze wieczystej KW nr (...) spoldzielcze wlasno$ciowe prawo

do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w G. o powierzchni 48 m> pozostajacego w zasobach (...) Spoldzielni
Mieszkaniowej w G., za$ J. G. przysluguje spoldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) przy

ul. (...) w G. o powierzchni 60 m” pozostajacego w zasobach (...) Spoldzielni Mieszkaniowej w G.. Ustalenia Sadu
Okregowego dotycza stanu istniejacego przed zawarciem umowy, a nie obecnie. Przed wydaniem wyroku w niniejszej
sprawie stan faktyczny byl taki, jak po zawarciu umowy, czyli K. F. przystugiwalo spdldzielcze wlasnosciowe prawo

do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w G. o powierzchni 60 m” pozostajacego w zasobach (...) Spoldzielni
Mieszkaniowej w G., za$ J. G. - spoldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w G. o

powierzchni 48 m? pozostajacego w zasobach (...) Spéldzielni Mieszkaniowej w G.. Jest to jednak drobna pomylka
polegajaca na zastosowaniu czasu terazniejszego zamiast czasu przeszlego, pomylka, ktoéra w zaden sposob nie wplywa
na rozstrzygniecie i jego prawidlowo$c.

Zarzuty apelacji nie s zasadne.

Nie miala miejsca zarzucana przez powddke sprzecznoéc istotnych ustalen sadu z tre$cia zebranego w sprawie
materialu dowodowego, w szczego6lnoSci przez przyjecie, ze w momencie podpisywania aktu notarialnego powod byt
w stanie nietrzeZzwo$ci alkoholowej; Sad Okregowy przyjal, ze J. G. byt w chwili sporzadzania umowy zamiany w stanie
nietrzezwosci i uczynil slusznie. Swiadezy o tym wynik badania alkomatem przeprowadzony w tym samym dniu, co
podpisanie spornej umowy. Jakkolwiek moga istnieé¢ watpliwo$ci w tym wzgledzie wynikajace przede wszystkim z
zeznan notariusza J. B., ktory twierdzil, ze J. G. nie byl pijany w chwili sporzadzania aktu, bo on by to zauwazyl, to
jednak tak naprawde fakt ten nie mial znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, gdyz wieloletnie naduzywanie
alkoholu doprowadzilo J. G. do degradacji socjalnej i osobistej, jak stwierdzila biegla psychiatra i nie bylo istotnym, czy
w chwili zawierania spornej umowy J. G. znajdowat sie pod bezposrednim wplywem alkoholu, bowiem do zaburzen
swiadomosci doprowadzito go systematyczne picie alkoholu wiele lat przed tym zdarzeniem.

Nie wiadomo (co podaje w swej apelacji powodka jako pewnik), czy powodd byl trzezwy w czasie jego pobytu w
Spéldzielni Mieszkaniowej, w Urzedzie Miasta i przed Komenda Policji, gdyz nikt jego stanu trzezwo$ci woéwcezas nie
badal, za$ jego nietrzezwo$¢ mogla by¢ niezauwazalna dla innych, ktérzy przyzwyczaili sie juz do takiego wlasnie
funkcjonowania J. G., zas on sam nauczyl sie kontrolowa¢ swoje zachowanie po wypiciu alkoholu - nie bylo z
jego strony widocznych objawéw nietrzezwoSci, po prostu lepiej sobie radzil, gdy wypil troche alkoholu i dzialal
L,normalnie”, nie cuchnat tez alkoholem na odleglo$¢, a nikt nie sprawdzal zapachu dobywajacego sie z jego ust.

Nie istniejg zadne rozbiezno$ci w opiniach bieglych na ten temat, chociazby dlatego, ze biegli nie wypowiadali sie na
temat tego, czy w chwili zawierania spornej umowy J. G. byl trzezwy, czy tez nie.

Sad Apelacyjny nie stwierdzil tez rozbieznosci w opiniach bieglych odnoénie do stanu psychicznego powoda, gdyz
dopuszczony przez Sad Okregowy w sprawie niniejszej dowod z opinii bieglego byl tylko jeden; inne opinie pochodza



z innych spraw, maja zupelnie inny walor dowodowy i nie moga by¢ poréwnywane ze soba, jak to czyni bezrefleksyjnie
powddka.

Uniewinnienie w sprawie karnej wcale nie oznacza, ze T. G. mial pelng Swiadomo$é przy podejmowaniu decyzji i
wyrazaniu woli w dniu 25 stycznia 2007r. Uniewinnienie K. F. nastapito od popelhienia czynu z art. 286 § 1 kk, czyli od
popehnienia czynu polegajacego na tym, iz w dniu 25 stycznia 2007r dzialajac w celu osiggniecia korzyéci majatkowej
doprowadzila J. G. do niekorzystnego rozporzadzenia swym majatkiem wykorzystujac jego niezdolnoéé do nalezytego
pojmowania przedsiebranych dzialan w ten sposob, ze podpisala z nim akt notarialny zamiany mieszkan, na mocy
ktbrego przeniosta na jego rzecz spdldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w G.

o pow. 48 m” i o wartoéci 166. 224 zl, za$ J. G. przeniosl na K. F. lokal mieszkalny nr (...) przy ul. (...) w G. o pow.

60 m” i o wartoéci 203.160 zl, czym dzialala na szkode J. G.. Natomiast art. 82 ke, na ktérym opiera sie roszczenie w
niniejszej sprawie, wymaga jedynie wylaczenia $wiadomosci lub swobody w podjeciu decyzji i wyrazeniu woli. Dotyczy
to w szczegolnosci choroby psychicznej, niedorozwoju umystowego albo innego, chociazby nawet przemijajgcego,
zaburzenia czynnoSci psychicznych. Sprawa karna i obecna sprawa sa wiec zupelnie rézne, ich rozstrzygniecie zalezy
od innych przeslanek.

Adam Jedlinski w komentarzu do tego przepisu zwraca uwage na to, ze ,powddztwo powinno by¢ sformutowane
jako powodztwo o ustalenie niewazno$ci czynno$ci prawnej i moze je wytoczy¢é kazdy, kto ma w tym interes
prawny. Podstawg takiego powddztwa jest art. 189 k.p.c. Roszczenie o ustalenie nie ulega przedawnieniu.” za$ Biruta
Lewaszkiewicz-Petrykowska, komentarz do art. 82 kodeksu cywilnego pisze, iz ,,decyduje stan opisany w art. 82, a
nie przyczyna, ktora go wywolala. Swiadczy o tym jasne sformulowanie zdania pierwszego art. 82: "z jakichkolwiek
powodow". Wprawdzie zdanie drugie powolanego przepisu wymienia chorobe psychiczng, niedorozwéj umystowy,
zaburzenia czynno$ci psychicznych chocby przemijajace, jednakze wyliczenie to ma charakter jedynie przykladowy.”
Obojetne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy sa przyczyny wylaczajace §wiadomos$é i swobode podjecia decyzji i
wyrazenia woli; nie ma zadnego znaczenia w sprawie okolicznoé¢, ze powod zapewne zaczal pi¢ alkohol z wlasnej woli,
nie bedac przez kogokolwiek przymuszanym do tego.

Nie ma zadnego znaczenia przy rozwazaniu speklnienia przeslanek z art. 82 ke, czy mieszkania byly takiej samej
wartoSci, czy byla ustanowiona doplata, czy istniala dysproporcja $wiadczen. Nie mialo znaczenia w niniejszej sprawie,
czy J. G. zostal pokrzywdzony przedmiotowa transakcja, czy réznica w powierzchni lokali powodowala istotna r6znice
w ich wartoSci (zamiana zostala dokonana bez zadnych doplat), wazny byl fakt braku $wiadomos$ci J. G. przy
sporzadzaniu przedmiotowego aktu notarialnego zawierajgcego umowe zamiany mieszkan. Okoliczno$ci te moga mie¢
natomiast znaczenie przy rozwazaniu, czy nie doszlo do naruszenia art. 5 ke. Sad Okregowy rozwazyl szczegdtowo te
sytuacje dokonujac rozwazan odno$nie do nakladéw pozwanej na mieszkanie i mozliwosci ich odzyskania i doszed} do
wniosku, iz nie doszlo do naruszenia zasad wspoélzycia spolecznego. Sad Apelacyjny w pelni podziela to stanowisko.
Argumenty dotyczace zasad wspoéltzycia spolecznego podniesione w zalgczniku do protokétu rozprawy z dnia 18
wrze$nia 2012r (k-615) natury finansowej, sa calkowicie chybione. W realiach niniejszej sprawy trudno pozwanej
powolywa¢ sie na naduzycie prawa ze strony powoda, w sytuacji, gdy za pozwang przemawiaja jedynie wzgledy natury
pienieznej, i to niewystarczajace, powdd za$ jest czlowiekiem chorym, o czym pozwana dowiedziata sie juz w chwile
po zawarciu spornej umowy.

Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wcale nie wynika, izby Sad Okregowy przyjal, ze decyzje o zamianie oraz
przewidywanie i wole dokonania zamiany mieszkania pow6d podjal w chwili sporzadzenia aktu notarialnego,
natomiast trzeba pamietaé, ze przewidywanie i wola dokonania zamiany to nie to samo, co Swiadome i swobodne
podjecie decyzji i wyrazenie woli - to mialo miejsce niewatpliwie w dniu podpisania umowy zamiany, czyli w dniu 25
stycznia 2007r. By¢ moze powdd mysélal juz wezeéniej o zamianie swego mieszkania, ale po pierwsze sadzil, ze dostanie
doplate, a po drugie zupelnie czym innym jest przejawianie woli dokonania zamiany, a czym innym podjecie decyzji
o tej zamianie i to na konkretny lokal.

Sad Okregowy rzeczywiscie stwierdzil, ze pozwany stracil na zamianie swojego mieszkania, pomimo, ze jego
mieszkanie wymagato generalnego remontu i dopiero po jego wykonaniu nadawalo sie do zamieszkania, ale uczynit



to dopiero na koncu uzasadnienia, trudno wiec méwié o sprzeczno$ci ustalen ze zgromadzonym materialem
dowodowym; podobnie, jesli chodzi o zla wiare pozwanej w zakresie nakladow poczynionych przez nia w mieszkaniu
przy ul. (...). Okoliczno$¢ pozostawania pozwanej w zlej czy dobrej wierze w zakresie nakladéw dokonanych w
mieszkaniu przy ul. (...) nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, jednakowoz stwierdzi¢ nalezy, iz racje
miat Sad Okregowy. Zla wiara pozwanej wynika przede wszystkim z dat wszczecia postepowan w sprawie karnej i
W sprawie niniejszej oraz z tego, iz pozwana byla juz w dniu 25 stycznia 2007r informowana o tym, ze J. G. jest
osoba chora psychicznie. Ponadto, stwierdzenie Sadu o tym, ze powdd stracil na zamianie nalezy rozpatrywac takze
w kontekscie tego, ze powod myslal, iz dostanie doplate, ktéra pozwoli mu na splate dlugéw i choé chwile wygodnego
zycia. Poza tym z samego poréwnania kosztow wynika okolicznoéc¢ straty powoda. Pomijajac fakt, ze obecnie kazdy
chce dostosowac wnetrze mieszkania do wlasnych potrzeb, zapewne dotyczylo to rowniez pozwanej, ktora wykonalaby
i tak remont w nowonabytym mieszkaniu, tak, aby wszystko bylo wedlug jej wymagan, trzeba mie¢ na uwadze, ze
laczny koszt poniesiony przez pozwang w zwigzku z zamiang mieszkania wynosilt ok. 6000 zl, za$ réznica w wartoSci
mieszkan byla o wiele wieksza, bo ok. 15.000 zt. Demontaz szafy wnekowej kosztowalby pozwana dodatkowo zapewne
tyle samo, ile wydala na jej zamontowanie, a nie przynioslby jej zadnych korzysci - elementéw szafy po jej rozebraniu
nie daloby sie przenie$¢ do nowonabytego mieszkania ze wzgledu chociazby na zupelhie inne wymiary. Pow6d odniost
korzy$¢ polegajaca na mozliwoéci natychmiastowego zamieszkania w lokalu niegdy$ nalezacym do pozwanej, ale
pamieta¢ nalezy, ze byl to lokal znacznie mniejszy, zatem korzySci powoda byly jednorazowe i krotkotrwale, nie
do poréwnania z korzySciami pozwanej, ktéra za cene splaty niewielkich zreszta zadluzen powoda uzyskala lokal o
znacznie wiekszej powierzchni. Powod sadzil naiwnie, ze robi ,dobry interes”, bo jego myslenie - bardzo plytkie i
proste - bylo zaburzone jego stanem zdrowia. Zapewne powdd, gdyby ocenial rzecz rozsadnie, nie zgodzilby sie na
taka, krzywdzacg dla niego transakcje.

»,Nie ma potrzeby odwolywania sie do art. 82 w razie dokonania czynnoS$ci prawnej przez osobe ubezwlasnowolniong
calkowicie. Jej o§wiadczenie jest zawsze dotkniete niewazno$cia bezwzgledna niezaleznie od tego, jaki byl jej stan
psychiczny w chwili skladania oS§wiadczenia woli (art. 13 i 14 § 1). Taka jest zasada.” Tak twierdza komentatorzy.
(Biruta Lewaszkiewicz-Petrykowska w komentarzu do art. 82 kc).

Wprawdzie J. G. zostal ubezwlasnowolniony dopiero w maju 2007r, jednak opinia bieglej G. odnosi sie takze do okresu
wezedniejszego. Choroba psychiczna nie wystapila u J. G. nagle, ale trwala wiele lat wezeéniej, o czym $wiadczy historia
jego choroby rozpoczynajaca sie w 1980r, wtedy bowiem powdd zglosil sie do lekarza psychiatry. Nie ma zadnych
podstaw do przypuszczen, ze pobyt J. G. na leczeniu w T. byl zwiazany z praca zony (ktéra byla zatrudniona w Szpitalu
(...) w T. w charakterze kucharki), gdyz jego choroba trwala od kilkunastu lat i w §wietle dokumentacji lekarskiej
rzeczywiscie wymagala stalego pobytu w szpitalu. Trudno zreszta przypuszczaé, aby te dzialania podejmowane byly o
wiele wezesniej i w zupelnie innych okoliczno$ciach w celu wykazania swej racji w obecnie toczacej sie sprawie.

W opinii psychiatrycznej stwierdza sie przede wszystkim przewlekly zespdl uzaleznienia od alkoholu, ktory to stan
spowodowal brak $§wiadomoéci J. G. w podejmowaniu decyzji i wyrazeniu woli w dniu 25 stycznia 2007r. J. G. jest
alkoholikiem. Wieloletnie naduzywanie alkoholu, cukrzyca, nadci$nienie spowodowaly jego ,degradacje socjalng i
osobistg”, jak to ujela biegla, jego degrengolade w zakresie zachowan tylko jego dotyczacych i spolecznych.

Z dokumentacji lekarskiej wynika, ze jesienig 2006r nastapil nawr6t choroby. Nawr6t ten nie byt zwigzany z
zadnym konkretnym wydarzeniem, po prostu w tym okresie wystapilo u powoda istotne pogorszenie stanu zdrowia
psychicznego, dlatego tez zwracal sie on o pomoc do lekarza specjalisty.

Owszem, w dacie zawarcia spornej umowy powdd byl formalnie zatrudniony w (...) Spoéldzielni Mieszkaniowej,
ale od sierpnia roku poprzedzajacego przebywal na zwolnieniu lekarskim, po zakonczeniu ktérego przeszedl na
rente. Zwolnienie lekarskie J. G. nie bylo wcale, jak to sugeruje pozwana, zwiazane z wypowiedzeniem zmieniajacym
otrzymanym przez powoda. Wypowiedzenie warunkéw pracy i placy J. G. dostal na poczatku lipca 2006r, za$
ze zwolnienia lekarskiego zaczal korzysta¢ dopiero miesiagc pozniej. Fakt wydania pozytywnego za$wiadczenia
lekarskiego z badan okresowych powoda nie moze mie¢ Zadnego znaczenia dla sprawy. Do§wiadczenie zZyciowe, na



ktorego brak zastosowania powolywala sie pozwana, uczy, ze za§wiadczenia te sa wydawane bez przeprowadzania
doglebnych badan lekarskich, zwlaszcza psychiatrycznych, ktore pomoglyby ocenié rzeczywisty stan zdrowia powoda.

Z o$wiadczen aptek wynika, ze J. G. wykupywal przepisane mu przez lekarza psychiatre w okresie od jesieni 2006r do
31 stycznia 2007r lekarstwa: (...), (...) i (...). OSéwiadczenia aptek byly przez Sad zebrane na wniosek pozwanej, ktora
w ten sposob usilowala zebra¢ korzystne dla niej argumenty. O$wiadczenia aptek potwierdzaly za$ jedynie, ze J. G.
wykupywal, a wiec z pewno$cia zazywal przepisane mu nie bez powodu silne, psychiatryczne lekarstwa.

Trzeba zaznaczy¢, iz zeznania $w. Z. W. i B. M. nie mialy zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Niezasadny jest zarzut istotnych uchybieni procesowych majacych wplyw na wynik sprawy, a w szczeg6lnosci
naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c. przez brak wszechstronnego rozwazenia i analizy materiatu
dowodowego zgromadzonego w sprawie. Sad Okregowy dokonal wszechstronnej analizy materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie, a w szczegolnos$ci opinii bieglej dotyczacej stanu zdrowia powoda i przyczyn powstania po
jego stronie stanu wylgczajacego Swiadome powziecie decyzji i swobodne wyrazenie woli. Wzigl pod uwage stanowisko
organdéw skarbowych okreélajacych warto$é obu mieszkan w sposob odmienny niz biegla. Sad Okregowy wecale nie
pominal stanowiska organoéw skarbowych, stuzacego zreszta zupelnie innym celom, lecz ustalil stan faktyczny na
podstawie innych dowodéw, w sposdb niekorzystny dla powddki, co ona ze wzgledow oczywistych kwestionuje. Nie ma
zadnych podstaw do tego, by przypuszczaé, ze powod powzial decyzje o zamianie mieszkania i ustalit warunki zamiany
w okresie remisji, sa to tylko teorie powodki nie poparte zadnymi dowodami, jej catkowicie golostowne twierdzenia;
zreszta, nawet gdyby tak bylo, to zwrocié nalezy uwage, ze decyzja powoda bylaby decyzja podjeta w okresie choroby.
Choroba powoda bowiem trwala przez caly czas, nie bylo tak, jak twierdzi pozwana, ze stan chorobowy wystapit
ponownie w listopadzie 2006r - jesienig 2006r nastgpilo pogorszenie stanu zdrowia powoda, ktéry do tej pory
utrzymywatl sie na stabilnym, co nie oznacza, ze na ,normalnym”, wykluczajacym chorobe, poziomie.

Sad Okregowy powolal sie na wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 5.06.2013r,I ACa 626/12 ,,Stan wylaczajacy
Swiadomos¢ to - najogolniej rzecz ujmujac - brak rozeznania, niemozno$¢ rozumienia zachowan wlasnych i zachowan
innych osbb, niezdawanie sobie sprawy ze znaczenia i skutkéw wlasnego postepowania. Stan taki musi przy tym
wynikaé z przyczyny wewnetrznej, a wiec ze stanu, w jakim znajduje sie osoba skladajgca o§wiadczenie woli, a nie z
okolicznos$ci zewnetrznych, w jakich osoba ta sie znalazla.” Istotny jest takze fragment ,Jezeli dowdd z opinii bieglego
jest niezbedny dla miarodajnej oceny wytoczonego powodztwa, to w braku stosownego wniosku stron, sagd powinien
dopuscic taki dowdd z urzedu (art. 232 zdanie drugie k.p.c.).” Tak tez sie stalo w sprawie niniejszej.

Sad Apelacyjny uznal, ze konieczne jest sprostowanie zaskarzonego wyroku, bowiem od chwili ubezwlasnowolnienia
J. G. nie miatjuz zdolnoéci do czynno$ci prawnych, zdolnoé¢ takg mial natomiast jego opiekun prawny, ktorym zostala
ustanowiona jego cérka A. L., zatem ona tylko mogla popieraé wytoczone wczeéniej przez jej ojca powodztwo. Nalezalo
zatem sprostowac zaskarzony wyrok przez dopisanie w jego komparycji po stowach ,,J. G.” stéw ,dzialajacego poprzez
swego opiekuna prawnego A. L.”.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Apelacyjny orzekl, jak w wyroku na mocy art. 385 kpc. O kosztach Sad postanowil
na podstawie art. 98 kpc.



