Sygn. akt VI ACa 718/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 marca 2015 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA Krzysztof Tucharz (spr.)
Sedziowie: SA Ewa Stefanska

SA Ewa Zalewska

Protokolant: stazysta Izabela Nowak

po rozpoznaniu w dniu 5 marca 2015 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powoédztwa (...) spolki z o.o. z siedzibg w W.
przeciwko D. D. iJ. D.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 29 stycznia 2013 r.

sygn. akt III C 990/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) w punkcie pierwszym: zasqdza solidarnie od J. D. i D. D. na rzecz (...) spolki z o.o. z siedzibg
w W. kwote 96 416,08 zl (dziewieédziesiqt szesé tysiecy czterysta szesnascie zlotych osiem groszy)
z odsetkami umownymi, od dnia 1 lutego 2010 r. do dnia zaplaty, w wysokosci stanowiqcej
czterokrotnosc wysokosci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego, w stosunku

rocznym;

b) w punkcie drugim: zasqdza solidarnie od J. D. i D. D. na rzecz (...) spolki z o.o. z siedzibq
w W. kwote 8 438 zl (osiem tysiecy czterysta trzydziesci osiem zlotych) tytutem zwrotu kosztéow

postepowania;

II. zasgdza solidarnie od J. D. i D. D. na rzecz (...) spolki z o.0. z siedzibg w W. kwote 7 521 zI (siedem
tysiecy pieésety dwadziescia jeden zlotych) tytulem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego.

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 23 wrze$nia 2011 1. (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. wniosla o zasadzenie solidarnie od pozwanych: D.
D.iJ. D. kwoty 96.417 z} z odsetkami umownymi od dnia 1 lutego 2010 r. do dnia zaplaty oraz kosztéow procesu.

Pozwani wnosili o oddalenie powddztwa.



Wyrokiem z dnia 29 stycznia 2013 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil powodztwo i zasadzil od powodowej spotki
na rzecz pozwanych kwote 3.600 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne.

Powodowa spoélka byla wierzycielem (...) sp. z o0.0. z siedziba w W. z tytulu naleznosci wynikajacych z zawartych w
2009 r. uméw dostawy towarow.

Spotka (...) wyrazila zgode na rozlozenie dlugu na raty, ale zazadala dodatkowego zabezpieczenia swoich
wierzytelnos$ci.

W dniu 2 kwietnia 2009 r. zostala zawarta tréjstronna umowa pomiedzy tymi spotkami oraz pozwanymi, w ktorej ci
ostatni solidarnie przystapili do dtugu po stronie spolki (...) i dokonali przewlaszczenia (w ramach zabezpieczenia)
35457 udzialdbw w kapitale zakladkowym spolki (...) na rzecz powodki.

W umowie, ktéra w imieniu spoélki (...) podpisal wiceprezes zarzadu spo6iki — A. O. okre$lono wysoko$éé i termin splaty
poszczegodlnych czesci wierzytelnoéci.

Nastepnie w dniu 8 pazdziernika 2009 r. doszlo miedzy tymi samymi stronami do podpisania kolejnej umowy w
sprawie przystgpienia pozwanych do dlugu i przewlaszczenia udzialow w spolce (...), ktéra dotyczyla tej samej
problematyki co umowa z dnia 2 kwietnia 2009 r. z tym, zZe w imieniu (...) sp. z 0.0. umowe te podpisal pelnomocnik
spotki — R. P., ktorego (do zawierania w imieniu spoélki (...) umoéw z czlonkami zarzadu oraz sporéw spoélki z nimi)
dokonalo Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspolnikow spolki (...) uchwata podjeta w dniu 8 pazdziernika 2009 r.

Zainteresowane strony zgodnie ustalily, ze umowa z dnia 8 pazdziernika 2009 r. stanowi jedyna umowe regulujaca
kwestie splaty zadtuzenia spolki (...) oraz pozwanych wzgledem powodowej spotki.

W tej umowie pozwani, przystepujac do dtugu (...) sp. z 0.0. zobowiazali sie splaci¢ wszelkie zobowigzania wraz z
odsetkami na rzecz spolki (...) a takze poreczyli wystawione przez spotke weksle.

Zawarty tez tam zostal harmonogram splat dlugu oraz czeSciowe jego anulowanie.

R. P. (1), dzialajac jako pelnomocnik spolki (...) ustanowiony na podstawie art. 210 k.s.h. nie byl upowazniony do
skladania w jej imieniu o$wiadczen o uznaniu dlugu i negocjowania warunkéw rozlozenia naleznosci na raty.

Pozwani realizowali swoje zobowiazania wynikajace z przedmiotowej umowy do 31 grudnia 2009 r., a nastepnie
zaniechali jakichkolwiek platnos$ci na rzecz powddki.

W dniu 3 grudnia 2010 r. (doreczonym powddce 20 grudnia 2010 r.) zlozyli odwiadczenie o uchyleniu sie od skutkow
prawnych o$wiadczenia woli zawartego w umowie z dnia 8 pazdziernika 2009 r. wyjaéniajac, ze dzialali w blednym
prze$swiadczeniu, iz umowa ta ma charakter ekwiwalentny, wartoé¢ dlugu odpowiada jego wartosci rynkowej, a
przystapienie do dlugu i przewlaszczenie udzialbw ma na celu zabezpieczenie roszczen powddki, podczas gdy ta
zmierza do wrogiego przejecia udziatlow w spoélce (...).

Sposrdéd zarzutéw przytoczonych przez pozwanych w odpowiedzi na pozew Sad Okregowy uznal za zasadny zarzut
niewaznoS$ci umowy z dnia 8 pazdziernika 2009 r. z powodu braku nalezytego umocowania pelnomocnika spokki (...).

Sad Okregowy podzielil argumentacje pozwanych, ze powolany pelnomocnik tej spotki (R. P. (1)) mogt wystepowac,
stosownie do tresci art. 210 § 1 k.s.h. jedynie w sprawach dotyczacych umoéw pomiedzy spo6ika (...) a czlonkami jej
zarzadu.

Nie byl natomiast upowazniony do zlozenia o§wiadczenia o uznaniu dlugu tej spotki wzgledem powoda i roztozeniu
nalezno$ci na raty.



Czynno$¢ dokonana przez R. P. nie zostala potwierdzona przez mocodawce ( spotke (...)).

Poniewaz oboje pozwani byli czlonkami zarzadu (...) sp. z 0.0. do zawarcia umowy przewlaszczenia udzialow
koniecznym bylo udzielenie stosownego pelnomocnictwa, gdyz pozwani nie mogli zawrze¢ powyzszej umowy ze spotka
(w przeciwnym razie zawieraliby umowe z ,samym sobg”).

Odnoszac sie do pozostalych zarzutéw pozwanych Sad wskazal, ze roszczenie powddki nie uleglo przedawnieniu, gdyz
przystepujac do dlugu spolki (...) w dniu 8 pazdziernika 2009 r. pozwani uznali tym samym roszczenie powoda i
nastapilo przerwanie biegu dwuletniego terminu przedawnienia, przewidzianego w art. 554 k.c. (w zw. z art. 612 k.c.).

Jako bezskuteczne Sad uznal uchylenie sie pozwanych od skutkéw prawnych os§wiadczenia woli zawartych w umowie
z dnia 8 pazdziernika 2009 r., wobec razgcego przekroczenia przez ich terminu z art. 88 k.c.

Sad Okregowy nie podzielil rowniez stanowiska pozwanych, ze przedmiotowe roszczenie jest rozpoznawane
rownolegle w postepowaniu upadlo$ciowym, toczacym sie w sprawie o sygn. akt XGVp 43/11 Sadu Rejonowego dla
m. st. Warszawy.

Nie zachodzi bowiem tozsamo$¢ stron, gdyz powolanej wyzej postepowanie dotyczy upadtej spolki (...) a nie dluznikow
solidarnych.

Natomiast Sad uznal za zasadny zarzut pozwanych, ze powodowa sp6tka dochodzi tez spornej wierzytelno$ci w sprawie
o sygn. akt IIT Nc 246/11, gdzie zostal wdany przeciwko pozwanym nakaz zaplaty na kwote 3.326.508 zl wraz z
ustawowymi odsetkami.

Zdaniem Sadu, takie postepowanie strony powodowej jest naduzyciem i nie powinno korzystac z ochrony prawa.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy oddalil pow6dztwo w calosSci a o kosztach procesu orzekl zgodnie z art. 98 § 11
3 k.p.c. wzw. z art. 99 k.p.c.

W zlozonej od tego wyroku apelacji spo6lka (...) podniosla nastepujace zarzuty:
1) naruszenie przepisOw prawa materialnego tj.:
a) art. 65§ 11 2 k.c. wskutek:

- dokonania blednej wykladni o§wiadczen woli stron zlozonych w umowie z dnia 8 pazdziernika 2009 r. wskutek
uznania przez Sad, ze byla to umowa tréjstronna podczas, gdy z okoliczno$ci spraw jednoznacznie wynika, iz zgodnym
zamiarem stron bylo zawarcie w jednej umowie trzech odrebnych czynnoéci prawnych tj.: umowy przystapienia do
dlugu pomiedzy (...) sp. z 0.0. a pozwanym, porozumienia w zakresie splaty zadluzenia w tym zasad czeSciowego
zwolnienia z dlugu pomiedzy (...) sp. z 0.0. a pozwanym oraz (...) sp. z 0.0. a takze umowy przewlaszczenie na
zabezpieczenie pomiedzy (...) sp. z 0.0. a pozwanymi,

- dokonania blednej wykladni oswiadczen woli stron zawartych w § 3 umowy poprzez uznanie, iz zawarte w tym
paragrafie oSwiadczenie woli nie stanowi umowy przystapienia pozwanych do dlugu podczas, gdy z okoliczno$ci
sprawy oraz wykladni jezykowej wynika, ze pozwani przystapili do dlugu w okreslonej wysokosci i stali sie w ten sposéb
dluznikami solidarnymi powoda wraz ze spoélka (...),

- wadliwe uznanie, ze do elementem przedmiotowo istotnym umowy przystapienia do dlugu jest zgoda
dotychczasowego dluznika na przystapienie do dlugu nowej osoby,

- wadliwe uznanie, ze do elementéw przedmiotowo istotnych umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie udzialow
w spolce z ograniczong odpowiedzialnoécia nalezy o$wiadczenie woli spotki, w ktorej udzialy sa przewlaszczone



podczas, gdy konieczne jest tylko zlozenie o$wiadczenia woli przez wierzyciela i dluznika przewlaszczajacego oraz
zgoda zgromadzenia wspolnikéw,

- dokonanie blednej wykladni tre$ci pelnomocnictwa R. P. (1), udzielonego mu w dniu 8 pazdziernika 2009 r. przez
Nadzwyczajnej Zgromadzenie Wspoélnikow (...) sp. z 0.0. wobec uznania, ze pelnomocnik nie byt upowazniony do
uznania dtugu oraz do rozlozenia ptatno$ci na raty podczas, gdy z zeznan $wiadkow, przestuchania stron, dowodow z
dokumentow jak réwniez z chronologii zdarzen wynika, ze zakresem pelnomocnictwa objeta byla cala umowa z dnia
8 pazdziernika 2009 r. wraz ze wszelkimi jej postanowieniami,

b) art. 369 k.c. poprzez jego niezastosowanie w stanie faktycznymi sprawy w sytuacji, gdy pozwani stali sie
dluznikami solidarnymi powodowej sp6iki, wskutek zlozenia przez nich o§wiadczenia zawartego w § 3 umowy z dnia
8 pazdziernika 2009 1.,

c) art. 366 k.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy pozwani stali sie dluznikami solidarnymi powo6dki wraz
ze spolka (...),

d) art. 103 k.c. w zw. z art. 2 k.s.h. poprzez ich zastosowanie w sytuacji, gdy do pelnomocnictwa udzielonego na
podstawie art. 210 k.s.h. nie stosuje sie przepiséw kodeksu cywilnego, lub ewentualnie art. 98 k.c. w zw. z art. 210
k.s.h. wskutek jego niezastosowania i uznania, ze pelnomocnik spélki, powolany uchwala Zgromadzenia Wspo6lnikow
nie jest upowazniony do uznania dlugu i roztozenia platnosci w czasie w sytuacji, gdy pelnomocnictwo udzielone na
podstawie art. 210 k.s.h. ma charakter pelnomocnictwa ogoblnego, a czynno$é uznania dlugu i roztozenia platnosci w
czasie maja charakter czynnoSci zwyklego zarzadu,

f) art. 123 § 1 ust. 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy pozwani uznali dlug,
2) obraze przepiséw prawa procesowego 1j.:
a) art. 233 § 1 koc wskutek:

- pominiecia Protokotlu z Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspo6lnikow (...) sp. z 0.0. z dnia 18 marca 2009 r. oraz
szczegOlowego zestawienia wskazujac na wysoko$¢ zobowigzania pozwanych wzgledem powddki, zlozonego w pisémie
procesowym z dnia 19 marca 2012 r.,

- sprzecznego z zasadami logiki i do§wiadczenia zZyciowego uznania, ze powddka probuje kilkakrotnie wyegzekwowac
te samg nalezno$¢ od pozwanych w sytuacji, gdy uznali oni w umowie z dnia 8 pazdziernika 2009 r. dlug na kwote
wielokrotnie wyzsza niz kwota zadana w postepowaniu prowadzonym przez Sad Okregowy w Warszawie w sprawie
o sygn. akt III Nc 246/11,

b) art. 328 § 2 k.p.c. wskutek sporzadzenia uzasadnienia, ktére nie odpowiada wymogom przewidzianym w tym
przepisie,

3) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe oddalenia pow6dztwa wobec przyjecia, ze kwota dochodzona
W niniejszym postepowaniu miesci sie w kwocie, ktorej zasadzenia domaga sie powddka od pozwanych w sprawie o
sygn. akt III Nc 246/11.

Wskazujac na powyzsze zarzuty strona powodowa wnosita o zmiane zaskarzonego wyroku w calosci i uwzglednienie
powodztwa oraz zasadzenie od pozwanych na rzecz powo6dki kosztow procesu za obie instancje.

Pozwani wnosili o oddalenie apelacji i zasgdzenie od strony przeciwnej, na ich rzecz kosztéw zastepstwa procesowego
w instancji odwolawczej.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Apelacja powdéddki zastuguje na uwzglednienie.

Nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem powodowej spolki, ze umowa z dnia 8 pazdziernika 2009 r. skladala sie z kilku
odrebnych czynno$ci prawnych.

I tak — w § 1 zawarte zostalo o§wiadczenie wierzyciela i pelnomocnika spo6lki (...) okreélajacej wysoko$éc zadluzenia
tej spolki i jego wymagalnosé, ktore przy zatozeniu prawidlowej reprezentacji dluznika nalezatoby potraktowac jako
uznanie dlugu.

Z kolei zapis zamieszczony w § 3 umowy kreowal umowe o przystapieniu pozwanych do dlugu opisanego w § 1 a
do zwarcia takiej umowy nie bylo potrzebne wyrazenie zgody przez dotychczasowego dluznika, albowiem powyzsza
czynno$¢ stanowila korzystne rozwigzanie z punktu widzenia interesow spolki (...) (vide: Przemyslaw Drapala —
Umowa o kumulatywne przystapienie do dtugu publ. Panstwo i Prawo 2002 z.4. s. 52).

W § 4 umowy — wierzyciel i wszyscy jego aktualni dluznicy okreélili zasady splaty wierzytelnoéci rozlozonej na raty
oraz warunki czeSciowego zwolnienia z dlugu.

Zakladajac nawet, ze pelnomocnik spéiki (...) nie byl upowazniony do dokonania tej czynnosci to w niczym nie zmienia
to faktu, ze pozwani przystepujac do dlugu zaciagneli zobowigzanie o charakterze solidarnym (vide: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 2001 r. V CKN 500/00) i w relacjach ze strona powodowa wiazaly ich te ustalenia.

Natomiast § 5 umowy obejmowal umowe przewlaszczenia przez pozwanych na rzecz powodki przystugujacych im
udzialéw w spolce (...) na zabezpieczenie, gdzie zaangazowanie do powyzszej czynnoSci pelnomocnika tej spotki nie
wchodzilo w gre a pozwani legitymowali sie podjeta w dniu 17 marca 2009 r. przez Nadzwyczajne Zgromadzenie
Wspodlnikéw spolki (...) sp. z 0.0. uchwale o wyrazeniu zgody na przeniesienie na wierzyciela — spolke (...) nalezacych
do wspdlnikéw spotki udzialow w kapitale zakladom spolki (...) w celu zaspokojenia wierzyciela w razie niewykonania
przez pozwanych zobowiazania (k. 45-46 a.s.).

W tej sytuacji nie do przyjecia jest poglad Sadu Okregowego, ze ta ostatnia umowa réwniez byla niewazna z braku
nalezytej reprezentacji spolki (...).

Jezeli chodzi o pelnomocnictwo, ktérego Nadzwyczajne Zgromadzenie Wsp6lnikow spoiki (...) udzielilo w dniu 8
pazdziernika 2009 r. R. P. (1) to niewatpliwie intencja jego mocodawcy bylto przekazanie w/w osobie upowaznienia
do zawarcia w imieniu spoiki (...) spornej umowy z dnia 8 pazdziernika 2009 r.

Swiadezy o tym nie tylko koincydencja czasowa obydwu tych zdarzen, ale réwniez zeznania §wiadka R. P. (1), ktéry
wskazywal na istnienie Scislego zwiazku miedzy ta umowa a umowa zawarta miedzy tymi samymi stronami w dniu
2 kwietnia 2009 r. (k. 33-42), dotyczaca tej samej problematyki, ktéra to umowa, jak wyjasnit §wiadek R. P. byta
niewazna, gdyz zostala blednie podpisana przez czlonkéw zarzadu dzialajacych za spolek i ,trzeba bylo ja jeszcze raz
podpisac z prawidlowym umocowaniem kazdej ze stron”.

Swiadek R. P. przyznal, ze na podstawie rzeczonego pelnomocnictwa nie podpisywal zadnej innej umowy niz ta z 8
pazdziernika 2009 r. (k. 438).

Zupelie niewiarygodne sa zeznania $§wiadka A. O., ze pelnomocnictwo to byto udzielone duzo wcze$niej niz data
zawarcia umowy k. 292 i nie dotyczyla umowy z 8 pazdziernika 2009 r.

Przyjmujac jednak, ze decydujace znaczenie nalezy przypisac literalnej wykladni tresci owego pelnomocnictwa, ktore
ograniczalo sie do zawarcia przez pelnomocnika w imieniu spotki (...) wszelkich uméw z czlonkami zarzadu badz
do spraw dotyczacych sporéw spotki z tymi cztonkami (k. 201) i nie obejmowalo mozliwosci skladania oswiadczen
woli osobom trzecim, jak réwniez zaciggania wobec nich zobowigzan (w imieniu spo6lki) to zachodzil tu przypadek
przekroczenia przez pelnomocnika zakresu udzielonego mu upowaznienia.



Inaczej jednak jak argumentuje skarzacy, Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ze do pelnomocnictwa udzielonego na
podstawie art. 210 § 1 k.s.h. mozna stosowac przepisy kodeksu cywilnego o pelnomocnictwie.

Powolany w apelacji wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 czerwca 2012 r. sygn. akt IT CSK 217/11, gdzie wyrazono
poglad, iz do pelnomocnictwa udzielonego na podstawie art. 210 § 1 k.s.h. nie maja zastosowania przepisy kodeksu
cywilnego o pelnomocnictwie spotkal sie z do$§¢ powszechna krytyka przedstawicieli doktryny, ktérzy wskazywali, ze
skoro brakuje przestanek uzasadniajacych wypelnienie luki prawnej przy wykorzystaniu innych przepiséw kodeksu
spolek handlowych nalezy per analogiem odwola¢ sie do przepiséw kodeksu cywilnego (vide: Glosa do wyroku Sadu
Najwyzszego autorstwa J. N.i A. S.).

Przepis art. 103 k.c. stanowi, ze jezeli zawierajacy umowe jako pelnomocnik nie ma umocowania albo przekroczy jego
zakres wazno$¢ umowy zalezy od potwierdzenia jej przez osobe, w ktdrej imieniu zostala zawarta.

Tego rodzaju akceptacja moze nastapi¢ tez z wlasnej inicjatywy mocodawcy i nawet w drodze czynnoSci
konkludentnych (vide: Komentarz do kodeksu cywilnego Ksiega pierwsza Cze$¢ ogo6lna pod red. Stanistawa
Dmowskiego i Stanistawa Rudnickiego Wydawnictwo Prawnicze sp. z 0.0. — Warszawa 1998 s. 245-246).

Whbrew stanowisku Sadu Okregowego zebrane w sprawie dowody pozwalaly przyjaé, ze spolka (...) potwierdzila
wazno$¢ umowy z dnia 8 paZzdziernika 2009 r. przystepujac do jej wykonania (vide: zeznania Swiadka R. P. (1) (k.
438) oraz pismo czlonkow zarzadu spolki (...) z dnia 27 pazdziernika 2009 r. (k. 237 a.s.) skierowane do zarzadu
spolki (...) z prosba o prolongate platno$ci pierwszej raty (92.769 zl), ktdrej termin platnosci byl wyznaczony do dnia
31 pazdziernika 2009 r.

Ubocznie nalezy zauwazyc¢, ze Sad Okregowy wadliwie ustalil, Zze obje pozwani byli czlonkami zarzadu spolki (...)
podczas, gdy w rzeczywistoSci w sklad tego organu wchodzili: J. D. jako Prezes Zarzadu i A. O. jako Wiceprezes Zarzadu
(okoliczno$¢ bezsporna).

Powyzsze rozwazania prowadza do jednoznacznego wniosku, zZe pozwani zaciagneli wobec wierzyciela (powddki),
jako dluznicy solidarni ze spotka (...) wazne zobowiazanie i jak stusznie wskazal Sad Okregowy nie uchylili sie oni
skutecznie od skutkow oSwiadczenia woli zawartego w umowie z dnia 8 pazdziernika 2009 r. a podniesiony przez
nich zarzut przedawnienia roszczenia tez okazatl sie chybiony i w tej sytuacji powodka mogla domagacé sie zaptaty od
pozwanych wierzytelnoSci okreslonej w § 4 ust. 1. 4 umowy z dnia 8 pazdziernika 209 r. w lacznej wysoko$ci 96.416
z} 8 gr, ktbrej termin platnos$ci byt wyznaczony do dnia 31 stycznia 2010 r. (k. 16 a.s.) wraz z odsetkami umownymi

w maksymalnej wysokosci, wskazanej w art. 359 § 2" k.c.

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Okregowy wyrazil poglad, ze powyzsze roszczenie zostalo rowniez objete
powodztwem spolki (...) skierowanym (m.in.) przeciwko pozwanym o zaplate kwoty 3.326.508 zl wraz z odsetkami
w sprawie o sygn. akt IT Nc 246/11 tego Sadu.

Przy zalozeniu, iz tak rzeczywiscie bylo, czemu jednak powodka zaprzeczala a Sad Okregowy nie wyjasnil, w oparciu
o jakie dowody przyjal powyzsze ustalenie to kwestia ta wymagala zbadania pod katem ewentualnej niewazno$ci
postepowania przed Sadem I instancji (art. 379 pkt 3 k.p.c.).

W tym celu Sad Apelacyjny dopuscil dowdd z dokumentéw ze sprawy o sygn. akt III C 1310/12 Sadu Okregowego w
Warszawie (poprzednia sygnatura akt III Nc 246/11) w postaci potwierdzenia odbioru odpisu pozwu przez D. D. i J.
D. na okoliczno$c¢ daty zawisloSci sporu w tamtej sprawie.

Z poréwnania dat doreczenia pozwanym odpisu pozwu w sprawie III Nc 246/11 — 26 paZdziernika 2011 r. (k. 544
i 546) z data doreczenia pozwanym odpisu pozwu w niniejszej sprawie — 11 pazdziernika 2011 r. (J. D. — k.218) i
19 pazdziernika (D. D. — k. 217) jednoznacznie wynika, ze jako pierwsza nastgpila zawislo§¢ sporu w tej ostatniej
sprawie, co oznacza, ze gdyby nawet ustalenie Sagdu Okregowego bylo prawidlowe (odno$nie tozsamos$ci roszczen)



to czeSciowemu odrzuceniu podlegalby pozew w sprawie o sygn. akt IT C 1310/12 (taki zreszta zarzut pojawil sie w
zarzutach od nakazu zaplaty — k. 540 a.s.).

Nie do przyjecia jest natomiast argumentacja Sadu Okregowego, ze skoro dochodzona w niniejszej sprawie kwota
miedci sie w kwocie objetej roszeniem w sprawie o sygn. akt III C 246/11 to zachodzi tu przypadek naduzycia ze strony
powddki i przedmiotowe Zadanie nie powinno korzystac z ochrony prawa czyli, jak mozna sie domysla¢ wchodziloby
tu w gre zastosowanie przepisu art. 5 k.c.

Majagc to wszystko na uwadze Sqd Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok na podstawie art. 386 §
1 k.p.c.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego, obejmujacych: oplate od apelacji (4.821 z1) i koszty zastepstwa
procesowego (2.770 z1) nastapilo zgodnie z art. 98 § 1i 3 k.p.c. wzw. z art. 108 § 1 k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c.
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