Sygn. akt VI ACa 706/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA— Maciej Kowalski

Sedzia SA— Ewa Stefanska (spr.)

Sedzia SA - Ksenia Sobolewska — Filcek

Protokolant: — sekr. sqd. Beata Pelikanska

Ppo rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2014 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa R. C. i M. B. — C. przeciwko Bankowi (...) S.A. w W.
o stwierdzenie niewaznosci umowy

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 19 lutego 2013 r.

sygn. akt XXV C 1096/09

I oddala apelacje;

II zasqdza od R. C. i M. B. — C. na rzecz Banku (...) S.A. w W. kwote 5.400 zl (pieé¢ tysiecy czterysta)
tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 706/13

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 3 sierpnia 2009 r. powodowie R. C.iM. C. domagali sie stwierdzenia niewaznoSci zawartej z pozwanym
Bankiem (...) S.A. w W. umowy z dnia 23 sierpnia 1999 r. o kredyt bankowy na zakup budynku mieszkalnego wraz z
dzialka, na podstawie art. 58 § 2 k.c.

Pozwany Bank (...) S.A. w W. wnosil o odrzucenie pozwu na podstawie art. 199 § 1 pkt. 2 k.p.c. ze wzgledu na powage
rzeczy osadzonej, badZ o oddalenie powo6dztwa w calo$ci.

Wyrokiem z dnia 19 lutego 2013 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil powodztwo.
Wyrok Sadu Okregowego zostal wydany w oparciu o ponizsze ustalenia faktyczne i rozwazania prawne.

W dniu 23 sierpnia 1999 r. R. C. i M. C. zawarli z Bankiem (...) S.A. w W. umowe o kredyt bankowy w wysokoSci
1.000.000 zl, przeznaczony na zakup zabudowanej budynkiem mieszkalnym dzialki polozonej w L.. Zabezpieczeniem



splaty kredytu miala by¢ hipoteka ustanowiona na przedmiotowej nieruchomosci w kwocie 1.000.000 zl oraz
wystawiony przez powoddéw weksel wlasny in blanco.

W dniu 25 sierpnia 1999 r. R. C.i M. C. kupili od M. W. zabudowang nieruchomos$¢ oznaczona nr ew. (...) o powierzchni

845 m' ?, polozona w L. przy ul. (...), dla ktorej Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa w Warszawie prowadzi
ksiege wieczysta KW nr (...), za kwote 1.350.000 zL. Nieruchomo$¢ ta byla obciazona hipoteka w kwocie 600.000
z} na rzecz (...) Banku (...) w W., dlatego w ramach transakcji powodowie przekazali kwote 350.000 z} ze $rodkéw
wlasnych bezposrednio zbywcy nieruchomosci, natomiast z kwoty 1.000.000 zl pochodzacej z kredytu uzyskanego w
Banku (...) S.A. w W., kwota 400.000 z} zostala przekazana przelewem na osobiste konto zbywcy nieruchomogci, zas
kwota 600.000 zt zostala przelana na konto zbywcy w (...) Banku (...) w W., celem splaty istniejacego zobowigzania
hipotecznego.

Nastepnie powodowie powzieli watpliwo$é co do faktycznej warto$ci nabytej nieruchomosci i zlozyli zbywcy
o$wiadczenie, ze uchylaja sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia woli o jej nabyciu. Wyrokiem z dnia 11 lutego 2004
r. (sygn. akt I ACa 1552/03) Sad Apelacyjny w Warszawie zmienit wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 17
lipca 2003 r. (sygn. akt I C 2616/99) w ten sposob, ze zasadzil od M. W. na rzecz R. C. i M. C. kwote 1.350.000 zl.
W uzasadnieniu wyroku wskazano, ze o§wiadczenie woli o nabyciu nieruchomos$ci powodowie zlozyli pod wplywem
istotnego bledu co do tresci czynnosci prawnej, tj. co do warto$ci nabywanej nieruchomosci, ktéra w rzeczywistosci
nie przekraczala kwoty 487.000 zl.

R. C. i M. C. przestali sptaca¢ kredyt, w zwiazku z czym Bank (...) S.A. w W. wypowiedzial }aczaca strony umowe o
kredyt ze skutkiem na dzien 31 paZdziernika 1999 r. i wezwat powodéw do zaplaty kwoty 1.086.805,48 zt w terminie
siedmiu dni, z zagrozeniem wypeklienia weksla in blanco na kwote 1.000.000 zl. Wobec braku splaty zadluzenia,
Bank (...) S.A. w W. wniésl pozew do sadu. Sad Okregowego w Warszawie w dniu 9 sierpnia 2000 r. wydal nakaz
zaplaty w postepowaniu nakazowym, ktorym nakazal R. C. i M. C. aby zaplacili Bankowi (...) S.A. w W. kwote
1.000.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami. Po rozpoznaniu zarzutéw wniesionych przez R. C. i M. C., Sad Okregowy
w Warszawie wyrokiem z dnia 28 wrze$nia 2008 r. (sygn. akt I C 3902/00) ostatecznie zasadzil od kredytobiorcow
na rzecz kredytodawcy powyzsza kwote wraz z odsetkami. Wyrok ten uprawomocnit sie.

Na podstawie powyzszego tytulu wykonawczego, na wniosek Banku (...) S.A. w W. Komornik Sadowy przy Sadzie
Rejonowym dla m. st. Warszawy w Warszawie wszczal postepowanie egzekucyjne wobec powodow. Wowezas R. C. i
M. C. wniesli pozew o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego. W toku postepowania sadowego powodowie
domagali sie ponadto uznania przedmiotowej umowy o kredyt za niewazna, na podstawie art. 58 § 2 k.c. Wyrokiem z
dnia 16 pazdziernika 2008 r. (sygn. akt XXV C 2310/05) Sad Okregowy w Warszawie oddalit pow6dztwo o pozbawienie
wykonalno$ci tytutu wykonawczego, natomiast nie odniost sie do zadania stwierdzenia niewazno$ci umowy. Na skutek
apelacji powodéw, postanowieniem z dnia 14 pazdziernika 2008 r. (sygn. akt VI ACa 287/08) Sad Apelacyjny w
Warszawie uchylil zaskarzony wyrok i umorzyl postepowanie w zakresie powodztwa o pozbawienie wykonalnoSci
tytulu wykonawczego, natomiast odrzucil apelacje w czeéci dotyczacej ustalenia niewazno$ci umowy.

W ocenie Sadu Okregowego przedmiotowe powddztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie. Powodowie domagali sie
stwierdzenia niewazno$ci taczacej ich z Bankiem (...) S.A. w W. umowy o kredyt, powolujac sie na treéc art. 58 § 2
k.c., ktory traktuje czynno$é prawna sprzeczng z zasadami wspdlzycia spolecznego jako niewazng. Przy tym, zasadami
wspolzycia spolecznego okreslane sg obowiazujace miedzy ludzmi reguly postepowania, ktore uzasadniane sg ocennie,
aksjologicznie, a nie wylacznie prawnie. Odwoluja sie one do powszechnie uznawanych w calym spoleczenstwie
lub tez w danej grupie spolecznej wartosci i ocen wlasciwego, uczciwego zachowania. W plaszczyznie stosunkéw
kontraktowych zasady te wyrazaja sie istnieniem powszechnie akceptowanych regul prawidlowego zachowania sie
wobec klienta.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze w przypadku powoddéw oszustwa dopuécita sie osoba trzecia, niezwigzana z
Bankiem (...) S.A. w W.. Operat szacunkowy dla przedmiotowej nieruchomosci zostat sporzadzony na polecenie M.
W., a wykonala go rzeczoznawca majatkowy B. S. dla potrzeb ustalenia wartoéci nieruchomosci celem zabezpieczenia



hipoteka kredytu zaciagnietego przez I. J. w (...) Banku (...). Tym samym operatem szacunkowym postugiwat sie
zbywca przedmiotowej nieruchomosci.

W toku przedmiotowej sprawy powodowie odwolywali sie takze do tresci art. 84 § 11 § 2 k.c., z ktérego wynika, ze w
razie bledu co do treéci czynnoS$ci prawnej mozna uchyli¢ sie od skutkéw prawnych swego o$wiadczenia woli. Jezeli
jednak o$wiadczenie woli bylo zlozone innej osobie, uchylenie sie od jego skutkow prawnych dopuszczalne jest tylko
wtedy, gdy blad zostal wywolany przez te osobe, chociazby bez jej winy, albo gdy wiedziala ona o bledzie lub mogla
z latwoscia blad zauwazy¢. Przy tym, mozna powolywa¢ sie tylko na blad uzasadniajgcy przypuszczenie, ze gdyby
skladajacy oSwiadczenie woli nie dzialal pod wplywem bledu i ocenial sprawe rozsadnie, nie zlozytby oswiadczenia
tej tresci.

Sad Okregowy zauwazyt jednak, ze w niniejszej sprawie powodztwo zostalo wytoczone przeciwko Bankowi (...) S.A. w
W. wzwigzku z zawarta przez strony umowg o kredyt, ktorej nie dotyczyl blad powodéw co do treéci czynnosci prawne;j.
tres¢ art. 88 § 2 k.c. i mozliwo$¢ powolywania sie na dokonanej pod wplywem bledu. Ponadto zgodnie z art. 88 §
2 k.c. uprawnienie do uchylenia sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia woli ztozonego pod wplywem bledu wygasa
z uplywem roku od jego wykrycia. Tymczasem powodowie nie zlozyli w powyzszym terminie pozwanemu Bankowi
pisemnego o$wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw prawnych ich o§wiadczenia woli, co skutkuje niewzruszalnoécia
czynno$ci prawnej polegajacej na zawarciu umowy o kredyt.

Sad Okregowy podkreslil, ze ubiegajac sie o udzielenie kredytu powodowie zlozyli w pozwanym Banku wniosek
kredytowy oraz wymagane dokumenty. Byla to ich suwerenna decyzja i przede wszystkim oni sami ocenili swoja
zdolnoé¢ kredytows, majac wiedze na temat posiadanych mozliwoéci splaty kredytu. W tej sytuacji nie mozna
uznaé za sprzeczng z zasadami wspolzycia spolecznego konieczno$ci splaty zaciagnietego przez powodéw kredytu,
a takze prowadzonej przez pozwany Bank egzekucji, wobec braku splaty rat kredytu. W ocenie Sagdu Okregowego
nie stanowi naruszenia zasad wspoétzycia spolecznego obciazenie powodow kosztami kredytu, na ktérego zaciggniecie
wyrazili oni zgode, ani przelanie Srodkow kredytowych na rachunek osoby trzeciej, jako zaplaty ceny za nabyta przez
kredytobiorcow nieruchomosé.

Ponadto Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze powolujac sie na tres¢ art. 5 k.c. powodowie nie wykazali, jakie zasady
wspolzycia spolecznego mialyby zosta¢ naruszone. Wyjasnil, ze do oceny czynnoéci prawnej jako sprzecznej z zasadami
wspolzycia spolecznego moze doj$é ze wzgledu na cel, do ktérego osiagniecia czynno$c¢ ta zmierza, razaco krzywdzace
dzialanie jednej ze stron, jak tez zachowanie nieuczciwe, nielojalne lub naruszajace interesy osob trzecich (art. 58 § 2
k.c.). Relacja miedzy niewaznoScia czynno$ci prawnej a naduzyciem prawa byla przedmiotem rozwazan judykatury.
Wskazal, ze art. 5 k.c. dotyczy sytuacji, gdy stosunek prawny juz istnieje i istniejace uprawnienie wchodzace w
sklad jego tresSci jest wazne, ale w trakcie trwania tego stosunku prawnego zaszly takie nowe okolicznosci, ktore w
Swietle zasad wspoélzycia spolecznego przeciwstawiaja sie dochodzeniu uprawnienia tak dlugo, dopoki beda trwaly
te okoliczno$ci. Natomiast art. 58 § 2 k.c. dotyczy sprzeczno$ci czynnoSci prawnej z ustawa albo czynno$ci majacej
na celu obejécie ustawy, badz tez sprzeczno$ci tej czynnosci z zasadami wspolzycia spolecznego. Chodzi wiec o takie
sytuacje, gdy czynno$¢ prawna jest od poczatku niewazna. W przedmiotowej sprawie natomiast wiadomo, ze celem
i efektem kazdej umowy o kredyt jest obcigzenie kredytobiorcy dlugiem wobec banku. Taki tez byt cel i efekt umowy
o kredyt zawartej przez strony niniejszego procesu.

Od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie apelacje wniesli powodowie R. C.i M. C..

Apelacja z dnia 10 kwietnia 2013 r. powodowie zaskarzyli wyrok w calo$ci, wnoszac o jego zmiane i uwzglednienie
powodztwa, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania. Powodowie zarzucili wyrokowi Sadu Okregowego sprzeczno$c¢ istotnych ustalen sadu z
treécig zebranego w sprawie materialu dowodowego, wskutek naruszenia przepiséw postepowania, ktére moglo mieé
istotny wplyw na wynik sprawy, tj. art. 233 § 11 2 w zw. z art. 328 § 2 k.p.c., poprzez dokonanie oceny wiarygodnosci
i mocy zebranego materialu dowodowego w sposob niewszechstronny, albowiem z pominieciem albo bez nalezytego
rozwazenia wszystkich istotnych faktéw i okolicznoSci, jakie z wynikaly z twierdzen, oS§wiadczen i przestuchania



R. C. oraz z zalgczonych akt sprawy XXV C 2310/05 Sadu Okregowego w Warszawie, dokumentéw zwigzanych z
udzieleniem kredytu oraz innych, wytworzonych w zwigzku z prowadzonymi postepowaniami cywilnymi i karnymi,
w tym w szczegolnoSci opinii bieglego z zakresu bankowoéci, a takze opinii bieglych z zakresu wyceny nieruchomosci,
ktore to dowody nalezycie rozwazone pozwalaja uznaé, ze zawarta pomiedzy stronami w dniu 23 sierpnia 1999 r.
umowa o kredyt bankowy na zakup budynku mieszkalnego wraz z dzialka jest umowa sprzeczng in concreto z zasadami
wspolzycia spolecznego, dajac podstawe do stwierdzenia jej niewaznos$ci i w konsekwencji uznania za niezawartg.

Pozwany Bank (...) S.A. w W. wnosil o oddalenie apelacji oraz zasadzenie od powodéw na jego rzecz kosztoéw procesu.
Sad Apelacyjny zwazyl:
Apelacja powodow nie zastluguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych i Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne. Roéwniez
rozwazania prawne Sadu pierwszej instancji sa prawidlowe.

W przedmiotowej sprawie powodowie domagali sie stwierdzenia niewaznoSci zawartej z pozwanym Bankiem (...) S.A.
w W. umowy z dnia 23 sierpnia 1999 r. o kredyt na zakup budynku mieszkalnego wraz z dzialka, na podstawie art.
58 § 2 k.c. Jednakze podnoszona przez nich w toku procesu, a nastepnie w apelacji, argumentacja w rzeczywistosci
zmierza do wykazania powstania po ich stronie bledu co do treéci czynnosci prawnej, albowiem zaciagajac kredyt
byli przekonani, ze zaplaca nim za nieruchomo$¢ o znacznie wyzszej warto$ci. W takiej sytuacji art. 84 § 11 § 2
k.c. przewiduje mozliwo$¢ uchylenia sie przez strone od skutkéw prawnych swego o§wiadczenia woli, przy czym
o$wiadczenie to powinno zostaé zlozone drugiej stronie czynno$ci prawnej w formie i terminie okre§lonym w art. 88
§1izkec.

Tymczasem w niniejszej sprawie nie ulega watpliwo$ci, ze powodowie takiego o§wiadczenia pozwanemu nie zlozyli.
Poniewaz - z uwagi na uplyw ustawowego terminu - powodowie nie moga juz skutecznie uchyli¢ sie od skutkow
prawnych oswiadczenia woli zlozonego pod wplywem bledu, wnoszac przedmiotowe powodztwo podjeli probe
osiagniecia analogicznego rezultatu w inny sposéb. Wniosek taki wynika z uzasadnienia apelacji, gdzie powodowie
stwierdzili: ,Wprawdzie jak stlusznie zauwazyt Sad orzekajacy, powodowie skutecznie z tego Srodka nie skorzystali,
ale zwazywszy na szczeg6lne okolicznoSci przedmiotowej sprawy, ktére Sadowi niestety umknely, nie moze stanowic
to przeszkody dla uznania umowy kredytowej za niewazng w oparciu o art. 58 § 2 k.c., z powodu jej sprzecznoéci z
zasadami wspoélzycia spolecznego.”

Jednakze mial racje Sad pierwszej instancji stwierdzajac w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze powodowie nie
wskazali konkretnych zasad wspoélzycia spolecznego, ktére ich zdaniem mialy zosta¢ naruszone przez pozwanego.
W ocenie Sadu Apelacyjnego takiego wskazania brak réwniez w apelacji. Powodowie ograniczyli sie bowiem w
niej do stwierdzenia, ze: ,,Sprzecznym z zasadami wspolzycia spotecznego byl przede wszystkim, ale nie wylacznie,
rzeczywisty cel, a juz na pewno efekt (skutek) umowy kredytowej, w postaci nie znajdujacego jakiegokolwiek
racjonalnego uzasadnienia obcigzenia powod6w wierzytelno$ciami banku i to w rozmiarze w jakim nigdy nie byli i nie
sga nadal w stanie w realnej przyszlosci zadoSéuczynic, przy jednoczesnym uczynieniu beneficjentem tej umowy osobe,
ktora swoim umysSlnym zachowaniem oraz przy udziale roéwniez pracownikéw pozwanego banku, do takiej sytuacji
powodow, nie bedac jednoczesSnie w zaden sposdb wobec tegoz banku zobowigzana.”

Zdaniem Sadu odwolawczego powodowie nie wskazali konkretnych zasad wspolzycia spolecznego, ktére ich zdaniem
mialy zostaé naruszone. Tymczasem w orzecznictwie utrwalony jest poglad, ze zarzut niewazno$ci czynnoSci prawnej z
powodu sprzecznosci jej tresci lub celu z zasadami wspoétzycia spolecznego nie moze polega¢ na powolaniu sie ogdlnie
na blizej nieokre$lone zasady wspdlzycia spolecznego, lecz wymaga wskazania, jaka konkretna zasada wspélzycia
spolecznego zostala naruszona (por. uzasadnienia wyrokéw Sadu Najwyzszego z dnia 27 kwietnia 2001 r., sygn. akt V
CKN 1335/00, Lex nr 52392; z dnia 23 maja 2002 r., sygn. akt IV CKN 1095/00, Lex nr 57209; z dnia 7 maja 2003



r., sygn. akt IV CKN 120/01, Lex nr 141394; z dnia 20 grudnia 2006 r., sygn. akt IV CSK 263/06, Monitor Prawniczy
2007, 1r 2, s. 60).

Zarowno we wezeSniejszych pismach procesowych, jak i w apelacji, powodowie jedynie w spos6b ogolny odwolali sie
do wynikajacej z orzecznictwa tezy, ze niewazne sg czynnosci prawne, ktorych cel jest sprzeczny z zasadami wspo6lzycia
spotecznego. Przy tym, celem tym jest nieobjety treScia czynnoéci prawnej jej rezultat, ktéry mozna okresli¢ jako dalszy
cel czynnosci. Jednakze w judykaturze wskazuje sie, iz ten cel i efekt mozna bra¢ pod uwage wtedy tylko, gdy byt znany
stronom czynno$ci prawnej (por. uzasadnienia wyrokéow Sadu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2004 r., sygn. akt II CK
34/03, Lex nr 174159 i z dnia 25 kwietnia 1989 r., sygn. akt I CR 137/89, Lex nr 8957). Tymczasem w przedmiotowej
sprawie nie ulega watpliwo$ci, ze znanym obydwu stronom celem czynno$ci prawnej polegajacej na zawarciu umowy
o kredyt w kwocie 1.000.000 z} bylo postawienie kredytobiorcom przez bank do dyspozycji kwoty kredytu, w zamian
za ich zobowiazanie do zwrotu tej kwoty wraz z odsetkami w okre§lonym w umowie terminie.

Trudno uznaé, aby taki cel umowy byl sprzeczny z zasadami wspoélzycia spolecznego, w szczegoblnosci, ze laczaca
strony umowa o kredyt miala charakter ekwiwalentny. Jednakze nawet wowczas, gdyby tak nie bylo, w orzecznictwie
wskazuje sie, ze sama dysproporcja miedzy wartoScig okreslonych w umowie Swiadczen stron nie jest wystarczajacym
powodem dla uznania umowy za sprzeczng z zasadami wspolzycia spolecznego. W takim przypadku zastosowanie
znalez¢ moze przede wszystkim sankcja przewidziana w art. 388 k.c., w razie wystapienia przestanek wyzysku (por.
uzasadnienia wyrokow Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2009 r., sygn. akt IT CSK 160/09, Lex nr 529679 i
z dnia 14 stycznia 2010 r., sygn. akt IV CSK 432/09, Lex nr 564991). Do uznania umowy za sprzeczng z zasadami
wspolzycia spolecznego moze prowadzié dopiero skrajne naruszenie zasady réwnosci stron (por. uchwale Sadu
Najwyzszego z dnia 6 marca 1992 r., sygn. akt III CZP 141/91, OSNCP 1992, nr 6, poz. 90), co w przedmiotowej sprawie
nie bylo dowodzone przez powodow.

W szczegblno$ci nie maja racji powodowie zarzucajac w apelacji, ze pozwany Bank postapil wadliwie przelewajac
kwote udzielonego im kredytu na rachunek bankowy nalezacy do nieuczciwego zbywcy nieruchomos$ci oraz na
rachunek bankowy sluzacy splacie cigzacego na nieruchomos$ci zadluzenia hipotecznego w innym banku. To
powodowie bowiem wskazali Bankowi (...) S.A. w W. numery rachunkoéw, skltadajac dyspozycje przelania na nie
okreslonych kwot z udzielonego im kredytu. Pozwany Bank nie byl uprawniony do kwestionowania tej dyspozycji
powoddw. Nie jest rowniez stuszne twierdzenie powodow, ze nie skorzystali oni z udzielonego im przez pozwany Bank
kredytu, albowiem $rodki pieniezne trafily na rachunek bankowy nalezacy do nieuczciwego zbywcy nieruchomosci.
Przy tym, gdyby powodowie pokrywali cene za nabywang nieruchomo$é wylacznie wlasnymi $rodkami pienieznymi,
nie korzystajgc z kredytu bankowego, ich strata bylaby taka sama. W przypadku skorzystania z kredytu bankowego sa
oni dodatkowo zobligowani do zaplaty odsetek bankowych, jako wynagrodzenia za korzystanie z cudzego kapitatu.

W judykaturze wskazuje sie, ze przepis art. 58 § 2 k.c. powinien by¢ stosowany pows$ciagliwie. Lecz w zadnym
razie przepis ten nie powinien by¢ stosowany swobodniej niz art. 5 k.c., co wynika z rozumowania a fortiori: skoro
stwierdzenie stanu naduzycia prawa, ktére nie eliminuje tego prawa (nie ma skutku trwalego - peremptoryjnego),
dopuszczalne jest tylko w Sciéle ustalonych wypadkach, tym bardziej ustalenie niewaznos$ci czynnoSci prawnej o
skutku trwalym wymaga wypekienia co najmniej tych samych kryteriéw oceny. W przedmiotowej sprawie R. C. i
M. C. cala odpowiedzialnoScig za udzielenie im kredytu, ktérego obecnie nie sa w stanie splacac¢, probujg obcigzyé
pozwany Bank. W szczegblno$ci powodowie twierdza, ze gdyby nie zaniedbania proceduralne pozwanego, nie doszloby
do udzielenia im kredytu we wnioskowanej wysoko$ci, skoro od poczatku nie mieli odpowiedniej zdolno$ci kredytowe;j
inie byli zdolni do splaty umoéwionych rat kredytu.

Jednakze powodowie zapominajg, ze w zlozonym przez nich ,business planie” (k. 41-42) podali pozwanemu Bankowi
nierealna wysoko$¢ prognozowanych dochodéw, czym wprowadzili go w blad. Ponadto niesporne jest, ze powodowie
nie splacili pozwanemu Bankowi ani jednej raty kredytu, co §wiadczy o celowym zawyzeniu przez nich swojej
zdolno$ci kredytowej, a przez to dzialaniu w celu pokrzywdzenia banku. Trudno bowiem przyjaé, ze gdyby warto$é
nabytej nieruchomosci nie okazala sie zanizona, powodowie byliby w stanie splaca¢ zadeklarowane raty kredytowe.
Tymczasem w orzecznictwie konsekwentnie wskazuje sie, ze nie moze powolywacé sie na naruszenie zasad wspolzycia



spolecznego ten, kto sam je narusza (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 12 czerwca 2013 r., sygn.
akt II CSK 632/12, Lex nr 1353432).

Sad Apelacyjny w obecnym skladzie podziela ocene prawna Sadu Okregowego w Warszawie dokonang w uzasadnieniu
wyroku z dnia 28 wrze$nia 2001 r. (sygn. akt I C 3902/00). W sprawie, ktorej przedmiotem bylo zasadzenie od
R. C.i M. C. na rzecz Banku (...) S.A. w W. kwoty 1.000.000 z} wraz z odsetkami tytulem zwrotu zaciggnietego
kredytu, jako przeslanke rozstrzygniecia Sad ten zbadal podniesiony przez R. C. i M. C. zarzut niewaznoSci
umowy kredytowej. Sad ten uznal, ze; ,Nawet gdyby przyjac, iz pozwani nabyli przedmiotows nieruchomo$¢ za
cene dwukrotnie przewyzszajaca jej realng warto$é, to okolicznoé¢ ta nie powoduje bezwzglednej niewaznosci ani
umowy kupna sprzedazy, ani tym bardziej niewaznosci umowy kredytowej. Blad kupujacych co do rzeczywistej ceny
nabywanej rzeczy moze skutkowac tzw. niewaznoscig wzgledna czynnoéci prawnej, ktora charakteryzuje sie tym, ze do
uniewaznienia czynno$ci prawnej potrzebne jest uchylenie sie przez strone od skutkdéw prawnych o$wiadczenia woli,
zlozone w okreSlonym przez ustawe czasie. Z chwilg bezskutecznego uplywu terminu do uchylenia sie od skutkéw
o$wiadczenia woli, czynno$¢ prawna ulega konwalidacji.” Przy tym, poniewaz z powagi rzeczy osadzonej (art. 366
k.p.c.) korzysta wylgcznie sentencja wyroku (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja 2004 r.,
sygn. akt V CK 528/03, Lex nr 1888496), za$ jego uzasadnienie ma znaczenie tylko dla wyjasnienia granic powagi
rzeczy osadzonej, w przedmiotowej sprawie nie wystgpila negatywna przestanka procesowa, o ktérej mowa w art. 199
§ 1 pkt 2 k.p.c.

Nie zasluguje na uwzglednienie podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art. 233 § 1 i 2 k.p.c. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego, Sad pierwszej instancji prawidtowo ocenit dowody, nie dopuszczajac sie naruszenia zasady swobodnej
ich oceny. Nalezy podzieli¢ utrwalony w orzecznictwie poglad, ze do naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. mogloby
dojsé tylko wowcezas, gdyby skarzacy wykazat uchybienie podstawowym regulom sluzacym ocenie wiarygodnosci i
mocy poszczegdlnych dowoddw, tj. regutom logicznego myslenia, zasadzie doSwiadczenia zyciowego i wlasciwego
kojarzenia faktéw (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2005 r., sygn. akt III CK 314/05, Lex
nr 172176). Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga zatem wykazania,
ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem moze by¢ jedynie
przeciwstawione uprawnieniu sgdu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast wystarczajace
przekonanie o innej niz przyjat sad wadze (doniostoSci) poszczegbdlnych dowoddéw i ich odmiennej ocenie niz ocena
sadu (por. uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 277 kwietnia 2006 r., sygn. akt I ACa 1303/05,
Lex nr 214251).

Tymczasem w przedmiotowej sprawie powodowie w apelacji nie wskazali, jakie konkretnie zasady logicznego mys$lenia
i do$wiadczenia zyciowego zostaly naruszone oraz w jaki sposob, ograniczajac sie do ogdlnej zakwestionowania ich
oceny. W apelacji odwolali sie zbiorczo do licznych dowodéw z niesprecyzowanych dokumentéw znajdujacych sie w
aktach innych spraw sadowych cywilnych i karnych. Zarzut tak sformulowany nie mogl okazac sie skuteczny, skoro
powodowie zaniechali oméwienia poszczegélnych dowodow zgloszonych w toku postepowania przed Sadem pierwszej
instancji i ocenionych przez ten Sad. Natomiast w sytuacji, gdyby powodom chodzilo o inne dowody, ktore nie zostaly
dopuszczone przez Sad Okregowy, zgloszenie zarzutu naruszenia art. 233 § 11 2 k.p.c. bytoby wadliwe.

Nie zasluguje na uwzglednienie rowniez podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c., w szczego6lnoSci,
ze powodowie nawet go nie uzasadnili.

Podstawg orzeczenia Sadu Apelacyjnego byl art. 385 k.p.c. O kosztach procesu orzeczono na zasadzie art. 98 § 11 3
k.p.c. wzw. z art. 108 § 1 k.p.c.



