Sygn. akt VI ACa 576/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA — Anna Ortowska

Sedzia SA — Urszula Wiercinska

Sedzia SO (del.) — Marcin Eochowski (spr.)
Protokolant: st. sekr. sqd. Ewelina Murawska

po rozpoznaniu w dniu 19 grudnia 2013r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. Z.

przeciwko Centrum Ustugowo - (...) S.A. w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 23 stycznia 2013 r.

sygn. akt XXV C 1195/10

I oddala apelacgje,

II nie obcigza powoda obowigzkiem zwrotu na rzecz pozwanego kosztow zastepstwa prawnego w
postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI ACa 576/13

UZASADNIENIE

J. Z. wni6sl o zasadzenie od Centrum Ustugowo- (...) S.A. w W. kwoty 85.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia
10 sierpnia 2010 r. do dnia zaplaty tytutem zado$¢uczynienia oraz zwrotu kosztow leczenia, w zwigzku z bezprawnym
wszczeciem przez pozwanego egzekucji komorniczej. Powod wskazal, ze zapoznanie sie z zawiadomieniem o wszczeciu
egzekucji spowodowalo u niego silny stres, co skutkowalo zawalem serca.

W toku postepowania powo6d rozszerzyt powddztwo o kwote 30.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 23
kwietnia 2012 r. do dnia zaplaty, tytulem odszkodowania za utracone dochody z prowadzonej wczeéniej dzialalnoSci
gospodarczej powoda. J. Z. podniosl, ze z uwagi na przebyty zawal serca musial zaprzestaé¢ prowadzenia dzialalnoéci
w zakresie ustug hydraulicznych, co przetozylo sie na utrate dochodéw.

Pozwana spolka wniosla o oddalenie powddztwa, kwestionujac istnienie normalnego, typowego zwiazku
przyczynowego miedzy wlasnym zachowaniem, polegajacym na wszczeciu egzekucji, a wystapieniem u powoda zawalu



serca. Strona pozwana przyznala przy tym, ze doszto do omyltkowego wszczecia bezzasadnej egzekucji wobec powoda.
Jednakze pozwana spdéltka niezwlocznie podjela czynno$ci zmierzajace do zakoniczenia postepowania (zlozyta wniosek
o umorzenie egzekucji) oraz przeprosila powoda za omyltkowe wszczecie przeciwko niemu egzekucji.

Wyrokiem z dnia 23 stycznia 2013 r. Sad Okregowy oddalit powodztwo oraz obciazyt powoda kosztami procesu.

Sad Okregowy ustalil, Ze w dniu 20 lipca 2010 r. pozwany skierowal do Komornika przy Sadzie Rejonowym dla
Warszawy-Zoliborza w Warszawie M. P. wniosek o wszczecie przeciwko powodowi J. Z. oraz jego zonie E. Z. egzekucji
co do kwoty 1.666 zl 50 gr oraz kwoty 647 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu. Podstawa egzekucji byl tytul wykonawezy
— prawomocny nakaz zaplaty opatrzony klauzulg wykonalnosci. W konsekwencji, Komornik zawiadomil powoda o
wszczeciu egzekucji, o zajeciu rachunku bankowego powoda i jego Zony oraz zazadal od powoda zlozenia wyjasnien.
Powdd i jego zona odebrali to zawiadomienie w dniu 10 sierpnia 2010 1.

Po otrzymaniu powyzszych zawiadomien zona powoda E. Z. zadzwonila do pozwanej spotki w celu wyjasnienia, ze
wszystkie naleznoSci sg juz uregulowane. Jeszcze tego samego dnia E. Z. otrzymala od strony pozwanej odpowiedz,
ze wszczecie egzekucji nastgpilo omytkowo, na skutek zbiezno$ci nazwisk. Pozwana spétka w dniu 10 sierpnia 2010
r. wniosla o umorzenie postepowania egzekucyjnego. W dniu 11 sierpnia 2010 r. Komornik umorzyl postepowanie
egzekucyjne, uchylil takze dokonane zajecia.

W dniu 10 sierpnia 2010 r. pow6d mial zaplanowana wizyte u kardiologa. Wizyta ta miala sie odby¢ po godzinie 15.00.
W tym dniu powdd wrocit z pracy po nocnym dyzurze w szkole po godzinie 8.00 rano. Po przeczytaniu zawiadomienia o
wszczeciu egzekucji powdd Zle sie poczul, skarzac sie na ucisk w klatce piersiowej. Powo6d zostat skierowany do szpitala,
gdzie po przeprowadzeniu badan, w tym EKG i pobraniu krwi potwierdzono, ze przebyl zawal serca. W szpitalu powod
przebywal do 20 sierpnia 2010 r. i byl poddany zabiegowi koronografii i udroznienia tetnicy. W przebiegu obserwacji
klinicznej rozpoznano u powoda zawal serca $ciany przedniej leczony (...) z implantacja stentu.

Powdd leczy sie na nadci$nienie tetnicze od 2005 r. W marcu 2006 r. trafil do Kliniki (...), gdzie stwierdzono
u niego zawal serca $ciany dolnej, leczony przezskérng koronaplastyka prawej tetnicy wiencowej z implantacja
stentu, nadciS$nienie tetnicze oraz otylosé brzuszna. Przed przebytym zawalem powod palil papierosy, ktore rzucil po
pierwszym zawale w 2006 r.

W oparciu o opinie bieglego, Sad Okregowy przyjal, ze przyczyna postepujacej u powoda miazdzycy tetnic wieticowych,
a w ich wyniku przebytych zawaléow serca, takze zawalu z 10 sierpnia 2010 r., s3 samoistne zmiany w organizmie
powoda w postaci choroby nadci$nieniowej, zaburzen gospodarki lipidowej i istotnej nadwagi. Jednocze$nie
dodatkowym czynnikiem sprawczym rozwiniecia sie u powoda zawalu serca z 10 sierpnia 2010 r. byly emocje zwigzane
z informacja o wszczeciu egzekucji przez pozwanego. Przy czym, gdyby tego czynnika u powoda nie byto, to zawal i
tak by wystapil w innym czasie, zar6wno przy emocjach pozytywnych, jak i negatywnych.

Sad Okregowy dokonal oceny roszczenia powoda przez pryzmat ogoélnych przestanek odpowiedzialnosci
odszkodowawczej, wskazanych w art. 415 k.c. W ocenie Sadu Okregowego, dzialanie pozwanego bylo dzialaniem
bezprawnym, za czym przemawia okoliczno$¢ przyznana przez pozwanego, ze wszczecie egzekucji nastgpilo na
skutek bledu w zaksiegowaniu wplaty powoda. Dzialanie pozwanego nosilo wiec znamiona co najmniej niedbalstwa.
Niesporne bylo przy tym, ze pow6d doznat uszczerbku na zdrowiu na skutek doznanego zawatu serca.

Kwestia kluczowa pozostawalo ustalenie, czy pomiedzy wszczeciem egzekucji przez pozwanego a doznang przez
powoda szkodg istnieje adekwatny zwiazek przyczynowy. Zgodnie z art. 361 § 1 k.c. obowigzek naprawienia szkody
obejmuje bowiem tylko normalne nastepstwa zdarzenia, ktére szkode wywolalo.

Teoria adekwatnego zwiazku przyczynowego zaklada, ze zwigzek przyczynowy zachodzi wtedy, gdy w zestawie
wszystkich przyczyn i skutkéw mamy do czynienia jedynie z takimi przyczynami, ktére normalnie powoduja okre$lone
skutki. Chodzi wiec tylko o nastepstwa normalne, a nie o kazde mozliwe dla wyeliminowania nieograniczono$ci
skutkow zdarzenia. Bada sie wiec w tym celu, czy dany fakt (przyczyna) byl koniecznym warunkiem wystapienia



drugiego z nich (skutku), czyli czy bez niego skutek wystapilby. Nawet jesli odpowiedz jest tu pozytywna, to wymaga
rozwazenia, czy wspomniane powigzania mozna traktowaé jako normalne, tzn. typowe lub oczekiwane w zwyklej
kolejnoéci rzeczy, a wiec niebedgce rezultatem jakiego$ zupelie wyjatkowego zbiegu okoliczno$ci. Ta ocena musi
zostaé uzupelniona o zasady do§wiadczenia zyciowego, caloksztalt okolicznosci i zasady wiedzy naukowe;j.

W zestawie wszystkich przyczyn wystapienia zawalu serca u powoda (oprocz przyczyn uwarunkowanych
dotychczasowym przebiegiem choroby serca u powoda) miesci sie czynnik sprawczy w postaci emocji wywolanych
otrzymaniem informacji o wszczeciu egzekucji. Wynika to wprost z opinii bieglego, ktéra jasno wskazuje, ze przyczyna
kolejnego zawalu serca u powoda z duzym prawdopodobienistwem, graniczacym z pewno$cia byly emocje zwigzane
z zawiadomieniem o wszczeciu egzekucji. W ocenie Sadu Okregowego, to powigzanie nie mieéci sie jednak w
zwyklej kolei rzeczy, co réwniez wynika wprost z opinii bieglego kardiologa. Biegly zauwazyt bowiem, ze u czlowieka
nieobciazonego taka choroba jak powod, wystapienie zawalu serca po otrzymaniu informacji o wszczeciu egzekucji nie
jest typowe, czyli oczekiwane. Wyjatkiem, w ocenie Sadu Okregowego, bylaby tu sytuacja, gdyby pozwany mial wiedze
o chorobie powoda, a takiej wiedzy nie posiadatl. Nalezy wiec przyjaé, ze wystapienia u powoda zawalu serca nie mozna
traktowaé jako normalnego, typowego i oczekiwanego w zwyklej kolejnoéci rzeczy nastepstwa wszczecia egzekucji.

W apelacji powod zaskarzyl wyrok w caloéci, zarzucajac zaskarzonemu orzeczeniu: blad w ustaleniach faktycznych
poprzez uznanie, ze bezprawne wszczecie

egzekucji dnia 20 lipca 2010 r. w stosunku do powoda i jego zony bylo skutkiem

omyltkowego zaliczenia dokonanej przez powoda wplaty kwoty blisko 3.000 zl

na rzecz innych oséb o nazwisku Z. ewentualnie nieustalenie, z jakich przyczyn nastapilo wszczecie tej egzekucji;
sprzeczno$c¢ istotnych ustalen z treScig zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez uznanie, ze powdd nie
wykazal, aby po zawale serca z dnia 10 sierpnia 2010 r. zaprzestal prowadzenia dzialalnosSci gospodarczej i tym samym
utracil zrédlo dodatkowych dochodow; zbyt waskie ujecie adekwatnego zwigzku przyczynowego i w konsekwencji
uznanie, ze pomiedzy zachowaniem pozwanego polegajacymi na wszczeciu egzekucji o Swiadczenie juz spelnione a
wystapieniem zawatu serca u powoda nie zachodzi adekwatny zwiazek przyczynowy; a takze niewazno$¢é postepowania
wynikajacg z nienalezytego umocowania pelnomocnika pozwanego.

W konsekwencji, skarzacy wniost o uchylenie wyroku, zniesienie postepowania w zakresie dotknietym niewaznoScia
i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku
iuwzglednienie powddztwa w calo$ci.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda jest bezzasadna.

Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne Sadu Okregowego, szczegdtowo opisane w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku i przyjmuje je za wilasne. Sad I instancji dokonal réwniez prawidlowej oceny prawnej dochodzonego
roszczenia, ktéra w caloSci zastuguje na akceptacje.

W pierwszej kolejnoéci nalezy jednak odnies$¢ sie do najdalej idacego zarzutu niewaznoSci postepowania, ktérego
uwzglednienie skutkowaloby koniecznoscia uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania (art. 386 § 2 k.p.c.). Wedlug skarzacego, w sprawie dzialal nienalezycie umocowany pelnomocnik
pozwanej spolki (art. 379 pkt 2 k.p.c.). Poglad ten nalezy podzielic.

Z}ozone do akt sprawy pelnomocnictwo procesowe udzielone radcy prawnemu t. K. obejmowalo upowaznienie do
reprezentowania pozwanej spolki ,we wszystkich sprawach zwigzanych z dochodzeniem naleznosci od wszystkich
dluznikéw spo6tki” oraz w ,,postepowaniach wszezynanych przez dtuznikdéw spotki o pozbawienie wykonalnosci tytulu
wykonawczego oraz wszelkich innych postepowaniach, ktére moga by¢ wszczete przez dluznikéw spotki” (k.62).
Strona pozwana udzielila zatem radcy prawnemu L. K. pelnomocnictwa do prowadzenia ,,poszczeg6élnych spraw” (art.
88 k.p.c.). Nie ulega przy tym watpliwosci, ze sprawa niniejsza nie mieéci sie w zakresie przedmiotowego
pelnomocnictwa. W szczego6lnoSci powod nie jest dluznikiem pozwanej spotki. Wprost przeciwnie, wytoczone



powodztwo opiera sie na zalozeniu, ze powdd jest wierzycielem strony pozwanej. Tym samym, w sprawie dzialal
nienalezycie umocowany pelnomocnik pozwanego.

Nalezy jednak zwréci¢ uwage, ze pismem z dnia 25 stycznia 2013 r. uprawniony do jednoosobowej reprezentacji
pozwanej spolki — prezes zarzadu L. S. (odpis z KRS — k.340) potwierdzil dotychczas dokonane przez radce prawnego
L. K. czynnosci procesowe (k.338). W ten sposob nastgpila konwalidacja uchybienia, polegajacego na wystepowaniu
przed Sadem I instancji nienalezycie umocowanego pelnomocnika. Trafne jest bowiem stanowisko przyjmujace
dopuszczalno$é zatwierdzenia przez strone czynno$ci dokonywanych w jej imieniu przez nienalezycie umocowanego
pelnomocnika (tak Sad Najwyzszy w uchwale 7 sedziéw z dnia 8 lipca 2008 r., III CZP 154/07).

Z tego wzgledu, zarzut niewazno$ci postepowania jest niezasadny.

Trzeba podzieli¢ poglad Sadu Okregowego, ze fundamentalnym zagadnieniem w niniejszej sprawie jest istnienie
zwigzku przyczynowego miedzy zachowaniem pozwanej spolki, polegajacym na bezprawnym wszczeciu egzekucji,
a uszczerbkiem na zdrowiu powoda w postaci zawalu serca. Nie budzi bowiem watpliwoSci, iz wszczecie przeciwko
powodowi egzekucji bylo dzialaniem bezprawnym. Poza sporem jest rowniez, ze skarzacy doznal uszczerbku na
zdrowiu.

Niezrozumialy jest przy tym zarzut nieustalenia przez Sad Okregowy przyczyn wszczecia przez pozwana spotke
egzekucji przeciwko powodowi. Sad I instancji ocenil, Ze wszczecie egzekucji bylo bezprawne i ta ocena w $wietle tresci
art. 415 k.c. byla zupelnie wystarczajaca. Powody, dla ktorych egzekucja ta zostala wszczeta moglyby mieé jedynie
znaczenie dla okreSlenia postaci winy pozwanej spélki. Jednak wobec przyjecia przez Sad Okregowy, ze zwiazek
przyczynowy miedzy zachowaniem pozwanego a uszczerbkiem na zdrowiu powoda nie istnieje, kwestia ta nie miala
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Nalezy przypomnie¢, ze zgodnie z art. 361 § 1 k.c. zobowiazany do odszkodowania ponosi odpowiedzialnosé tylko za
normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla. Wedle pogladéw przewazajacych wérod
przedstawicieli nauki prawa, konstrukcja zwigzku przyczynowego w prawie polskim opiera sie na teorii adekwatnego
zwigzku przyczynowego. Zatem prawnie doniosle sa tylko takie przyczyny, ktére normalnie powoduja okreslone
skutki. Chodzi o przyczyny, ktére w typowych sytuacjach, powoduja skutki oczekiwane w zwyklej kolejnoSci rzeczy.
Ocena, czy skutek jest normalny, powinna by¢ oparta na caloksztalcie okolicznoSci sprawy oraz wynikaé z zasad
doswiadczenia zyciowego i zasad wiedzy naukowej. W kategoriach podmiotowych nalezy wskaza¢ na brak powigzania
kwestii zwigzku przyczynowego ze $wiadomoscia tego zwiazku u osoby, ktorej odpowiedzialnos¢ sie rozwaza. Zwiazek
ten, bowiem jest okoliczno$cia obiektywna, niepowiazang z przewidywalno$cia (zob. T.WiSniewski w: Komentarz
do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowiazania. Tom 1, Warszawa 2013, s.83-85). Tym samym, wywody Sadu
Okregowego dotyczace przewidywalnoSci nastepstw okre$lonych zachowan (uzasadnienie zaskarzonego wyroku —
k.274) sa nieco chybione.

Konieczne jest wiec rozwazenie, czy uszczerbek na zdrowiu powoda, do ktérego bezsprzecznie doszlo, moze byé
powiazany z jakim$§ zachowaniem (dzialaniem albo zaniechaniem) strony pozwanej. Sad Apelacyjny podziela
stanowisko Sadu I instancji, ze zawal serca dluznika nie jest normalnym (typowym, oczekiwanym w zwyklej kolei
rzeczy) nastepstwem wszczecia egzekucji. Oczywiste jest, iz powziecie wiedzy o wszczeciu egzekucji u zdecydowanej
wiekszoSci dluznikéw wywola reakcje emocjonalng. Zatem, pewien poziom emocji dluznika — zaskoczenia,
zaniepokojenia, strachu, niepewnosci, stresu jest z cala pewno$cia normalnym skutkiem wszczecia egzekucji. Rzecz
jednak w tym, ze powdd nie dochodzil zado$éuczynienia za doznane emocje, ale za uszczerbek na zdrowiu w postaci
zwalu serca. Trzeba zgodzic sie z konstatacja bieglego, iz stan emocjonalny powoda spowodowany zapoznaniem sie
z zawiadomieniem o wszczeciu egzekucji byl jedna z przyczyn zawalu serca. Bez watpienia przyczyna tego zdarzenia
byl réwniez ogélny stan zdrowia powoda, a zwlaszcza choroba wiencowa (miazdzyca tetnic wiencowych). Nie ulega
przeciez watpliwosci, co jednoznacznie wynika z opinii bieglego, ze nawet silne emocje nie moglyby wywola¢ u zdrowej
osoby zawatu serca. Innymi stowy, nalezy przyja¢, ze — na plaszczyznie osobistej — normalnym nastepstwem wszczecia
egzekucji jest pewien poziom emocji zwigzany z powzieciem wiedzy o podjetych czynnoS$ciach egzekucyjnych. Przy



czym emocje te z pewnoscia sa silniejsze w wypadku osoby, ktora nie spodziewa sie wszczecia egzekucji z uwagi
na uregulowanie wierzytelnos$ci. Natomiast, zawal serca nie pozostaje juz w adekwatnym zwiazku przyczynowym z
wszcezeciem egzekucji, nie jest bowiem typowym nastepstwem podjecia czynnoSci egzekucyjnych. Jego zasadnicza
przyczyna jest bowiem stan zdrowia powoda.

Zarzut naruszenia art. 361 § 1 k.c. przez zbyt waskie ujecie zwiazku przyczynowego nie jest wiec uzasadniony.

W tym kontekscie, chybione sa takze zarzuty dotyczace nieustalenia wysokos$ci utraconych przez powoda dochodow.
Wobec przyjecia przez Sad I instancji braku zwigzku przyczynowego miedzy wszczeciem egzekucji a uszcezerbkiem na
zdrowiu powoda, zagadnienie to nie mialo przeciez znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Innymi stowy, powddztwo
zastugiwalo na oddalenie w oparciu o art. 361 § 1 k.c., niezaleznie od ustalen co do wysokoS$ci ewentualnie utraconych
przez skarzacego dochodow.

Dlatego tez, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje, jako bezzasadna.

Nadto, Sad Apelacyjny na podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. nie obciazyl powoda obowigzkiem zwrotu
narzecz pozwanego kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym, majac na uwadze trudng sytuacje
materialng skarzgcego.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny orzekl, jak w sentencji.



