Sygn. akt VI ACa 366/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 pazdziernika 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA— Malgorzata Manowska

Sedzia SA— Anna Ortowska (spr.)

Sedzia SA — Teresa Mréz

Protokolant: — sekr. sqdowy Beata Pelikanska

po rozpoznaniu w dniu 9 pazdziernika 2013 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powoédztwa J. Z.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sqdu Okregowego w Warszawie
0 odszkodowanie i zadoséuczynienie

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 4 grudnia 2012 r.

sygn. akt XXV C 296/11

I oddala apelacje;

II nie obcigza powodki obowiqgzkiem zwrotu na rzecz pozwanego kosztéow postepowania
apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 366/13

UZASADNIENIE

Powodka J. Z. pozwem z dnia 11 marca 2011 roku wniosta o zasadzenie od pozwanego Skarbu Panstwa - Prezesa
Sadu Okregowego w Warszawie na swoja rzecz kwoty 70.000 zt tytulem odszkodowania wraz z odsetkami od dnia
15 wrze$nia 1998 roku, kwoty 70.000 zl tytulem zadoééuczynienia za poniesione cierpienia jej i calej rodziny,
oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki odsetek za zwloke od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. W
uzasadnieniu pozwu powddka podniosla, iz w zwigzku z przewleklo$cia postepowania sgdowego dochodzi od Skarbu
panstwa naprawienia szkody na podstawie art. 417 k.c. Wskazala, iz w dniu 12 wrzeénia 1996 roku aktem notarialnym
nr (...) wraz z mezem sprzedala nieruchomo$é polozona w P. przy ul. (...) malzonkom S.. Kupujacy mieli zaplacic¢
do dnia 11 stycznia 1997 roku. Wobec braku wplaty, J. Z. wystapila do Sadu Rejonowego w Pruszkowie o nadanie
klauzuli wykonalnos$ci aktowi notarialnemu i uzyskala ja w dniu 23 lipca 1998 roku. W dniu 15 wrzeénia 1998 roku
malzonkowie S. wnieéli pozew o pozbawienie wykonalnoéci tytulu wykonawczego. Sad Rejonowy w Pruszkowie w
dniu 13 grudnia 1999 roku zawiesil postepowanie na podstawie art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c. Postepowanie podjeto 17
stycznia 2007 roku i 19 wrzesnia 2007 roku Sad Rejonowy w Pruszkowie wydal wyrok (sygn. akt IC 83/07), moca
ktorego oddalil pow6dztwo malzonkdéw S. w catoéci. Wyrokiem Sadu Okregowego uchylono wyrok Sadu Rejonowego i



sprawa ponownie jest rozpatrywana. Powodka wskazywala, ze sprawa ma juz trzecig sygnature (I1C 360/98; 1 C83/07;
IC 627/08). Podniosla, iz w dniu 22 pazdziernika 2010 roku zlozyla do Sagdu Okregowego skarge na przewleklo$¢
postepowania. Skarga zostala oddalona.

W odpowiedzi na pozew pozwany Skarb Panstwa reprezentowany przez Prezesa Sadu Okregowego w Warszawie
zastepowanego przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa wniosl o oddalenie pozwu i zasadzenie kosztow
postepowania wedlug norm przepisanych. Pozwany zakwestionowal wszystkie twierdzenia i zarzuty powddki
twierdzac, iz powoddztwo zaréwno co do zasady, jak i co do wysokoS$ci zagdanej zaplaty jest niezasadne. Podniosl, ze
powddka nie wykazata zadnej z przestanek odpowiedzialnosci odszkodowawczej Skarbu Pastwa okreSlonych w art.
417 k.c. oraz z tytulu naruszenia débr osobistych na podstawie art. 23 i 24 k.c.

Wyrokiem z dnia 4 grudnia 2012 roku Sad Okregowy oddalil powédztwo (punkt 1.) oraz rozstrzygnal o kosztach
procesu (punkt 2.).

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o stan faktyczny, ustalony w sposéb nastepujacy:

W dniu 15 wrzeénia 1998 roku do Sadu Rejonowego w Pruszkowie H. S. i B. S. wnieéli pozew o pozbawienie
wykonalnoéci tytulu wykonawczego - aktu notarialnego wraz z wnioskiem o zabezpieczenie powddztwa poprzez
zawieszenie postepowania egzekucyjnego. Postanowieniem z dnia 13 grudnia 1999 roku na wniosek pelnomocnika J.
Z. postepowanie w sprawie zostalo zawieszone z powodu toczacego sie w Prokuraturze Rejonowej w P. dochodzenia
w sprawie ustalenia czy pokwitowanie A. M. - pelnomocnika malzonkéw Z. - bylo sfalszowane.

Postanowieniem z dnia 17 stycznia 2007 roku Sad Rejonowy podjal zwieszone postepowanie. W przedmiotowe;j
sprawie wyrok zapadl 19 wrzeSnia 2007 roku. Apelacje od orzeczenia zlozyli 7 grudnia 2007 roku malzonkowie
S.. Wyrokiem z dnia 24 listopada 2008 roku Sad Okregowy w Warszawie uchylil wyrok Sadu Rejonowego i zni6st
postepowanie poczynajac od rozprawy z dnia 30 kwietnia 2007 roku i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Pruszkowie.

Postanowieniem z dnia 17 grudnia 2010 roku Sad Okregowy w Warszawie w sprawie o sygn. akt V S 219/10
oddalil skarge J. Z. w przedmiocie naruszenia prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki w
postepowaniu Sadu Rejonowego w Pruszkowie sygn. akt I C 627/08.

Postanowieniem z dnia 16 lutego 2011 roku Sad Okregowy w Warszawie w sprawie o sygn. akt V S 263/10
oddalit skarge J. Z. w przedmiocie naruszenia prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki w
postepowaniu Sadu Rejonowego w Pruszkowie sygn. akt I C 627/08.

Postanowieniem z dnia 29 kwietnia 2010 roku Sad Okregowy w Warszawie w sprawie o sygn. akt V' S 77/11
oddalil skarge S. K. w przedmiocie naruszenia prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki w
postepowaniu toczacym sie przed Sagdem Rejonowym w Pruszkowie sygn. akt I C 627/08.

W oparciu o powyzsze ustalenia faktyczne, Sad Okregowy zwazyl, iz warunkiem koniecznym do wystapienia
na podstawie art. 417 k.c. z zadaniem odszkodowawczym w stosunku do Skarbu Panistwa - obok przestanki
bezprawnosci dzialania lub zaniechania i wystapienia szkody w rozumieniu art. 361 k.c. - jest istnienie rzeczywistego
i adekwatnego zwiazku przyczynowo-skutkowego miedzy bezprawnoscia dzialania lub zaniechania wladzy publicznej
a szkodg poniesiong przez powbddke. Zdaniem Sadu Okregowego powodka nie wykazata zadnej z trzech przestanek
warunkujacych powstanie odpowiedzialnoSci odszkodowawczej Skarbu Panstwa. Powodka w niniejszej sprawie nie
wykazala szkody, jej rozmiaru, istnienia zwiazku przyczynowego pomiedzy zdarzeniami wywohlujacymi rzekoma
szkode a samg szkoda.

Sad I instancji podkreslil przy tym, iz powédka dwukrotnie wniosla skarge do Sadu Okregowego w przedmiocie
naruszenia prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki w postepowaniu Sadu Rejonowego w
Pruszkowie sygn. akt I C 627/08. (sygn. akt V S 219/10, V S 263/10). Postanowieniami z dnia 17 grudnia 2010 roku



oraz z dnia 16 lutego 2011 roku Sad Okregowy oddalil skargi J. Z. uznajac, iz zarzuty powddki jakoby czynnosci w
sprawie sagdowej z udzialem powoédki byly podejmowane w sposob nieracjonalny czy przewlekly sa nieuzasadnione.

W zwigzku z powyzszym, skoro Sad Okregowy nie uznal przewleklo$ci postepowania w odrebnym postepowaniu, w
ocenie Sadu I instancji nie sposéb uznaé zasadnos$ci roszezenia powodki o zaplate odszkodowania z tytulu szkody za
niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie Sadu.

W éwietle powyzszych rozwazan Sad I instancji zaznaczyl jeszcze, ze nawet stwierdzenie przewlektoéci postepowania,
samo przez sie, nie stanowi jeszcze podstawy odpowiedzialnoéci Skarbu Panstwa za szkode. Powddka w tym wypadku
byla obowigzana do wskazania podstawy tej odpowiedzialnoSci i wykazania wysokoSci ewentualnego odszkodowania.

O kosztach postepowania Sad I instancji orzekl na zasadzie przepisu art. 102 k.p.c. nie obcigzajgc powodki kosztami
niniejszego procesu, biorac pod uwage charakter roszczenia przez niag dochodzonego oraz subiektywne przekonanie
powddki o jego zasadnosci.

Apelacje od wyroku zlozyta powodka wskazujac, iz na podstawie art. 444 § 1 k.p.k. zaskarza wyrok Sadu Okregowego
w calo$ci i domaga sie uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Zaskarzonemu orzeczeniu
zarzucila, iz Sad popeknil bledy proceduralne oraz, iz blednie ustalil fakty i z tego powodu wydal nieprawidtowy wyrok.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja jako niezasadna podlegala oddaleniu.

Sad Apelacyjny podzielil ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji i przyjal je za swoje, z tym jednym
zastrzezeniem, iz jak wynika z akt sprawy powddka tylko jeden raz wystapila ze skarga w przedmiocie naruszenia
prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki w sprawie toczacej sie przed Sadem Rejonowym w
Pruszkowie pod sygn. akt I C 627/08 (sygn. akt VS 219/10 — skarge oddalono postanowieniem Sadu Okregowego
w Warszawie z dnia 17 grudnia 2010 roku — kserokopia w kopercie k.39). Druga ze skarg wskazanych przez Sad I
instancji w ustaleniach faktycznych zostala wniesiona takze w zwigzku ze sprawg toczaca sie przed Sagdem Rejonowym
w Pruszkowie pod sygn. akt I C 627/08, jednakze przez innego uczestnika postepowania i takze zostala oddalona
(kserokopia w kopercie k. 39).

Zastrzezenie to nie mialo jednakze znaczenia dla uznania, iz rozstrzygniecie Sadu I instancji jest prawidlowe.

Powodka nie udowodnila bowiem zadnej z przeslanek odpowiedzialno$ci Skarbu Panistwa normowanych w art.
417 k.c. czy tez art. 448 k.c. W obliczu oddalenia skargi powddki w przedmiocie naruszenia prawa strony do
rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki w sprawie o sygn. akt I C 627/08, powddka nie wykazala, by doszlo
do bezprawnego dzialania lub zaniechania przy wykonywaniu wladzy publicznej. Skarzaca nie udowodnila takze, by
poniosta jakakolwiek szkode, badz by zostala jej wyrzadzona krzywda (by naruszone zostaly jej dobra osobiste), ani
tym bardziej, by wystapi¢ tu mog} jakikolwiek zwiazek przyczynowo — skutkowy pomiedzy zdarzeniem mogacym
powodowac szkode lub krzywde, a wskazanym skutkiem.

Zarzuty apelacji sprowadzaly sie przy tym jedynie do ogoélnikowego zakwestionowania trafnoéci rozstrzygniecia Sadu
I instancji, bez jakiejkolwiek dalszej argumentacji na potwierdzenie tych zarzutow.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c., nie obciazajac powodki obowigzkiem
ich zwrotu na rzecz strony pozwanej. Za takim rozstrzygnieciem przemawiala przede wszystkim sytuacja finansowa
powddki, uzasadniajaca takze przyznanie jej juz weze$niej zwolnienia z obowigzku ponoszenia kosztéw sagdowych w
sprawie, jak rowniez do pewnego stopnia zrozumiale subiektywne prze$wiadczenie powddki (nie reprezentowane;j
w sprawie przez zawodowego pelnomocnika) co do zasadnoSci zglaszanych roszczen z uwagi na toczenie sie sporu
sadowego o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci juz ponad 15 lat.



